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पाणिनीय व्याकरण का अनुजश्ञीलन 


[ पाणिनीय व्याकरण के शाखीय पक्षों, विशिष्ट तथ्यों एवं भाषा- 
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पाणिनि-प्रशस्तिः 

मेत्या प्रशान्तो द्यया शरण्यो Ne sevens “१ 
वदान्यमूति्ु दिताबरेन | ; ३३ ०,758] 


शब्दाथथसंवन्धरहस्य विज्ञो 
जयत्यसौ पाणिनिनामघेयः ॥ १ ॥ 
यस्तप्तवान्‌ घोरतपो महात्मा । | 
गोपर्वते शैववरामिलाषी | क... 
येनाषदष्ट्या विहितं च शास्र 
दाक्षीसुतं .तं शरणं त्रजासि॥ २॥ 
येनाष्टकं वे ग्रथितं सुबुद्धचा 
अध्यायपादैः सुविभक्तरूपस्‌ । 2 
शूढार्थकैः इत्रचतुःसहस्नैः क...” 
शालातुरीयं तमहं नमामि ॥ ३ ॥ 2 
आश्रित्य तन्त्राणि महान्ति प्राचां 
. निहाय तन्त्रान्तरसंस्थदोषान्‌ । 
अकालक शास्रतीब रम्यं ` 
. येनषिणोक्तं तमिह प्रपद्ये ॥ ४॥ | 
शब्दार्थेनि्वायकमार्गभूतं 
अनेकब्ृत््यादियुतं महद्‌ यत्‌ | 
सग्रातिशाख्यं सखिलं सशिक्षं | 
धिया विनेया नितरां पठन्तु ॥ ५॥ | ८ 


ROR, ने 


० 


भारत के उन युवक शब्दविदों को यह ग्रन्थ 
समर्पित है, जो शब्दशास्र का यथाविधि 
अध्ययन कर ही उस पर अनुसन्धान 
करेंगे और अपने वाग्योगवेत्तृत्व 
का परिचय देंगे 
तथा 
इन्द्र, शाकटायन, यांस्क, आपिशलि, पाणिनि, 


पतञ्जलि आदि आचायों दारा चिन्तित 
मार्ग को अक्षुण्ण रखंगे । 


. गवेषकों से हमारा श्रनुरोध है कि वे शास्त्रीय पद्धति को जानने के बाद ही शास्रीय निर्देशों. :> 
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लेखक का निवेदन 


अस्तुत ग्रन्थ में पाणिनीय व्याकरण के शास्त्रीय पक्ष से सम्बद्ध गवेषणा-प्रधान लेखों 
का संग्रह है । इन लेखों में पूर्वाचायों का अनुसरण कर पारिनीय-व्याकररा-सम्बन्धी अनेक 
विशिष्ट विषय सप्रमाण विचारित हुए हैं। यह निःसंकोच रूप से कहा जा सकता है कि 
“व्याकरणशाञ्ज के विषयों का शास्रीय पद्धति के अनुसार विचार करने का भ्रक्पट प्रयास' 
इस ग्रन्थ में किया गया है । हिन्दी में शास्त्रीय विषयों को शास्त्रीय पद्धति से कितनी 
सफलता से प्रदर्शित किया जा सकता है--यह इस ग्रन्थ से सहज खूप से जाना जा 
सकता है। हमारा पूर्ण विश्वास है कि सभी शास्न ( शास्रीय पद्धति को क्षुण्ण न कर) 
संस्कृत-प्रधात हिन्दी में यथार्थतः व्यास्पात थर विवृत हो सकते हैं । 

प्रस्तुत ग्रन्य में निञ्जोक्त दृष्टियाँ पाठकों को मिलेंगी :--- 


(क) पूर्वोचायाँ के मतों का खण्डन : हमने यह दिखाया: है अनेक स्थलों में 
व्याकरणशास्त्र के प्राचीन व्याख्याकार श्रान्त हुए हैं। श्रष्टधा व्याकरण का तात्पर्य, सूत्र 


` -का छन्दोख्पत्व थादि लेख इस प्रसङ्ग में द्रष्टव्य हैं। हमारी मान्यता है कि जैसे-जैसे 


प्राचीनतर ग्रन्थ मिलते जाएंगे, वैसे-वैसे अनेक श्रान्त मतों का परिज्ञान होता जाएगा । 


(ब) आधुनिक गवेषको के मतों का खण्डन : कई लेखों में यह दिखाया गया अर 
है कि व्याकरणशासत्र के आधुनिक गवेषक शास्रीय पद्धति को न जानने के कारण या अत्य 
कारणों से कहीं-कहीं आस्त मत का प्रचार करते हैं। यवनानी, पदकार, गिशुक्रन्दीय | 
घादि शब्दों के विचारप्रसङ्ग में यह आन्ति भलीमांति दिखाई गई है। आधुनिक 


के गूढ़ तात्पर्यं का अ्रत्तेषण करें । शास्त्रकार जिस पद्धति से शार रचते हैं, उस पद्धति 

को न जानकर शास्त्रीय विवरणों से कुछ निष्कर्ष निकाल सेना भ्रशोभनीय कार्यः ही है। | 
(ग) अष्टाध्यायी के गूढ़ रहस्यों का प्रदर्शन: सम्भवतः प्रस्तुत अ्रन्यकार ने. 

ही यह चेष्टा सर्वप्रथम की है कि अष्टाध्यायी के प्रकरणक्रमों का स्थापन साभिप्राय 

तर्कसङ्गत है । निपातनसूत्र एवं संज्ञापदघटित सूत्रों पर इतना विशद विचार शायद ह 

अन्यत्र किया गया है। कवर्ग का उच्चारणास्थान सम्बन्धी लेख यह सिद्ध करर 

श्राचीन निर्देशों का तात्पर्यं कभी-कभी कितना गढ होता है भोर यदि शास्रीय 

च जाना जाय तो भ्रान्ति होने की सम्भावना रहती हीही | 
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ei ` (च) ब्याकरण्वाङ मयपरक सामग्री : कुछ लेखों में व्याकरणा-ा हित्य-संवेर्थ / 

- चर्चा की गई है। प्रष्टाध्यायी की प्राचीन वृत्तियां, आज श्लोक और वाक्यपदीय क्लोव/ 


- 
|) 


परक लेख इस प्रसङ्ग में द्रष्टव्य हैँ ॥ पाणिनीय सामग्री में सम्मिलित पूर्व व्याकरणों वेः 
झंश कैसे जाने जा सकते हैं--यह यहाँ सविस्तार विवेचित हुआ है।' पाणिनीय सूत्र 
रचनारीति पर विचार करने से पूर्व सभी को इस निबंध में प्रतिपादित तथ्यों पर दृष्टि 
डालनी चाहिए, न्यया उनका निष्कर्ष असङ्गत हो सकता हैँ । 


(5) अस्पष्ट और सूकम स्थलों का स्पष्टीकरण : हिन्दीभाषा के बैयाकरंश 
एवं भाषावैज्ञानिकों के लिये हमने पाणिनिव्याकरण की कुछ अन्तरङ्ग हष्टियों पर विशद 
विचार भी किया है । कारकसंबंभी लेख इसका प्रमुख उदाहरण है/। क्षेप-कुत्सादिपरक 
तथा पूजाप्रशंसापरक शब्दश्ञास्जीय निर्देशों को लेकर जो विचार यहाँ किया गया ह, उसका 
उद्देश्य यही है कि हिन्दी के व्याकरणों में इन हष्टिकोणों का सार्थक उपयोग हो । 
कऋस्वेदीय कठ्शाखा लेख में 'पूर्वाचाय निर्देशों की यथार्थता' का दृढ ज्ञान पाठकों को होगा । 
परम्परागत अध्ययन होनेके कारण अधिकांश पूर्वाचायनिर्देश समूल हैं--यह सबको 
स्वीकार करना ही चाहिए, जैसा कि कई लेखों में दिखाया गया है। 

(न) शब्द्स्मधुत्वविचार : कुछ लेखों में शब्दों की साधुता-असाधुता-सम्बन्धी 
विचार किया गया है । छात्री, ज्योतिष, राष्ट्रीय आदि शब्दों पर यहाँ जो शास्त्रानुग 
विचार किया गया है, वह संस्कृत के वैयाकरणो के लिये विशेषतः उपयोगी है । संस्कृत के 
न झाधुनिक वैयाकरण कभी-कमी कितने आन्त हो जाते हूँ--इसका निदर्शन भी ऐसे लेखों 
में मिलेगा। 
(छ) अष्टाध्यायी का रचनाकोशक्ष : प्रस्तुत ग्रन्थ में इसपर जो विचार किया 


ज्ञापक कोशल, सूत्रगत बहुवचन प्रादि लेखों में ( तथा ग्न्य लेखों में भी यथास्थान ) 
सूत्रकार की सूक्ष्म रचनारीति का स्पष्टीकरण किया गया है । ग्रष्टाध्यायी की रचना के 
मुल में सूत्रकार की जो अमित प्रज्ञा थी, उसका आभास इस ग्रंथ में अनेकत्र पाठकों को 
` (ष) सून्नोपात्र शब्दों और उदाहरणों के अथ : यह हर्ष का विषय है कि अनेक 
विद्वानों ने पाणिनिस्मृत इतिहास-संस्क्ृति-सम्बद्ध शब्दों के अर्थो पर विचार किया है। 
जिन दाब्दों ( यथा ज्ञानसम्बद्ध शब्द, क्रिया-कतृ त्व-सम्बद्ध शब्द ) पर विद्वानों का 
झाकृष्ट नहीं हुआ है उन पर विशद विचार किया गया है । व्याख्यानग्रन्थमत 
के मर्थ भी विचारित हुए हैं । 


गया है, वह आवद्यक और उपादेय है, पर पूर्णाङ्ग' नहीं है। पाणिनिसंमत शब्दार्थ- | 


Tr tPCT SHS 
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(म) संस्कृत भाषा और व्याकरण का स्वरूप : यद्यपि प्रस्ततअच्ध मै इनः 
विषयों पर विचार करना श्रसक्त नहीं था, तथापि पाणिनीय वैयाकरणो का उपर्युक्त 
विषयों में जो दृष्टिकोण है, वह यहाँ एकाधिक लेखों में विवृत हुआ है । लोकप्रामाण्यवाद, 
व्याकरण की मर्यादा, अभिधान-प्रनभियान, प्रक्ृतिप्रत्यय का विश्लेषण आदि पर जो 
पुष्कल सामग्री इस ग्रन्थ में समाहृत हुई है, उस पर आधुनिक भाषाशास्री को घ्यान देना 
चाहिए और यह देखना चाहिए कि प्राचीन वैयाकरणं की मान्यताए कहाँ तक 


क्र्याय्य हैं। 


(तर) सून्न-भाष्या्‌ के पाठ : अष्टाध्यायी के पाठान्तरों का संकलन एवं पाठान्तर, 
विचार--ये दो विशिष्ट लेख इस ग्रन्थ में हैं। पाठान्तरों का संग्रह इससे पहले किसी 
ग्रन्थ में प्रकाशित नहीं हुआ है । पाठान्तर-सम्बन्थी विचार कीलहर्न आदि कई विद्वानों ने 
किया है । इस ग्रन्थ में जो सरणि दिखाई गई है, वह व्यापकतर है --ऐसी मेरी धारणा 
है । साष्यादि के पाठों की कुछ अशुद्धियों पर स्पष्ट विवेचन किया गया है । ऐसे अनेक 
स्थल हैं जिन पर व्याकरणाध्येताओं को विचार करना चाहिए । 

इस अनुसन्धानात्मक ग्रन्थ के प्रकाशन के समय में सर्वाधिक कृतज्ञता के साथ जितका 
नाम स्मरण कर सकता हुँ वे दान्द-विद्या में कृतपरिश्रम डा० श्री वासुदेवशरण अग्रवाल ` 
महोदय हैं, जिनकी प्रेरणा, अनुकम्पा और परामर्श के कारण में ग्रन्थलेखन में समर्थ हुआ 


` हुँ । अनुसन्धान शब्द से जो भी कुछ सें समझता हूँ, वह अग्रवाल महोदय की देन है। 


तथैव में नतशीर्ष होकर स्वीकार करूंगा कि जो भी मुझमें व्याकरण शाज्नसंबद्ध शास्रीय 

ज्ञान है, वह पूर्णरूप से मुझे विद्यार्हन्तीचण वेदान्तचुञ्चु रघुनाथ शर्मा महोदय से ही | 
मिला है। शास्त्रीय दृष्टि से यदि इस ग्रन्थ में क्चित्‌ स्खलन दृष्ट हो तो बह मेरी बुद्धि - 
का ही दोष है, गुरुवर का नहीं--यह निवेदनीय है । | 


यह मेरा सौभाग्य है कि आरम्भ से ही प्रख्यात विद्वानों का ध्यान मेरे शन्दश्यात्रीय 
लेखों पर भाकृष्ट हुआ था । म० म० गोपीनाथ कविराज, श्री को० 9० सुब्रह्मण्य ्रम्यर, 
डा०्मङ्गलदेव शास्त्री, पं ० सरस्वती प्रसाद चतुर्वेदी, श्री युधिष्ठिर मीमांसक, श्री विधुशेखर _ ड 
भट्टाचायं, डा० प्रार्येन्द्र शर्मा, श्री नलिनविलोचन शर्मा, श्री गुस्पद हालदार, डा 
क्षितीशचन्द्र चट्टोपाध्याय रादि अनेक सुग्रहीतनामधेय विद्वानों द्वारा में इस मार्ग में कर्यं 
करने के लिये भनुप्रेरित और उपदिष्ट हुआ हूँ । इन विद्वानों से प्रत्यक्ष गौर परोक्ष रूप 
से मुझे जो उत्साह मिला है, तदर्थ उनके प्रति अपनी कृतश्ञता प्रकट करतां हूँ । 


प्रस्तुत ग्रन्थ के प्रणयत में मेरे दो मित्रों का सहयोग स्मरणीय है । श्री गोपाल शर्मा 
के दीर्घकालीन प्रेमपूर्वक सहयोग से ही पूर्वप्रकाशित लेखों का संग्रनन, सजीकरणा 
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पुर्वक नवीन ग्रन्य का प्रणयन करना इतना शीघ्र संभव हो सका । अनुक्रमरिकादि काय 
में श्री रमापद चक्रवर्ती ने निष्ठापूर्वक जो श्रम किया है, वह प्रशंसनीय है । इस ग्रन्थ के 
प्रकाशक श्री रामेश्वर सिंहजी साधुवाद के पात्र हैं, जिन्होंने नीरस शब्दविद्या से सम्वद्ध 
के एक ग्रन्थ का प्रकाशन केवल प्राचीन भारतीय विद्या के प्रचार की दृष्टि से किया । 
ह अनिवार्य कारणों से ग्रन्थ में कुछ मुद्रण प्रमाद हो गए हैं, शुद्धिपत्र के अनुसार जिनका 
संशोधन कर लेना आवश्यक है । 
इस ग्रन्थ में जो विचार प्रदर्शित हुए हैं, उनपर यदि कोई संशय उत्थापन करें याई 
. म्तविशेष का कोई खण्डन करें तो में सहर्ष उत्तर देने के लिये प्रस्तुत हैं। 'वादे वादे जायते | 

` तत्वबोधः' न्याय को मानकर ही कोई विचारक अपने विचार को प्रकटित कर सकता है । शव 

| 


Bi i hihi SN 
१ ०७ है . न 


र ` ग्रन्थ में कुछ ऐसे मत अवश्य ही प्रतिपादित हुए हैं, जो न घ्राचीनपन्थी को रुचिकर लगेगा 

। और न नवीनपन्थी को ही सङ्गत प्रतीत होगा । मेने पनी झोर से विचार का मार्ग 
_ खुलाही रखा है । १ 

 व्याकरणसम्वन्थी कुछ गृढु तथ्य इस ग्म्य में विवृत नहीं हुए । “संस्कृतभाषा का 

अनुशीलन? नामक आगामी ग्रन्थ में उन पर विवेचन किया जाएगा । इति-- 


रामनवमी 
_ ३० मार्च, १६६६ निवेदक 
१३१०३ सोनारपुरा, : रामशंकर भट्टाचार्य 


ER 


वाराणसी 


4 
ही 
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पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 
अथ अप व्ारिच्च्डेन्ड 
अष्टाध्यायी के प्रकरण-क्रमों की संगति 


भ्रष्टाध्यायी के प्रकरणों के क्रमिक स्थापन में कोई यौक्तिकता है या नहीं, 
यह यहाँ विवेचित हो रहा है। शास्त्रीय दृष्टि से विचार करने पर यह विज्ञात हो 
जाता है कि भगवान्‌ पाणिनि ने भ्रष्टाध्यायी में प्रकरणों का क्रम पर्याप्त विचार 
पूवक ही रखा है। हम यह भी देखते हँ कि प्रकरणक्रम के विचार से व्याकरणगत 
अनेक गृढार्थो का ज्ञान हो जाता है। पूर्वाचायों को भी यह तथ्य ज्ञात था 
ओर कहीं कहीं उन्होंने भी प्रकरणबल पर बिचार किया है। 
अण्टाथ्यायी और म्रकरण-विचार आरम्भ करने से पहले अष्टाः 
ध्यायी और प्रकरण-क्रम के स्वरूप के विषय में कुछ विवरण प्रस्तुत किया जा 
रहा है। गाह्लार्य-पाणिनि-रित यह ग्रष्टाध्यायी आठ श्रध्यायों में विभक्त है, 
तथा प्रत्येक अ्रध्याय में चार-चार पाद हैं। प्रत्येक पाद में शन्दशाख्न-सम्तरन्धी 
विषय अनेक प्रकरणों में बाँटे गए हैं । प्रकरण = 'एकार्थविच्छिन्नः सूत्रः 
समुदायः, अतः प्रत्येक प्रकरण में एक ही विषय होना चाहिए, तथा एक 
विषय अनेक स्थलों पर भाषित नहीं होना चाहिए, ऐसा कहना असंगत नहीं | 
हे, पर वस्तुस्थिति कुछ भिन्न है। प्रायः यह भी देखा जाता है किएक ही 
विषय अ्रष्टाध्यायी में एकाधिक स्थलों पर उपन्यस्त है तथा असंबद्ध विषयों का २. 
क्रमिक स्थापन भी किया गया है। 
| पाणिनि जैसे क्रान्तदर्शी प्रमाणभ्रुत आचार्यं ने इस प्रकार असामञ्जस्यपूणे 
mi सावधानी से किया है, ऐसा विश्वास करने की प्रवृत्ति नहीं होती। . 
वयं भाष्यकार ने पाणिनि की विमल प्रतिभा तथा ग्रनवद्य यश की स्थान-स्थात | 
पर प्रशंसा की है, तथा श्रर्वाचीनश्वैयाकरणों ने भी नतमस्तक होकर पाणिनि कें _ 
घ्रामाएय को माना है। जिस झाक का एक वर्ण भी निष्प्रयोजन नहीं है, उस शाख | 
को प्रकरण-क्रमो में असामञ्जस्य तथा न्यायदोष है, ऐसा कहना झनुचित प्रतीत 
होता है। यदि ग्रष्ाध्यायी में कहीं पर उपर्युक्त भ्रसमखसता दिखाई पड़ती है, तो | 
. उसके लिये कोई गूढ कारण या रहस्य होगा, एसा प्रतीत होता है। स्वयं पत | 
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` औ्न्यदपि किञ्चित संग्रहीष्यामीति”-( ४।१।१.)।  शंकाकारी ` द्वारा दिखाए गए 
_ प्रत्येक ग्रसामखस्य के लिये कोई न कोई विशिष्ट कारण है, ऐसा हमारा : 
विद्वास है और यही प्रतिपद.इस निबन्ध. में दिखाया गया है। 
प्रकरण-संग।ति-शांख-सम्बन्धी आलोच्य विषयों में 'प्रकरण-संगति’ भी 
एक श्रवश्यविचार्यः .विषय है, जो -पूर्वोत्तरसीमांसा में . दिखाई पड़ती है। इन 
शाखं के व्याख्याकार यलपूर्वक प्रकरण-संगति दिखाते हैं, तथा इस संगति के 
बल परं सूत्रार्थसम्बन्धी अनेकः विवादारपद विषयों का निर्णय भी करते है [ 
( देखिए--वैयासिक न्यायमाला आदि प्रकरेंण-ग्रन्थ तथा वेदान्तंदशंन ` की | 
टीकाएँ ) । प्राचीन पद्धति के अनुसार रचित होने के कारणां अष्टाध्यायी में भी 
यह रीति चरितार्थ होगी, इसमें कोई सन्देह नहीं है। || ४ 
प्रकरण कंलंसँन न्घ्री शन्द्शांकी य॑ $ंदेहरण-पाणिनिंशाख के 
प्राचीन व्याख्याकारगण भी प्रंकरेण-बलसंबन्धी' विचार कर अनेक स्थलों पर गूढ 
अर्थो का ज्ञापन कर चुके हैं; जो उपर्युक्त धारणा के लिये पर्याप्त प्रमाण है तथा | 
दांकाकारियों के मतों के खंडन में समर्थ भी है। यहाँ कुछ ऐसे स्थल उपस्थित 
किए जा रहे हैं, जो प्रकरण-शहिमा के स्पष्ट ज्ञापक हैं: " : 4 
५ ( क ): ३१२७ सूत्र-दत्तिकादि में प्रकरण-बल से! सौत्र शब्द की प्रकृति काः 
.. निर्णय किया गया है ' ` ` 
F i a (रः) प्रकरण विशेषःग्र्थं के निर्धारणा में सहायक होता है; ऐसा-भतृहरिने ` . 
ए कहा है (वाक्यप०'२।३१७-३१८) । टीकाकार ने लौकिक उदाहरण से इसको * 
समझाया है। ' ` a 
( ग) प्रकरणा-बल से बहुवचन नहीं होने पर भी बहुवचन का ज्ञान: कराया -' 
गया है ( प्रदीप ४११ )। | 
१7] क ) नागेश भट्ट ने कहा है-“प्रकरणस्य ग्रभिधानियामकत्वसिद्धात | 
भाषेन्दुशेखर-परिभांषा ९) । यह वाक्य ग्रर्थव्यापार में प्रकरण की शक्ति | 


कभी-कभी कोई ज्ञापकसिद्ध नियम उस प्रकरणविशेष में ही प्रवत्तित 
नहीं। इससे प्रकरण तथा प्रकरण की अवधि का ज्ञान शाखीय 


| 


By 


` पाणिनि का श्रभीष्ट होता, तो जिस रीति से श्राशु पद का निर्माण होता है, 


“i 
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उपयुक्त भ्रल्प उदाहरणों से यह प्रमाणित होता है कि सूत्रार्थविचार के लिये 


` प्रकरण-संगति भी एक झाश्रयणीय विषय है। प्रकरण बलका दूसरा उदाहरण 


है-यत्ु तत्र......एव प्रकरणत्वात्‌ वाक्य (उद्द्योत. २४६२), भ्रतः प्रकरणा की. 
संगति लोकिक बुद्धि से विचार्यमाण होने पर सूत्राथं यथार्थ रूप से हृदयङ्गम 
होता है, इसमे सन्देह नहीं है। | 


अण्टाब्यायी की रच नाप ळ्वाति--ज़िस पद्धति-से अष्टाध्यायी की 


“रचना की.गई है, उसको जानना आवश्यक है। आजकल जिस उद्देश्यसे व्याकरण 


ग्रन्थों की रचना की जाती है, उस उद्देश्य से-भ्रष्टाध्यायी की रचना नहीं की गई। 
है, क्योंकि पाणिनि के समय संस्कृतभाषा सिखाने मात्र के लिये व्याकरण,की : | 
आवश्यकता नहीं थी। अष्टाध्यायी में संस्कृत भाषा केःशब्दों का विश्‍लेषण कर १ 
उसका साधुत्व दिखाया गया है। व्याकरण. प्राचीन ऋषियों के मतानुसार )» - ३ 
अन्वाख्यान करता है और ग्रष्टाध्यायी से साधु .शन्द का ज्ञान होता है।- 
( द्र० 'पृषोदरादीनि यथोपदिष्टम्‌' ६।३।१०९ का भाष्य.), इसलिये अष्टाध्यायी सं... ; 
पदसिद्धि की अपेक्षा ( जैसा कि. अर्वाचीन व्याकरणों में है) शाब्दिक उपादानों+ 
के क्रमिक उल्लेख पर धिक ध्यान दिया गया.है.। यदि -पदसिद्धि करना ही; | 


रीति का ही पाणिनि ग्राश्रय लेते; ऐसा होने पर ग्रष्टाध्यायी में 'समास! के बाद 
समासान्त’, “तद्धित? प्रकरण के सांथ सम्बंद्धपदों की षत्व-णत्वविधि,..इस 
के क्रम हो होते,' क्योंकि इस प्रकार के प्रकरण-सञ्चिवेश से शीघ्र पद गिता, 
हो जाता हैं; श्रर्वाचीन व्याकरणों में यही पद्धति.दिखाई पड़ती है। पा 
द्वारा प्रकरण-क्रम इस प्रकार सज्जित हैं कि पूर्ण अष्टाध्यायी के ज्ञान के वित्ता 
एक भी पद नहीं बनाया जा सकता, वाक्य बनाना तो दूर की. बात 
अतः मानना पड़ता है कि पाणिनि ने अज्ञात भाषा की शिक्षा नहीं 
आजकल व्याकरण से दी जाती है ) प्रत्युत सुज्ञात भाषा के शब्दों का 
विश्लेषण किया है, जिससे संस्कृत शब्दों का साधुत्व अवगत हो जाए।: 


उद्देश्य की भिन्नता से क्रिया में विभिन्नता होती है, अतः प्रर्वा" 
को रचना-पद्धति से अ्रष्टाध्यायी की रचना-पद्धति पूर्णतः पृथक है 
क्रम मूलतः ज्ञानक्रमानुसार ( शाख्न से सिद्ध ज्ञानक्रमानुसार' 
नुसार नहीं ) सज्जित है । दूसरे शब्दों में सिद्ध शब्दो 
लिये लोपागमवर्णविकार तथा पदविभाग श्रादि सामग्री 
उपस्थित होता है, उसके अनुसार ही मुख्यतया प्रकरण-क्रम 


CC-0.In Public Domain. Panini Ka Maha Vid a 


हि Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 
पाणिनीय व्याकरण का अनुशोलून 


) आव्टात्र्यायी के कीने माग-पाणिनीय दृष्टि से विचार करने पर 
प्रतीत होता है कि ग्रष्टाध्यायी में तीन भाग हैं। पहले भाग ( १-२ अध्याय ) में 
पाणिनि ने वाक्यों से पदों का संकलन किया, उसके बाद दूसरे भाग (३-५ अध्याय) 
में उन पदों को प्रकृतिःप्रत्यय में विशिष्ट किया, तथा तीसरे भाग (६-७ अध्याय) 
` में पुनः श्रागम-ग्रादेशादि का विधान कर तथा विश्निष्ट प्रक्कति-प्रत्ययों को 
जोड़कर {पदनिर्माण किया। त्रिपादी अंश (ष्टम अध्याय के २-४ पाद) ऐच्छिक 
हें ; अर्थात्‌ विशिष्ट संकेत कर त्रपादिक विषयों का सन्निवेश षष्ठ या सप्तम . 
' अध्याय में किया जा सकता था, पर ग्राचा्य ने-लाघव- के लिये वैसा नहीं 
_किया। म्ष्टम श्रध्याय के प्रथम पाद में पद-कार्य है, इसी लिये अन्यत्र इसका 
पाठ नहीं किया गया है। ' । 
2 रूवक्रम की संगि :--प्रकरण-क्रम-विचार के साथ-साथ और भी 
` एक विचार प्रसक्त होता है! वह है प्रत्येक प्रकरण के अन्तर्गत सुत्रक्रम की संगति 
_ग््र्थात्‌ एक विषय के अनेक सूत्रों को जिस नियम के अनुसार क्रमशः रखा गया 
है, उसका प्रतिपादन । यह विषय '्वतंत्रनिबन्यसाध्य है । भ्रष्टाध्यायी का 
_ प्रकरगक्रम भ्र्वाचीन व्याकरणों की भ्रपेक्षा निरतिशय उत्कर्ष-सेम्पन्न है; इसका 
सप्रमाण निरूपण भ्रन्यत्र किया जाएगा । 
यहाँ यह निवेदन करना है कि प्रकरणा-क्रम-संगति-सम्बन्धी यह विचार 
अपनी प्रारम्भिक अवस्था में है, अतः इसमें ्रान्तियों का होना असम्भव नहीं 
। मैने यथास्थान ग्रपने सन्देहों का भी उल्लेख कर दिया हे, तथा जहाँ प्रक- 
-क्रम में भ्रसंगति प्रतीत हुई, उसका भी संकेत कर दिया हे, जिससे भावी 
विद्वान उसका समाधान कर सके । 


प्रथम अभ्याय का संग/विनविकार-इस भ्रध्याय में मुलतः वाक्यों 
सामान्य पदों का संकलन किया गया हे। प्रक्रियादशा में व्याकरणशास्र 
झन्वाख्यान दो भागों में विभक्त होता हे-'वाक्य-विभउ्यान्वाख्यान' तथा 
न्वाख्यान'.। प्रथम विभाग में वाक्यों से पदों का पृथक्‌करण तथा 
जाति-निर्देश भ्रादि किए जाते हैं भ्रौर द्वितीय विभाग में संकलित पदों 
त्यय में विभक्त किया जाता.हे । वेयाकरणों के अनुसार शाब्दबोधः 
होता हे, पदों से नहीं, भ्रतः वाक्यों से पदों का संकलन जब तक. 
तब तक पद-निर्माण-रूपी मुख्य प्रक्रिया का प्रसंग ही नहीं 
ने सबसे पहले प्रथम अ्रध्याय में सभी प्रकार 
i रि 2१ A 


_ 


i 
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अष्टाध्यायो के प्रकरण-क्रमों की संगति प्‌ 


वयाकरण श्रन्वाख्यान करने के लिये वाक्य से पदों का पृथक्करण कर सकता 
डे । भ्राचाय भर्तृँहरि ने यथार्थतः कहा ह--द्विघा केश्रित्‌ पदं भिन्नं चतुर्धा पंच- 
घाऽपि वा, श्रपोदृधृत्येव वाक्येभ्यः--' (वाक्यपदीय ३।१ )। शङ्का हो सकती है 
कि उन्होंने तो यह भी कहा हे--“वाक्यात्‌ पदानामत्यन्तं प्रविवेको न कञ्चन? 
( १७३ ) पर यह बात स्फोटदृष्टि से ही संगत होती हे, व्याकृति की इष्टि से 
नहीं, तः भ्रन्वाख्यानपरायण व्याकरण में इस प्रकार का तर्क निरर्थक हे । 
. यद्यपि ्रष्टाध्यायी के प्रथम अध्याय में सामान्य पदों का संकलन हे, तथापि 
यद-विवरण से पहले कुछ आवश्यक संज्ञाम्नों काईश्उल्लेख किया गया हे, क्योंकि - 
प्रत्येक शा् में प्रवेश के लिये कुछ विशिष्ट संज्ञाओों का ज्ञान दा्नसम्बन्धी | 
यदार्थ-ज्ञान से पहले आवश्यक होता है। पदविभागभृत नाम भी संज्ञा शब्दसे . 
कहे जाते हैं, भ्रतएव प्रथम अध्याय को 'संज्ञाध्याय' कहा जा सकता है 
“(संज्ञाधिकारश्चायम्‌--१।४।१ भाष्य) । नागेशभट्ट ने भी इस मत को पुष्टि की | 
“है ( तस्मात्‌  संज्ञाप्रकरणे प्रथमाध्याये-५।२।१२२ उद्द्योत )। संज्ञाञ्रों के 
“आरम्भ से पहले पाणिनि ने “ग्रथ संज्ञा” नहीं कहा है, तथापिशसंज्ञा का बोध 
` जिस रीति से होता हे, पतञ्जलि ने उसका विचार किया हं ( भाष्य १११ ) । 
प्रथम अध्याय के चारों पादों में संज्ञाओं का विवरणं ह। यह निश्चित है 
कि इन चारों पादों की संज्ञाओं में कुछ विलक्षणता है ( अन्यथा एक हो पाद में 
सभी संज्ञाओं का उल्लेख हो सकता था ), क्योंकि विलक्षणता (के विना पादभेद 
करने का कारण प्रतीत नहीं होता । यहाँ एक पाद से भ्रन्य पाद को संज्ञाओं _ 
की विलक्षणता का विचार किया जाएगा ओर साथ-साथ यह भी दिखाया _ 
जाएगा कि प्रत्येक पाद की.संज्ञामओरों के क्रमिक स्थापन काईकारण क्या हौ | 
प्रथम पद्‌ :-च्यापित्त्र की दृष्टि से संज्ञा दो प्रकार की होती है- 
सर्वंशा्रव्यवहार्य, तथा प्रकरणनियत। भ्रष्टाध्यायी के भारम्भ में जिन बृद्धि, गुण 
श्रादि संज्ञाओं का विवरण है, वे सर्वशाश्ल में व्यवहाय हें ( भर्थात्‌ उनका संझी 
किसी प्रकरणविशेष का त्रिषय नहीं है ) परन्तु तृतीय या षछग्रध्याय झा 
व्यवहृत संज्ञाएँ तत्तत्‌ प्रकरण के लिये नियत हैं, जैसा कि “उपपद' ( ३।१। 
झभ्यास' ( ६।१।४ ) आदि श्रध्यायान्तरीय संज्ञाश्रों में दिखाई पड़ता है 
संज्ञाओं के संज्ञी अपने-अपने प्रकरण में नियत हैं, भोर इसीलिये म्रभ्यास Ta 


दोनों स्थलों एर द्वित्व रूप सामान्य धम है। भ्रन्य अध्यायान्तरीय 
विषय में भी यही बात है। किञ्च अन्य झध्यायों में जो संज्ञा 
उसका पाठ प्रथम अध्याय में नहीं हो सकता (यद्यपि प्रथम अध्याय 
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पतञ्जलि ने इसका सोदाहरण विवेचन. किया है. (.द्र० भाष्य ३।२।१२७. ) । 

/ संज्ञाओं का उपर्युक्त विभाग प्राचीन व्याकरण-ग्न्थो में यद्यपि दृष्ट-नही है, 

ओ- तथापि संज्ञासंज्ञि-संबन्ध के विचार . से उक्त निर्णय तर्क-सम्मत होता है। 

` पतंजलि ने संज्ञाओं का जो 'रत्रिसाङन्निम-रूपविभाग किया है, उससे इस 

। विभाग का कोई. सम्बन्ध नहीं है, क्योंकि यह. विभाग. श्र्थवत्ता की दृष्टि से 
किया गया है। र 


' ` अष्टाध्यायी का. आरम्भ वृद्धि संज्ञा से है। वृद्धि शब्द मङ्गलार्थ है, भतः 

_ सर्वादि में इसका उपन्यास किया गया है; यह समाधान पतख्जलि आदि आचार्यो 

» को ग्रनुमत है.। व्याकरणप्रक्रिया में , गुण-बृद्धि का साहचर्य भ्रतिप्रसिद्ध है श्रतः 
ग वाद गुणसंज्ञा का उल्लेख किया गया है। गुण-बृद्धि-संज्ञा के बाद १।१।३ 

. सूते एक परिभाषा कही गई है, ्रषटाध्यायी. में -सर्वत्र संज्ञा तथा प्रिभाषा- 
सूत्रों का मिश्रित पाठ है। चूंकि ये दोनों एक ही पदार्थ नहीं हैं, इसलिये इन 
दोनों का, मिश्रित पाठ क्यों किया गया--ऐसा प्रश्‍न हो सकता है। देखा 
 जाताहै कि. सरस्वतीकएठाभरण में .एक स्वतन्त्रपाद में सभी परिभाषाग्रों का 
पाठ है। पाणिनि ने. यही रीति क्यों नहीं अपनाई ?, उत्तर यह. है कि यद्यपि 

` व्यवहार की दृष्टि से. संज्ञा और परिभाषा में भिन्नता है, पर वस्तुगत्या दोनों 
उबा ही हँ, ओर इसीलिये इन दोनों. का. मिश्रित पाठ पाणिनि ने 

किया है। व्यवहारतः संज्ञा और परिभाषा दो -.पदार्थ हैं ्र्थात्‌. विधिपूत्रों के 
व्यापार में कोई अ्रसमञ्जचसता या बाधा न हो, तथा लाघव हो इसलिये संज्ञा- 
ह परिभाषा-सुत्रो की. रचना को जाती है; . “लघ्वर्थ संज्ञाकरणम्‌’, 'अनियमे नियम- 
कारिणीं. परिभाषा'.), पूर दोनों में समान रूप में 'यथोद्देश” तथा कार्यकाल? 
`, पक्ष का आश्रय लिया जाता है (देखिए-परिभाषेन्दुरेखर २-३ परिभाषा ) । 
` “छह प्रकार के सूत्रों ( संज्ञासून, परिभाषासूत्र, विधिसूत्र, नियमसूत्र, श्रतिदेशसूत्र 
तथा अधिकारसूत्र ) में संज्ञा-परिभाषासूत्र ही ऐसे सुत्र हैं, जो एक शब्द की 
के लिये रचित नहीं होते हैं,. यद्यपि प्रयोगसाधक सुत्र एक उदाहरण के 
लिये भी रचे जाते हैं ` । दीपिका टीका में भ्राचार्य भर्तृहरि ने भी इस सिद्धान्त 


) होने के कारण सभी संज्ञाओं का पाठ प्रथम अध्याय में ही होना चाहिए ), स्वयं 


इस प्रसङ्ग में निम्नोक्त विषय द्रष्टव्य है। भाष्यकार ने कहा है 'नह्मे- 
योगारम्भ॑ प्रयोजयति’ (७१।९६) । श्राजकलके कुछ विद्वानों ने इसका 
क उदाहरणके लिये सूत्र रचा नहीं जाता है? (देखिए 'गतद्धिसह- 
करण का विकास” लेख, नागरी-प्रचारिणी-पत्रिका,.पु० ३०३, 


D२९० ७) /भुद्वाध्पारी केमरी सं 6bangon ७ 
:की पृष्टिकी है.( ११४१ सूत्रीयटीका )।  . | 


- वस्तुतः संज्ञा और परिभाषाओं में इतनी समानता है कि कभी-कभी कोई 
सूत्र संज्ञासूत्र है या' परिभाषासूत्र है-इसके निर्णय में भी सन्देह होता है 
“( देखिए: “भरपृक्तः' १।२।४१ सुत्र पर केयट तथा नागेश के मत); यदि संज्ञा 
तथा परिभाषा सम्पुर्ण विजातीय पदार्थं होतीं, तो कदापि दोनों से इस प्रकार का 
"विशेष बोघ नहीं हो सकता था। दोनों पदार्थो में (साधारण सहशता होने 
'वर ही संशय उत्पन्न हो सकता है। यह भी देखा जाता है कि जिस संज्ञा के 
* प्रयोग-विषय में जिस परिभाषा की .मुख्य या गौणरूप से श्रावव्यकता है, उस 
“परिभाषां का पाठ उस संज्ञा के बाद प्रायेण किया गया है । संज्ञा और परिभाषा 
'परार्थं होते हुए भी परम्पर-सम्बद्ध हैं ( संज्ञा-्परिभाषयोः परार्थयोरपि 
परस्परसम्बन्धदशनात्‌--उंद्द्योत ५।१।१), अतएँव संज्ञा और परिभाषा का 
एकत्र पाठ दोषावहं नहीं है। Sd 
पुनः शङ्का हो सकती है कि संज्ञासूत्र के बाद ही परिभाषा-सूत्र क्यों पठित 
हुआ है ? उत्तर यह है कि संज्ञासूत्र से पदार्थ का सामान्य ज्ञान होने के बाद ही 
उसके प्रयोग में भ्रसमझसता या अनियम का बोध हो सकता है, जिसके 
निवारण के लिये परिभाषासूत्र रंचित है; अतः ज्ञानकमानुसार ही संज्ञा एवं 
'परिभाषा का क्रमिक पाठ है। सरस्वतीकरठाभरण की परिभाषा से पाणिनि- 
पठित अ्रष्टाध्यायीस्थ परिमाषाआ्ओ में भेद है।.भ्रषटांध्यायी में पठित परिभाषा | 


केवल संत्रार्थ-निर्णय या कचित्‌ सूत्रव्यापार-सं्बन्धी विवाद के निर्णय के लिये है, 
वर कंएठाभरण की परिभाषा इन दोनों उद्देश्यों के, अतिरिक्त प्रक्रियानि्वाह के | 
भये भी है। प्रक्रिया निर्वाह के लिये ( सूत्रार्थव्यापार-निर्वाह के लिये नहीं ) ' 
जिन परिभाषाओं की आवश्यकता है, उनको पाणिनि ने अपने सूत्रों की | र 
रीतिसे ज्ञापित किया हैं, जिनको लेकर आचारं व्याडिते परिमाषा-पाठकी रचना _ 
की थी। ग्रन्थशरीर में लाव के लिये पाणिनि ने इन परिभाषाओों को 'झापः 


का ए SS डियर डान 
वर्ष ४९, अङ्क १-४, संवत्‌ २००१); पर यह भथ अशुद्ध है, क्योंकि भ्रष्टाध्यायी. 
में कितने ही ऐसे सूत्र है, जिनसे एक ही शब्द बे नता है, यथा 'अम्नेढक' 2 
(४२३३) इच्छा? (३॥३१०१ ) झांदिं। इस वाक्य का यथार्थ अर्थ है-- र 
'एक उदाहरण के लिये सामान्य सूत्र की रचना नहीं होती है? न र्थात्‌ यदि ट 
अग्नि शब्द से कोई शास्त्रीय कार्यविशेष भभिप्रेत हो, तो 'इवर्ण से शाखीय काय 
होगा? ऐसा न कहंकर भ्रर्नि शब्द का उल्लेख ही कर दिया जाता हैं। | 

- याणिनि की सूत्र-रचना-सम्बन्धी एक विशिष्ट रीतिहै। | 
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सिद्ध' किया, कणठरव से नहीं पढ़ा-यह पाणिनि की एक मौलिक विशिष्टता है । 
` अप्रकरणनियत साज्ञाश्रों के स्थापन में निम्नलिखित क्रम रखा गया है :— 
पहले पाणिनि ने वर्णसम्बन्धी वृद्धि-गुण आदि संज्ञाओं का उल्लेख किया है, 
` और तदनन्तर प्रगृह्यसंज्ञा ( १।१।११) से वर्णसम्रृहात्मक-शब्दस्वरूपविषयिणी 
ओ। संज्ञाश्रों का सङ्कलन है । यह प्रकरण १।१।४३ सूत्र पर्यन्त व्यापी है । 
ओ। “विभाषा! संज्ञा का उल्लेख इस प्रकरण के बाद है (११४५) । यहाँ इसके 
द स्थापन के लिये निम्नलिखित रहस्य द्रष्टव्य है । स्वरूप-हष्ट से सांज्ञा दो प्रकार 
की है--शाब्दी संज्ञा ( अर्थात्‌ जब संज्ञी कोई शब्दबिशेष होता है ) तथा झार्थी 
संज्ञा (प्रर्थात्‌ जब रांज्ञी कोई अर्थ = मनोभाव होता है )। विभाषा सांज्ञा से 
__ आर्थी संज्ञा का आरम्भ होता है, अर्थात्‌ "नवेति विभाषा’ ( १।१।४४ ) सूत्र का 
अर्थ है--न-वा-शब्द का जो भर्थ है उसकी विभाषा संज्ञा है।” टीक इसी प्रकार 
सम्प्रसारण संज्ञा (१।१।४५) भी ग्रार्थी है ( अर्थात्‌ सम्प्रसारण सांज्ञा का संज्ञी अर्थ 
है, शब्द नहीं ); चू कि सिद्धान्तपक्ष में यही माना जाता है कि इस सूत्र से वाक्य 
की संज्ञा की गई है, इसलिये यह भी सिद्ध होता है कि सम्प्रसारण र्थी संज्ञा है, 
शाब्दी नहीं। काशिकाकार ने भी कहा है-“वाक्यार्थः संज्ञी ( १११४५ ) । पर 
` उन्होने यह भी दिखाया है कि कोई-कोई आचार्य इस संज्ञा को शाब्दी संज्ञा भी 
 मानते थे ( वर्णश्र ), तथा भतृहरि ने भी दीपिका में इसका उल्लेख किया है-- 
“उभयथा आचायंण _शिष्याः प्रतिपादिताः, केचिद्‌ वर्णस्य केचिद्‌ वाक्यस्य’ 
(१११४४ सूत्रटीका ), पर किसी ने यह निर्णय नहीं किया कि पाणिनि के 
` अनुसार कोन सिद्धान्त यथार्थ है। यदि सम्प्रसारण संज्ञा वर्ण॑संज्ञा ही होती, तो 
` वर्णसंज्ञाओं के साथ इसका भी पाठ होता, पर वैसा न कर पाणिनि झापित 
करते हैँ कि उनके अनुसार यह संज्ञा आर्थी है, शाब्दी नहीं । 
_ सम्प्रसारण-संज्ञा के बाद पुनः “आ्वाद्यन्तौ टकितौ' ( १।१।४५ ) सूत्र से 
माषा-अकरण का प्रारम्भ किया गया है.। इसका कारण यह है--सम्प्रसारण 
` संज्ञा में यण; स्थाने विघीयमानः' ऐसा अर्थ किया जाता है, और चू कि विधीय- 
धर्म श्रादेश तथा यागम में हो दिखाई पड़ता है, अतः सम्प्रसारणसंज्ञा 
ही आदेश तथा झागम-सम्बन्धी: परिभाषाओं का विवरण किया गया है। 
'स्थलों में भ्रष्टाध्यायी में : कार्यसाहश्यनिबन्धन प्रकरण-क्रमों को रखा गया 
'यथास्थान वित्रृत होगा |. - § 
ओर आदेश-सम्बन्धी परिभाषाग्रों का पाठ-एकत्र क्यों है? उत्तर यह 
रिभाषा की तरह भ्रागम तथा आदेशों में भी वास्तबिक सरूपता 
भिन्नता होने पर भी )। कहा भी गया है--'अतागमनकानां 


छ . 
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सागमका श्रादेशाः' या “सर्व सर्वपदादेशा दाक्षीपुत्रस्य पाणिनेः इत्यादि ( भा० 
१।१।२० )। यदि आगम ओर आदेशो में वस्तुगत्या एकजातीयता नहीं होती, तो 
उपर्युक्त वचनों का अर्थ बुद्धिग्राह्म नहीं होता । आगम-सम्बन्धिनी परिभाषा के 
' उल्लेख के बाद ही आादेशविषयिणी परिभाषा का पाठ किया गया है, क्योंकि 
आगम-सम्बन्धी परिभाषाएँ श्रत्यत्प हैं, भ्रतः “सूचीकटाहः.न्यायानुसार झागमीय 
'परिभाषा का उल्लेख पहले किया गया है--ऐसा समझना चाहिए । भ्रादेशीय 


` परिभाषा के साथ-साथ आदेश का वेशिष्ट्य भी कहा गया है। इस प्रकार यह 


अकरण १॥१४५६९ सूत्र पर समाप्त होता है। | 
प्रासंगिक विधीयमानत्वविचार के बाद पुनः १।१।६० सूत्र में .शर्थसंज्ञा 
रूप लोप-संज्ञा का विधान किया गया है। यह संज्ञा वस्तुतः पदार्थ की है, शब्द 
की नहीं, जैसा कि काशिकाकार ने कहा है--“पदार्थस्येयं संज्ञा, न शब्दस्य” 
{ २।१।६० ) । यहाँ लोप का विशेष विवरण भी दिया गया है। ' 
उसके वाद १।१।६४ सूत्र में “टिसंज्ञा! तथा १।१।६५ सूत्र में 'उपघा- 


. संज्ञा? का विवरण है। यद्याप इन दोनों संज्ञाग्रों का स्थापन आर्थी संज्ञा से 


I पति कक लक 


~ 


पहले ( क्योंकि ये शाब्दी संज्ञाएं हैं ) शब्दसंज्ञाओं के साथ करना ही युक्तियुक्त 
प्रतीत होता है, तथापि आदेश” और 'लोप' के साथ “टिः तथा “उपघा' का 
सम्बन्ध निकटतम है (अर्थात्‌ प्रागमादेश बहुलतया टि-उपधास्थल में ही होते हैं), 
ऐवा जानकर यहाँ इन दोनों संज्ञां का पाठ किया गया है। इस प्रसङ्ग में यह 
भी ज्ञातव्य है कि टि औौर उपधा संज्ञा वृद्धि आदि संज्ञाओं की तरह “किसी के 


-स्थान पर श्रादिष्ट होने वाली साज्ञाओं' की तरह नहीं है, अर्थात्‌ टि तथा 


उपधा किसी के स्थान पर नहीं होती हैं, प्रत्युत शाख्नीय कार्य टि तथा उपधा के 


- स्थान पर होते हैं। वृद्धि आदि को कार्य की हष्टि से.. "आधेय. संज्ञा कहा जा j : 


“पठित नहीं हुई--पह चिन्तनीय हे। सम्भव है कि उपक्रम और 
. उपसंहार की एकरूपता को रक्षा के लिये सूत्रकार ने झन्तिमांश सें झत्यन्तसहक्ष 


-सकताः है, तथा टि-उपधा को आधार संज्ञा। ` : 


उसके बाद १।१।६६ सूत्र से सोत्र शब्द-सम्बन्धी कुछ परिभाषाओं झोर . 
उसके बाद अन्य संज्ञाओं का उल्लेख है। ग्रादेश रादि के विधायक सूत्रोंके | 


' सार्थक प्रयोग के लिये इन सूत्रों की आवश्यकता है, इसलिये इनका पाठ यहाँ... ै के 
` किया गया है । शाख्नज्ञान के लिये पहलेही इन सूत्रों का ज्ञान अपरिहार्य है, अतः | ले 


पहले पाद: के ग्रन्तिमांश में आचार्य ने इनका पाठ किया है। झन्त में 'वृद्ध” संज्ञा 
( ११७३ ) क्यों है? टि तथा उपधा संज्ञा की तरह यह भी आघारसंज्चा' है, 
अतएव उतके साथ ही इसका पाठ होना चाहिए; किन्तु उनके साथ यह क्यों 
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| ( वृद्धि-वृद्ध) इस संज्ञा का पाठ किया है, यद्यपि यह समाधान/ स्था चिन्त्य है । 
) . (दवितीय प7दः=-ङ्त्कित्प्रत्यय-्सम्बन्धी निर्देश आरम्भ में हीहै+ 
यह प्रकरण प्रत्ययविषयक' है, अत; प्रत्यय-सँकलनात्मक 'तृतीय-श्रध्याय में इसका 
पाठ होना चाहिए, पर वहाँ पाठ करने से प्रयोग-च्यापार में: कुछ दोष होता 
(ेखिए-१।२।१ की प्रदीप-उद्द्योत-टीकाएं) अतएव पाणिनि ने वेसा नहीं किया 
, है। प्रचलित व्याख्यान-गरन्थों में इस प्रकरण को 'ग्रतिदेशप्रकरण' कहा गया है 
( अतिदेदा = ्न्यधर्मस्य अन्यत्र आरोपणम्‌ ) और इस. श्रतिदेशप्रकरण के बाद 
पुनः रांज्ञाओं का विवरण है। शड्का हो सकती है: कि दो संज्ञा-प्रकरणों के मध्य 
-में एक भ्रतिदेशप्रकरण का पाठ क्यों है? क्या यहाँ पर “प्रक्रमभङ्गदोष' नहीं 
-हुमा है ? उत्तर है कि वस्तुतः यह प्रकरणः सांज्ञाप्रकरण ही है। भाष्यकार ने 
संज्ञापक्ष का उल्लेख कर उस पक्ष में.अपनी दृष्टि से दोष दिखाकर अतिदेशपक्ष 
को ही सिद्धान्तित किया है। किसी-किसी वृत्तिकार के मतानुसार यह “संज्ञा- 
प्रकरण” ही है ओर हष्टि'भेद से यही पक्ष निर्दोष ठहरता है, तथा भाष्य | 
का दोष-प्रदर्शन निसूल हो जाता. है । यह विचार अत्यन्त जटिल है; श्रतः यहाँ. 
उसका उपन्यास नहीं किया गया। - गाउ ये की " 
- देखा जाता है कि ऐसे स्थलों में प्राचीन उणादि वृत्तिकारों ने संज्ञापक्ष ही 
माना है, जहाँ भाष्यकारीय दृष्टि के अनुसार भ्रतिदेश पक्ष होना चाहिए (देखिए 
दश्पादी. उणादिवृत्ति १३२, १३९ श्रादि )। यहाँ यह उत्तर भौ हो सकता 
है कि 'अतिदेश” संज्ञा से कोई विजातीय पदार्थ नहीं है, वस्तुगत्या 
> अतिदेश आरोपित संज्ञा ही है, अतः संज्ञाधिकार में' इस प्रकरण का पाठ 
 असङ्गतनही है। इस श्रध्याय में अनेक प्रकार की संज्ञाओं का संकलन है, 
| शाब्दी संज्ञा; आर्थी संज्ञा, वर्तमान अतिदिष्टां संज्ञा तथा वक्ष्यमाण धर्मसंज्ञा 
आदि । ग्रतः प्रथक्‌ पाद में किञ्ित्पृथकधर्मयुक्त संज्ञा का कथन न्यायसंगत 
“तथा रोचक. ही होता है। * फंस छ 76 32 होडे बस 
` ` उसके बाद १।२।२७सूत्र से ह्वस्व आदि संज्ञाओं का विवरण है। शङ्का हो 
सकती है कि ये संज्ञाएं तो सम्पूर्ण रूप से शाब्दी हैं, प्रतः प्रथम पाद में क्यो नहीं 
ह पठित हुई? उत्तर--इन संज्ञाओं की मौलिक विशिष्टता तथा वृद्धि आदि 
*साज्ञाओं से विलक्षणता ही दोनों के एकत्र पाठ की बाधिका है, क्योंकि ये सँज्ञाएँ 
न केवल राब्दशाख्नके ही पारिभाषिक शब्द हैं परन्तु समान रूपसे शिक्षाद्ाश्नीय 
। हैं, जैसा कि केयटने कहा है--सिद्धो: हि वेदाध्यायिनां शिक्षायामेव उदात्ता- 
वहारः? (प्रदीप१।१।२२) । इस वाक्य में जो 'एव” पद है, वह झापित'करता 


23 


चर 


0 


को विज्ञात नहीं है । संभव है कि यदि समासप्रकरण में उपसर्जन संज्ञाकापाठ . 


समासार्थ शाखः (भाष्य) है। समासप्रकरण में इसका पाठ होने से यह अर्थ नहीं: 
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अष्ट्राध्यायो ध्रकरण-क्रमो की संगति १९ 


ग्रतः तान्त्रिकी बृद्धि आदि संज्ञाओं के साथ इनका पाठ आचार्य ने नहीं 
किया-है।: वस्तुतः यहाँ का : स्वरप्रकरण ( १।२।२९ से १।२।४० सूत्र तक): 
अतिसामान्य तथा. भ्रत्पविषयक है,: और इस विषय के पूर्णशान के लिये _ 
झन्य ` प्रातिशाख्यादि शास्त्र भी गम्भीर रूप से. श्रालोच्य हैं।. किञ्च ह्वस्व । 


आदि संज्ञा एं वस्तुतः शब्दरूपी धर्मों की नहीं. हैं, प्रत्युत. शब्दधर्म (क्योंकि | 


ह्वस्वादि मात्रास्वरूप हैं,.तथा उदात्त, आदिः वायुनिष्ठ हें-ये वैयाकरणों के 
सिद्धान्त हैं ) की हैं, अतः,पृथक्‌ पाद में इन: संज्ञाओं का विवरण दिया गया है । 
अनुनासिक संज्ञा चूँकि धर्मी .की संज्ञा है; ( मुखनासिकावचनोऽनुनासिकः-- 
११८ ) ग्रतः प्रथमः पाद-में ही कही गई है;- यदि अनुनासिक केवल वायु के 
आघातजन्य ही होता.तो निश्चय ही .इस द्वितीय पाद: में इसका भी पाठ होता। 
स्वर से तथा उच्चारणःधर्म से सम्बन्धित होने के कारण इश प्रकरण में एकश्रुतिः 
आदि उच्चारण-विशेषों का -भी: विचार; किया गयाः है। -यह प्रकरणः १।२।४० 
सूत्र पर समाप्त होता है। ... 


इभके बाद “अपृत्तसंज्ञा! ( १२४१ -) का पाठ है। हम पहले कह 'चुके हैं कि 
इस अध्याय में सभी प्रकार की संज्ञाओं का संकलन है, अतः प्रत्ययसम्बन्धी एक 
संज्ञा का विवरण यहाँ 'दिया गया है, यद्यपि प्रत्ययाध्याय में भी इसके पाठ होने 
से कोई दोष प्रतीत नहीं होता ।'यह:भी. हो सकता है कि यह संज्ञासूत्रं नहीं है, 
परिमाषासूत्र है (प्रदीप १।१।१) और चूंकि यह अलूविषयिणी परिभाषा है, 
ग्रतः यह सूत्र अलुसज्चाझों के साथ पठित हुआ. है । हानि 


, इसके बाद. समास-सम्बन्धी कर्मधारय’ ( १२।४२ ) तथा ` “उपसर्जन” 


(१२४२) संज्ञा का पाठ है । ये संज्ञाएं समास-सम्बन्धी हैं, अत; समासप्रकरण में 


(द्वितीय अध्याय इनका पाठ करना यद्यपि-उचित प्रतीत होता है, तथापि वह छ र 
पाठ करने से पाणिनीय प्रक्रिया.के अनुसार विपर्यय होता, इसलिये वैसा नही _ 
किया गया, जैसा कि कर्मधारय-के विषय में क्रेयट ने कहा है-तत्पुरुषसज्चाप्ररणे 
इयं संज्ञा न कृता, एकासंज्ञाधिकारातू तत्पुरुषसंज्ञाया बाघो भविष्यति ( प्रदीप श 
२।४२) । उपसर्जनसंज्ञा के विषय, में भी ऐसी कोई बाधा रही होगी, जो हलोग 


होता तो 'कष्टश्नत:ः प्रयोग में -कष्ट-की. उपसर्जन संज्ञा नहीं हो सकती थी,. 
क्योंकि समास में कष्ट शब्द में प्रथमा. नहीं है। इस सूत्र में समास का ग्रथ | 


हो सकता, अतएव इसका पाठ समासप्रकरण में नहीं किया गया'है | 0 
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) ` इस प्रकार शाख्र में प्रवेशार्थ जितनी संज्ञाओं का विवरण अपेक्षित था, उन 
: :सभी का विवरण यहाँ पर समाप्त हो .गया है। अब पदों के संकलनकार्य का 
| . आरम्भ हो रहा है । प्रयोगनिर्वाहक संज्ञाओं की समाप्ति के ज्ञापन के लिये पाणिनि 
, ने १।२।४४ सूत्र में 'च’ का पाठ किया है। वस्तुतः यह “च' झनुवृत्ति के लिये 


नहीं है, पर विषय-समाप्ति के द्योतन के लिये हँ । अष्टाध्यायी में “च” का प्रयोग 
.. अश्नेक अर्थों के द्योतन के लिये किया गया है, यह ज्ञातव्य है। 
क ` पाणिनीय सिद्धान्त के अनुसार पद चार या पाँच प्रकार का होता है। .उन 
“पदों में जो सबसे मुख्य है, उसका उल्लेख सबसे पहले प्रातिपदिक नाम से 
( १।२।४५ ) किया गया है। पाणिनि के अनुसार जो प्रातिपदिक है, यास्क के 
अनुसार उसी को नाम कहा जाता है--यत्‌ प्रातिपदिक प्रोक्त' तन्नाम्नो नाति- 
'रिच्यते! ( दब्दशक्तिप्रकाशिका १४)। यह नाम अन्य चार ` प्रकार के 
हः “पदों ( "चत्वारि पदजातानि, नामाख्याते चोपसर्गनिपाताश्चः--नि रुक्त ११ ) में 
 झमुख्यतम है, यह निरुक्त टीका में ग्राचार्य दुर्ग ने सयुक्तिक दिखाया 
 उहै। निरुक्त का यह सिद्धान्त वैयाकरणा-सम्प्रदाय में भी मान्य है, '्तः मुख्य 
र “होने के कारण प्रातिपदिक का ही उल्लेख सबसे. पहले किया गया है। प्राति- 
 'पदिकसे नित्यसम्बद्ध होने के कारणा ही यहाँ पर युक्तवद्‌ का विचार 
_ .( १।२।५१) तथा उसका प्रत्याख्यान ्रादि किए गए हैं। 
थु प्रातिपदिक-विचार के साथ-साथ १।२।६४ सूत्र में 'एकशेष' का विचार है । 
सक यहाँ पर एकशेष के पाठ के” विषय में निम्नलिखित युक्ति विशेष रूप से 
ओ-  अवधानयोग्य है-- 
0 पाणिनि ने प्रातिपदिकविचार के साथ 'एकशेष” का पाठ किया है, 
। जिससे यह स्पष्ट रूपसे विज्ञापित होता है कि उनके भ्नुसार 'प्रातिपदिका- 
. -नामेकशेषः” यह सिद्धान्त ही मान्य है, 'सुबन्तानामेकशेषः यह मत सुतरां 
अपाणिनीय है। हढ़ तंकों से भाष्यकार ने भी इसी मत का मण्डन 
किया है, पर प्रकरण-पङ्गति से भो यही मत न्याय-सङ्गत होता है। यदि 
सुबन्तपदों का एकशेष होता, तो इन्द्रसमास कें बाद 'एकशेष' का पाठ होता, 
सुबन्त पदों का इन्द्रसमास होता है। इससे एक सिद्धान्त यह भी निगे- 
लित हो 25 होता है कि कतद्वन्द्रातामेकशेषः” यह पक्ष पाणिनिसम्मत नहीं हैं, क्योंकि 
दि वेसां ही होता, तो इन्द्समास के बाद ही एकशेष का प्रसङ्ग किया जातां । 
इस प्रसङ्ग में निम्नलिखित मत विचारणीय है । पाणिनि ने 'अशिष्यः सूत्र 
न आ 'एकशेषप्रकरण को पढ़ा हैं, यद्यपि सम्बन्ध की 
शिष्यप्रकरण को बाद में ही पढ़ना चाहिए था। इस 
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प्रकरण-विभाग से सूत्रकार यह विज्ञापित करते हैं कि 'एकशेष” भी प्रशिष्य है, 
| अर्थात्‌ यद्यपि प्राचीन आचायो ने उसको अपने शा्न में विवृत किया है, पर 
. पाणिनि उसकी लोकप्रमाणगम्यता के कारण उसको 'अशिष्य? = भ्रशासनीयः 
समभते हैं। यह बात हमलोगों की स्वकपोलकल्पित नहीं है, भाष्य से प्राचीनः 
माथुरी बृत्ति में यह मत स्पष्ट रूप से कहा गया है ( द्रष्टव्य--भाषावृत्तिः 
१२२७ ), अतः एकशोषप्रकरण में श्रशिष्य पद की अनुवृत्ति हो, इसलिये 
पाणिनि ने श्रशिष्यभ्रकरण के बाद एकशेष प्रकरण.का पाठ किया है। वरतुतः 
. ` एकशेष वृत्ति नहीं है, शब्देन्दुरोखरादि में इसकी वृत्तिता का खण्डन 
ˆ ष्ट्य है। यदि एकशेष कोई वृत्ति होती तो समर्थ: पदविधिः (२१११) सूत्र के. | 
बाद ही इसका पाठ होता । केयट ने स्पष्टतया कहा है--एकशेषो न बृत्ति? |: « 
इस मत की युक्तता को देखकर ही ग्राचार्य चन्द्रगोमी ने अपने चान्द्र व्याकरण में 
एकशेष का विवरण नहीं दिया है। चन्द्राचार्य प्रातिपदिक में ही एकशेष का 
्रन्तर्भाव करते थे, जो पाणिनि की दृष्टि से भी सङ्गत है । इस विषय में यह भी 
` जानना चाहिए कि पदविधित्व एकशेष में नहीं है ( देखिए-वेयाकरण- 
भूषणसार की प्रभा टीका १० २७९ )। पाणिनि ने प्रातिपदिक की एक विशिष्टता 
.* की तरह एकशेष का उपन्यास किया है। यह पाद इस प्रकरण के साथ 
। समाप्नहोताहै। ह 
| ठुवी'य फाद्‌-आरम्भ में धातु = ग्राख्यात ( भू आदि ) का उल्लेख है ॥ | 
- एक|विजातीय पद के लिये पृथकपाद का व्यवहार सङ्गत ही है [ नाम = सत्त्व-- 
वाची; श्राख्यात = क्रियावाची ]। धातु नाम का श्रधीन होता है ( ग्राख्यातस्य, 
_ नामपदवाच्यार्थाश्रयक्कियोपलक्ष्यत्वात्‌-दुर्गेनिरुक्तटीका १।१। ख०), अतः नाम = 
प्रातिपदिक के बाद धातु का उपन्यास किया गया है। इसी पाद में पलो . 
` प्रकृति-सम्बद्ध धातु संज्ञा का उल्लेख है, और उसके बाद उपग्रह ( अर्थात्‌ | 5 
आत्मनेपद--परस्मैपद ) का विवरण १।३।१२ सूत्र से किया गया है श्रात्मनेपर. र 
|` के बाद परस्मैपद का विवरण 'विप्रतिषेध' नियम ( १।४।२) के अनुसार है, ०० 
। अर्थात्‌ किसी प्रयोग में ग्रात्मनेपद और परस्मैपद में विप्रतिषेष हो जाए, तो | 
परस्मैपद ही होगा ( £० आत्मनेपद-परस्मैपद प्रकरण की व्याख्याएं ) । Rs 
घातु और उपग्रह के बीच “इत्संज्ञा” का प्रसङ्ग है । यहाँ शङ्का होती है कि 
` धातु और उपग्रह के मध्यमें इत्संशा का विचार किसलिये किया गया है ? घातु 
टर? या उपग्रह से इत्संज्ञा का कोई भी सम्बन्ध प्रतीत नहीं होता, तः इत्रांशा के 
| शब्दसंज्ञात्व के कारण प्रथमपाद में ही इसका उपन्यास क्यों नहीं किया गया ? _ 


>~” 
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किया है ( भर्थात्‌ धातु डित्‌ होमे से झात्मनैपदी होगा इत्यादि) 
) पका से ८४ ही इत्‌ का विचार अपेक्षित होता है। किञ्च पाणिनि ने 
; धातुओं को ग्रनुबन्ध ( = इतूसंज्ञायोग्य वर्ण के साथ पढ़ा है, अतः ही | 
के ज्ञान के लिये भी अनुबन्ध का ज्ञान नित्य अपेक्षित होता है ( घातोः 
सातुबन्धकंत्वात्‌-उद््योत ४११५ वाक्य प्रालोचतीय ) । अपि च घातुजंन्य 
तिङन्त प्रयोगों के अनेक कार्य अनुबन्ध से निर्दिष्ट हुए हैं, अतः घाउ के साथ 
अनुबन्धजञान की अपरिहार्यता के कारण घातु के बाद अनुबन्ध का विचार 
किया गया है। hE? 2 छ 04 
त न संज्ञा ( जिनका पाठ पहले होने से न्यायदोष 
होता ) तथा अवसिष्ट पदों का विवरण यहाँ दिया गया है। इस पाद की कुछ 
संज्ञाओं ( यथा नदी आदि ) को यद्यपि प्रथम पाद में पढ़ा जा सकता था; 
'पर चूँकि इत संज्ञाओं को वहाँ पढ़ने से पोणिनिःप्रक्रिया के अनुसार अंस- 


गरसते होती; भ्रतएव चतुर्थ पाद में ईन संज्ञाश्रों को पढ़ा गया है। इन 
संज्ञाओं में 'एकसंज्ञा' ( १४१ ) तथा “विप्रतिषेधे. नं (१४२ ) 
रूप दो विशेष नियम प्रवत्तितं होते हैं, जो प्राकृतन संज्ञाओं म नह होते । 


जो. इस पाद में लघु ( १।४।१० ) आदि कुछ संज्ञाएँ हैं, जो धर्मसंश्ञाएं हैं, अतः 
श्र घर्मसंज्ञाओं के साथ (द्वितीय पाद ) ये क्यों नहीं पठित हुई? उत्तर-इन 
` संज्ञाओं में उपर्युक्त दो नियम प्रत्रतित होते हैं, अतः धर्मसंज्ञाओं के साथ 
हि इनका पाठ नहीं किया गया। किश्च हस्व तथा लघु का स्वरूप प्रक्रियाक्षेत्र में 
सर्वया एकरूप नहीं है। हस्व होता हुआ भी स्वर गुर हो सकता है, पर दीघ 
 नहींहो सकता, अतः 'सनुवल्‌ लघुनि......' ( ७४९३ ) आदि सूत्रों में 
ह्वस्व के स्थान पर “लघु? शब्द का ग्रहण किया गया है ( व्याख्यान-प्रन्थ 
ष्टव्यं ); लघु आदि संज्ञाओं का पाठ पृथक्‌ पाद में करना अन्याय्य नहीं 


है; लघु अदि धर्मसंज्ञा नहीं हैं, प्रत्युत भ्रक्षर की संज्ञाएँ हैं ( द्र० प्रक्रिया 
सर्वस्व ), भ्रतः इनका पृथक, पाठ उचित है-ऐसा भी कहा जा सकता है। 
इस पाद में: अङ्ग (१४१३) आदि संज्ञाप्रों के पाठ के विषय में 
विशेष नियम-प्रवर्तन-रूप कारण के अतिरिक्त अन्य हेतु भी है। इन अज्ञ भ दि 
संच्चाओ मै 'यथोदेश पक्ष” ही प्रवतित होता है, 'कार्यकालपक्ष? नहीं ( यद्यपि 
सभी संज्ञाओं में दोनों पक्ष समान रूप से प्रवतित होते हैं ), अतः वृद्धि 
संज्ञो के साथ इन संज्ञाओं का पाठ होने से इन संज्ञां के प्रयोग में 
इ होता । यह प्रकरण १४।२० सूत्र पर समाप्त होता दै । 2 


सिला, ४033 हो. कारक से पहले 


क की 


Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 


अष्टाध्यायी के प्रकरण-क्रमों की सगति १५ 


एकवचन र द्विवचन का: उल्लेख किया गया है ( १४२१-२२ ), क्योंकि 
कारकविधायक : सूत्र के: साथः वचनविधायक सत्र की एकत्राक्यता है तथा 
संख्या-बोध के बाद ही कारक का बोध होता है. ( द्रष्टव्य--'कुत्सिते” ५।३।७४ 
का भाष्य): यहाँ यह भी ज्ञातव्य.है कि वाक्यार्थ में क्रिया प्रधान होती है 
( “ग्राख्यातं -सविशेषणंःवाक्यम्‌?; ` क्रियामुख्यविशेष्यक वाक्यार्थः वेयाकरणों का 


सिद्धान्त है) ` ग्रतः क्तिया-सम्बद्ध ्राख्यातश्रकरणा के बादः ही. कारकप्रकरण का 
आरम्भः न्याय-प्राप्त होता है। चूंकि नदी भ्रादि संज्ञाएं प्राक्तन संज्ञाशओं. की 


परिशिष्टस्वरूप हैं, अतः चतुर्थ पाद के: आरम्भ में ही उनका उल्लेख कर दिया 
गया गया है। कारकप्रकरणा में यथाक्रम अपादान, सम्प्रदान, करण, ग्रधिकरण 
कर्म तथा कतृकारकों को रखा गया है। यह. क्रम विप्रतिषेधनियम के भ्रनुसार 

्र्थात्‌ यदि युगपत्‌ दो कारकों की. प्राप्ति हो, तो परस्थ कारक ही प्रयुक्त 
होगा। भतहरि ने भी इस मत. का उल्लेख किया है--श्रपादान-पम्प्रदानकरणा- 


घारकर्मणाम्‌, कर्तुश्रोभयसम्परप्तौ परमेकं प्रवर्तते’ १। भाष्यकार ने भी कहां है. 


अपादानसंज्ञाम्‌ उत्तराणि कारकाणि बाधन्ते’ (१।४।१) । कारकभ्रकरण १।४।५५ 
सत्र पर समाप्त होता है। | 


उसके बाद १।४।५६ सूत्र से “निपात*-संज्ञक पदों का सङ्कलन: किया गया : 
है। यहाँ यह चिन्तनीय है कि क्यों “निपात' तथा वक्ष्यमाण “उपसर्गः कारक के 


वाद कहे गए हैं, जबकि भ्रन्य दो पद ( नाम तथा आख्यात ) कारक से 


पहले हैं । क्या यह कहा ज। सकता है कि कारक का साक्षात्‌ सम्बन्ध ख्यात | 
तथा नाम से है और उपसग-निपात-संसक पदों से कारक का कोई मुख्य सम्बन्ध 
नहीं है-इसलिये कारकप्रकरण से पहले निपात तथा उपसर्ग का विवरण नहीं 


किया गया है? 


पाणिनि ने पहले निपांत ( १४।५६ ) और उसके बांद उपसर्ग (१४४९) 


का विचार किया है, परन्तु आचार्य यास्क के क्रम में उपसर्ग के बाद निपात 


आता है (निरुक्त १।१ ख० ); वस्तुतः यह भ्रम या विपर्यास के कारणा नहीं हुआ 
है। भगवान्‌ पाणिनि. ने निपातसंज्ञक ` प्रादि को क्रियायोग होने पर उपसर्ग 
संज्ञक माना है, अतः निपातविचार के बाद ही उपसर्ग काँ. विचार प्रसक्त होता 


१--यह कारिका मुद्रित वाक्यपदीय में नहीं दिखाई पड़ती । परन्तु जगदीश | 
तर्कालङ्कार ने शब्दशक्तिप्रकाशिका में (८२ कारिका ) इस वचन को भतहरि | 
वचनरूप से उद्धुत किया है। व्याख्यानग््थों में ऐसे अनेक वचन सिलते हुँ, 


जिनको व्याख्याकार 'मतुंहरिवचन? कहते हैं, पर वाक्यपदीय में वे नहीं | 
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| है। इस प्रसंग में यह भी जानना चाहिए कि नामास्यादिसम्बद्ध कई विषयों 
` मेंयास्कग्रौर पाणिनि का मत सम्पूर्ण सहश नहीं है। यास्कानुसार जो उपसर्ग 
। तथा नित हैं, पाणिनि के अनुसार वे अव्यय हैं। यास्क की वचोमङ्गी से यह 

पता चलता है कि प्राचीनकाल में प्र परा आदि शब्द नाम या आख्यात में से 

किसी के साथ युक्त होने पर उपसर्ग नाम से श्रभिहित होते थे, पर पाणिनि 

ने प्र, परा रादि के विभिन्न प्रकार के पदों के साथ योग होने पर, विभिन्न नाम 
रखे हैं ( १।४।५०-६० )। उपसग के बाद गतिसंज्ञा ( १।४।६० ) का विचार 

किया गया है, क्योंकि उपसग ही क्रियायोग से शून्य होने तथा अन्य विशेषगुण से 

युक्त होने पर गतिसंज्ञक होते हैं। 

चू कि निपातं के बिचार में सहशता-सम्बन्ध से उपसर्ग विचार भी प्रसक्तः 

होता है, तथा अनु प्रादि उपसर्ग अर्थविशेष में 'कमंप्रवचनीय? संज्ञक होते हैं, 

अतः गति-संज्ञा-प्रसज्भ के बाद १।४।८३ सूत्र से 'कर्मवचनीय” संज्ञा का 
उल्लेख किया गया है। वस्तुतः कर्मप्रवचनीय एक पदभेद ही है। ( पञ्चघापद- 

वादी की दृष्टि में )। पाणिनिदर्शन में सायणाचार्य ने कहा है--'कर्मप्रवचनीयेन 
वे पञ्चमेन सह पदस्य पः्चविघत्वमिति हेलाराजो व्याख्यातवान्‌? ( सर्वदर्शन- 
संग्रह पृ० २९९ )। 
. पहले कहा गया है कि इस ग्रध्याय में वाक्यस्थ पदसामान्यों का संकलन 
 है। वाक्य = एकतिङ्‌ ( भाष्य २।१।१ ), अतः तिङ्विचार के विना वावयाववयों 
का संकलन पूर्ण नहीं हो सकता है और इसीलिये१।४।९९ सूत्र से तिङ्‌ का उल्लेख 
भी किया गया है। जिस प्रकार तिङ विभक्ति है, उसी प्रकार सुप्‌ भी विभक्ति है, 
किच्च सुप्‌ के विना पदों का ज्ञान नहीं हो सकता है--न केवला प्रकृतिः 
प्रयोक्तव्या न केवलः प्रत्ययः-इस न्याय से ( ३।१।९४ भाष्य ); अतः यहाँ सुपू, 
का भी विवरण दिया गया है । 
९१-१०० सूत्र में परस्मेपद तथा ग्रात्मनेपद संज्ञा का उल्लेख है। शङ्का 
है i इस अध्याय के तृतीय पाद:में परस्मेपद तथा झात्मनेपद कार्य 
विधान है ( १।३।१२ सुत्र से ), पर संज्ञा का उल्लेख बाद में क्यों किया 
संज्ञा के ज्ञात के विना तत्सम्बद्ध कार्य.का ज्ञान केसे हो सकता है? 
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१।४।१०१-१०८ सुन्न में प्रथमादि 'पुरुष” संज्ञा का विचार है। इस स्थल पर 
इस संज्ञा के: पाठ का विशेष कारण है। परस्मैपद तथा झात्मनेपद संज्ञा से 
पुरुष संज्ञा का समावेश हो--थह इस क्रम का प्रथम कारण है । शङ्का हो सकती 
है कि चतुर्थ पाद से एकसंत्ञाधिकार ( भ्राकडारादेका संज्ञा १।४।१ ) प्रवर्तित 
होता है, भ्रतः दोनों संज्ञाओं का समावेश कैसे हो सकता है ? उत्तर- पतञ्जलि ने 
ज्ञापक बल से यह प्रमाणित किया है कि इस प्रकरण में एक संज्ञाधिकार प्रवर्तित 
नहीं होता. ( १।४।९८ भाष्य )। यदि यहाँ पर पुरुष संज्ञा (काशिका १४१०५ ) 
का पाठ नहीं होता, तो जो दोष होता,. उसे केयट ने निम्नलिखित शब्दों में 
दिखाया है--अन्यथा पुरुष-संज्ञाः सावकाशाः तङक्षु भ्रनवकाशया ग्रात्मनेपद¬ 
संज्ञया बाध्येरन्‌’ ( १।४।९८)। तिङ्‌ विभक्ति के उल्लेख के समय ( तृतीय 
अध्याय, चतुर्थ पाद ) भी परस्मैपद संज्ञा का विधान नहीं किया गया, क्योंक्रि 
वैसा करने पर ग्रात्मनेपद संज्ञा का बाध नहीं होता। 
अन्त में संहिता ( १।४।१०९ ) तथा अवसान ( १।४।११० ) संज्ञा का 
विचार है। चू कि प्रत्येक वाक्य प्रक्रिया की इष्टि से पदसमष्टि ही है ( पदसमूहो 
चान्यम्‌ -न्यायभाष्य २।१।५५), अतः प्रत्येक वाक्य में वणो की अत्यन्तं-सन्निधिरूप 
संहिता तथा वर्णोच्चारण-प्रयत्ञ-विरामरूप भ्रवसान- अवश्य होगे । चू कि ये वर्ण पद 
तथा वाकय के सिद्ध होने के बाद होते हैं, भ्रतः अध्याय के ग्रन्त में ही इन 
दोनों का उपन्यास किया गया है। , १3 
कीय अभयाय का संग्/ति-/विच7र--पहले अध्याय में वाक्य | यु 
से सामान्य पदों का संकलन किया गया है। द्वितीयः भ्रध्याय में विशेष पदों का 
संकलन किया जाएगा । विशेष पद का श्र्थ यह.है कि या तो वह एकाधिक 
पदों के मिश्रण से बनता है, या उस पद का स्वरूप कुछ विचित्र प्रकार का है, 
जो रामादि सामान्य पद की तरह नहीं है। इस ग्रध्याय में विशेष पदोसे | 
साक्षात्‌ सम्बद्ध कुछ विषयों का भी उल्लेख किया गया है, क्योंकि उन विषयों | 
के विना विशेष पदों का अर्थ बोधगम्य नहीं हो सकता है । म 
प्रश्याद्िवीयफाद :--विशिष्ट पद का प्रथम प्रकार "समासः द 
और मुख्यता के कारण सबसे पहले “समर्थः पदनिधिः' ( २।१।१ ) सूत्र से 
इसका ही विवेचन किया गया है। चूंकि यहाँ से 'पद-विधि” (= पद-सम्बन 
विधि ) का आरम्भ किया गया है, इसलिये इससे पहले प्रथम अध्याय 


सामान्यों का विवरण करना युक्तियुक्त हुआ है-ऐसा जानना 
व्याकरण शाम्न के भ्रनुसार वाक्य दो प्रकार के होते हैं--व्यासरू 
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रूप ( “पदसमूहो वाव्यम्‌’ इस मत के अनुसार )। समासरूप वाक्य का लक्षण 
है-'एकार्थीभावापन्नः' अर्थात्‌ समुदायशक्तियुक्त पदसमुदायविशेष १० वेयाकरण- 
 झूषणसार का समासशक्तिप्रकरण द्रष्व्य )। समास के उपयोगी ह के कारण 

` पहले व्यासरूप वाक्य ( = सामान्य पद ) का निरूपण किया गया है, ओर 
उसके बाद इस अध्याय में भर्थवात्‌ सामान्य पदों के विशेष रूप ( अर्थात्‌ 
. समास) का विवेचन किया जाएगा। यही दोनों भ्रध्यायों की शाखीय 
संगति हे। पहले समास का सामान्य सूत्र (सह सुपा २।१।४) तथा 
तत्सम्बन्धी स्वर है, और उसके बाद विशेष समासों का विवरण है। 


इन विशेष समासों ( ग्रव्ययीभाव आदि ) के स्थापन-क्रम का रहस्य यहाँ 
i आलोचित हो रहा है। पाणिनीय सम्प्रदाय एकार्थीभाववादी ( समास के अवयवभूत 
। पदोंमें शक्तिका अस्वीकारकारी ) है, और पदप्राधान्य-प्रयुक्त व्यवस्था F 
 (्रर्थात्‌ पूर्वपदप्रवान, उत्तरपदप्रधान इत्यादि ) को प्रायिक मानंता है, ऐसा 
कहना न्याय्य होगा ( द्र० वेयाकरणसूषणसार का समासशक्ति-प्रकरण ) । 


मालूम पड़ता है कि श्रव्ययीभाव के प्रायेण पू्वपदाथ प्रधान होने के कारणं सब 


से पूर्व उसका ही अनुशासन किया गया है। उसके बाद २।१।२२ सूत्र से प्रायेण 
उत्तरपदा्थप्रधान तस्पुरु समास का श्रारम्भ होता हैं। चूँकि तत्पुरुष प्रायेण 
` दिपदचघटित है, भ्रतएन ढन-बहुव्रीहि से स्वत्प-शरीर होने के कारण इन दोनों 
' से पहले इसका प्रसङ्ग किया गया है। उसके बाद २२२२ सुत्र से प्रायेण 

` द्रतेकपदघटित बहुन्रीहि और तदनन्तर इन्द्र ( २२२९ ) है। अव्ययीभाव और 

तत्पुर समासघटित शब्दों की अपेक्षा इन्द्र-बहुत्नीहिसमास-घटित पद प्रायः अधिक 
शब्दयुक्त होते हैं, ग्रतः अव्ययीभाव के बाद इन्द्र या द्वन्द्व के बाद तत्पुरुष इत्यादि 


से समासों का स्थापन नहीं किया गया है। 

तत्युरुष समास में द्वितीया, तृतीया भ्रादि विभक्तिसंबद्ध समासों का जो क्रम 
पा वह सुप्‌ विभक्ति के भ्रनुसार है । इस प्रसङ्ग में यह लक्षणीय है कि 
पाद में षष्ठीतत्पुरुष का भ्रनुशासन नहीं है, जिससे यह ज्ञापित होता है कि 
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और उसके बाद सामानाधिकररय-घटित तत्पुरुष का उल्लेख है। द्वितीय पाद में... 
तत्पुरुष के जिस अंश का विवरण है, उसे तत्पुरुष का परिशिष्टञ्रुत कहा जा 
सकता है। यह प्रकरण २२२२ सूत्र पर समाप्त होता है। तत्पुरुष को दो 
पादों में रखने का कारण क्या है, यह चिन्त्य है। हो सकता है कि 
तत्पुरुष के जितने सूत्र द्वितीय पाद में हैं, उनकी निजी विशिष्टता है । वे मुख्यतः 
पष्ठीविभक्ति से सम्बद्ध हैं। और, षष्ठी वस्तुतः कारक नहीं है। इससे यह 
निर्गलित होता है कि प्रथम पाद में कारक से सम्बद्ध तत्पुरुष का विवरण है, 
तथा द्वितीय पाद में उससे भिन्न तत्युरुष का सङ्कलन है शोर इस भेद के 
ज्ञापन के लिये पृथक्‌ पाद का व्यवहार किया गया है। '- 

२।२।२३ सुत्र से बहुब्रीहि समास का आरम्भ है। यहाँ यह शद्भा की जा... 
| सकती है कि सम्पूर्ण तत्पुरुषप्रकरण ही क्यों नहीं प्रथम पाद में पढ़ा गया ? किस 
। हेतु से एक विषय दो पाद में विभाजित हुआ ? उत्तर--बहुब्नीहि तत्पुरुषसमास | 
| का ही शेष है (शेषो बहुब्रीहिः २२२३ ); यदि तत्पुरुष शोर बहुब्रीहि 
| पृथक्‌ पृथक्‌ पाद में पठित हों तो शेष-शेषि-सम्बन्ध उपपन्न नहीं होता, अतः 
तत्पुरुष के परिशिष्ट भाग को पृथक्‌ पाद में कहकर उसके बाद बहुब्रीहि का 
| अनुशासन आचार्य ने किया है। पुनः शंका की जा सकती है कि तब तत्पुरुष 

आर बहुत्रीहि को एक पाद में ही क्यं नहीं ग्राचार्थ ने पढ़ा, जिससे शेष-शेषि- 

> सम्बन्ध ओर भी स्पष्ट रूप से द्योतित होता? उत्तर यह है कि अवयव की 
इष्टि से तत्पुरुष भौर बहुत्रीहि में विलक्षणता है ( जैसा कि पहले कहा गया है ), 
और चूंकि द्वन्द्व के साथ समता है, अतएव द्वन्द्व और बहुब्रीहि के लिये पृथक्‌ 
पाद की रचना करना ही चारय ने न्याय्य समझा । इससे यह भी ज्ञापित होता 
है कि तत्पुरुष का ही शेष बहुब्रीहि है, भ्रव्ययीभाव का नहीं। यह बात भाष्य से . 
भी प्रमाणित होती है- । यह प्रकरण २।२।२९ सूत्र में समाप्त होता है। [> 


१-कारकाणामविवक्षा शेषः ( भाष्य २।३।५० ) । द्र० वाक्यपदीय ३ का०= . 
' ` “संबन्धः कारकेभ्योऽन्यः ... भिघीयते’ ( साधनसमुद्देश १५६) । 40३ 
.. २-तत्पुरुषसमास में रुक्त प्रथमा विभक्ति ही शेष है--त्रिकतस्तहि शेषः 
हणम्‌ । यस्य त्रिकस्य ग्रनुक्तः समासः स शेषः। कस्य चानुक्त, प्रथमायाः 
( भाष्य २२१२३ ) । प्रथमान्तानां पदानां बहुब्रीहिरित्यर्थात्‌ समानाधिकरणानां 
भवति। कण्ठेकाल इत्यादो सप्तमीविशेषणे इति पूर्वेनिपातविघानातु ज्ञापकाद्‌ 
भवलि ( प्रदीप)। ` ME 
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` - उपसंर्जन का.प्रयोग सभी समासों से सम्बद्ध है; अतएव सभी समासों के बाद 

` २२३० सुत्र से उपसर्जन का उपन्यास किया गया-है। इस प्रसङ्ग में झौर एक 
कि ` विषय आलोच्य है। यद्यपि उपसर्जनप्रकरण अन्यत्र भी पढ़ा जा सकता था, 
\ : तथापि यहीं पर पढ़ने का एक गूढ़ उद्देश्य है। व्याकरणशाख्र, में उपसर्जन 
'पद दो झर में व्यवहृत होता है--अप्रधान ( गोण) अर्थ में तथा पाणिनि दितः 

* पारिभाषिक अर्थ में (० १२४३ )। समासप्रकरण के साथ उपसर्जनप्रकरण का 

“ पाठ कर पाणिनि: शापित करते हैं कि यह शब्द यहाँ पर पारिमाषिक अर्थ को 

हो कहेगा, .( क्योंकि पारिभाषिक अर्थ समास से ही सम्बद्ध है )--अ्रप्रधान 

` अथै को नहीं कहेगा । साथ ही यह भी विज्ञापित होता है कि ग्रसमासप्रकरण में 

- कथित उपसर्जन शब्द सदैव अप्रधानवाची -ही -होगा, जैसे “अनुपसर्जनात्‌” 
(४११४ ) आदि सूत्रों में देखा जाता है । प्रकरण के बल पर अनेक 

. - सन्दिः्धार्थक शब्दों के अर्थं स्पष्ट हो जाते हैं, ' जिसके ग्रनेक उदाहरण इस 
| ' निबन्ध में यथास्थान दिए गए हैं। कुछ शब्द भिन्न प्रकरण में भिन्नार्थ के वाचक 
॥ होते हैं, अ्रष्टाध्यायी में व्यवहृत . 'गोत्र' शब्द इसका एक उदाहरण है। व्याख्या- 
. . कारगण कहते हैं कि भ्रपत्याधिकार ( चतुर्थ अध्याय का प्रथम पाद ) से शयत्र 
` पठित गोत्र शब्द लोकिक.गोत्रवाची है, पाणिनि द्वारा परिभाषित अर्थ का वाचक 

- नहीं है। 

` -ठुतीयं पावः-सुप्‌ विभक्तियों का अर्थ (अर्थात्‌ किस अर्थ में कौन विभक्ति 
: होती है ) और उन विभक्तियों का विधान इस पाद में हैं समास के बाद भिन्न 

` पाद में विभक्तियों का अनुशासन क्यों किया गया है, इसके उत्तर में वक्ष्यमाण 
` न्याय द्रष्टव्यं है, यथा--पुर्वोक्त समास के बाद समास के प्रकृतिभूत सुबन्त 
पद की घटक सुपू विभक्तियों का धर्थकथन न्याय-पराप्त होता है ( अष्टाध्यायी 
 मेंसर्वत्र किसी विषय के निर्देश के बाद उसका अर्थ कहा गया है, क्योंकि शब्द- 
5 ज्ञान के बाद.ही उसके ग्रर्थश्ञान के लिये प्रबृत्ति होती है ); श्रतः सुप्‌ विभक्तियों 
` का ग्रर्थ तथा उनका विषय-निर्देश यहाँ पर किया गया है। बाद के भ्रध्यायों में 
इसका अनुशासन हो नहीं सकता, क्योंकि उन अध्यायों के विषय से इस | 
का कोई गोण भो सम्बन्ध नहीं हैं। पहले ग्रध्याय में भी यह विषय 


गया है। इसका कारण यह है कि जिस प्रकार सामान्यपदों की सिद्धि के लिये' 
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“कथित नहीं हो सक्रवा, क्योंकि सामान्य पदों के सङ्कलन से इन्‌ विंभक्तियों का + 
'कोई साक्षात्‌ सम्बन्ध, उपलब्ध नहीं होता। .यह कहना झौर भी युक्ततर होगा - 


कि अब तक पदों का. सम्पूर्ण भेद शोर कारक का विवरण दिया गया है, पर“ 
पद और कारक की सिद्धि के : लिये विभक्ति का प्रयोगात्मक ज्ञानं भर्परिहाय है, 
अतः तृतीय पाद में ( इन.विष्रयों के कथनानन्तर ) उसका अनुशासन किया 
गया है। यह भी जानना चाहिए कि समास का अर्थ सुप्‌ विभक्ति से रहित नहीं 


. है ( द्र० शब्दरल १.२४६ ), अतः समास के बाद सुप्‌ विभक्ति का अनुशासन ` 
-सर्वेथा न्याय्य है । 


विभक्तियों के निर्देश-क्रम में रहस्य है। क्रम है--द्वितीया, चतुर्थी, तृतीया, . 
पञ्चमी, सप्तमी, प्रथमा और षष्ठी । कुछ ऐसे स्थल हैं, जहाँ चतुर्थी द्वितीया की 
बाधिका होती है, तथा कुछ विशेष स्थलों पर. सप्तमी चतुर्थी की बांधिका होती : 
है। तृतीया और पत्चमी के विषय में भी यही नियम प्रवत्तित होगा; अतः स्पष्ट है ` 


'कि इस क्रम में विप्रतिषेध-नियम (१।४।१) भनुस्यूत है। षष्ठी संव के अन्त में है, 
'क्योंकि सभी विभक्तियों से षष्टी बलिष्ठ और व्यापकतम है; जैसा कि कहा जाता : 
'है--सम्बन्ध॑सात्रविवक्षायां षष्ठी” । किच्च कारकान्तर की: भ्रप्राप्ति के स्थल में - 


षष्ठी ही होती है । इस प्रकार देखने से पता चलंता है कि किसं प्रकार वैयाकरण- 

सम्प्रदाय में: प्रचलित भ्रनेक मुख्य सिद्धान्त सूत्रक्रमविचार से ही ज्ञापित होते हैं। 
भाष्यवात्तिकों के. भ्रनेक मौलिक, मत सूत्रों में बीज रूप में अवश्यमेवें निहिंत हैं ; 
( सूत्रेष्वेव हि तत्‌ सर्वं. यदुवृत्तौ यच्च वात्तिके- तन्त्रवात्तिक पृं ६०६ )- यहं . 

प्राचीन मत कपोलकल्पित नहीं है. । | 2 
कठुथ पाठ :--समास-सम्बन्धी लिङ्ग-वचनो का निर्देश आरम्भ में किया 


१--इस मत का अतिरेक भी है (द्र०शब्देन्दु, बहुब्नीहिप्रकरण भेरवर्मिश्रटीका)« _ 
जिसमें यह सोचा जाता है कि सूत्रकार ने वात्तिकोक्त. सभी बातों को जानकर भी : 
उनका संनिवेश सुत्र में नहीं किया, क्योंकि वे. जानते थे कि वात्तिककार उन 
मतों को बाद में कहेंगे । सूत्रकार ने संक्षेपाथ अनेक प्राचीन शब्दों का झन्वाख्प्ान 
'नहीं किया, यह मानता ही संगत जंचता है ।. यह भी असम्भव नहीं कि प्राणिनि जे 
के बाद भी कुछ नए.शन्द प्रवर्तित हुए हों । सूत्रों से सभी वात्तिकोक्त बातों को 
निकालने के लिये जो चेष्टा न्यासकार ने किया है, वह कहीं कहीं हास्यजनक 
है, यद्यपि यह भी सत्य है कि वात्तिकोक्त कुछ बातें सूत्रों से भी न्याय्य " 
सिद्ध होती हैं। ' | रे ca 
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विभक्ति की आवश्यकता है, उसी प्रकार विरोषपदरूप समास के विचित्र अवयव- 
ज्ञान के लिये ( भ्रर्थात्‌ कभी-कभी समास के कारणा ही लिङ्ग-वचन में विलक्षणता 
झा जाती है; अन्यथा नहीं आती--यही भ्रवयव-वैचित्र्य है) भी लिङ्ग और वचन 
का ज्ञान अवश्य करणीय होता है, क्योंकि 'सुब्रहित समासार्थ नहीं हो सकता है” 
तथा लिङ्ग-वचनों के साथ सुप्‌ का . सम्बन्ध अविच्छेद्य है; श्रतः चतुर्थपाद में 
इन दोनों विषयों का उपन्यास किया गया है। पहले वचन का उल्लेख और 
उसके बाद लिङ्ग का उल्लेख क्यों किया गया--यह चिन्तनीय है। सम्भव है 
कि यहाँ वचन के रूप में 'एकवऱद्भाव' का विचार है, जो श्रोत्सगिक एकवचन 
के कारण लिङ्ग से अधिक .व्यापक है, भौर इसलिये प्रधानता के कारण पहले 
| | उल्लिखित हुआ है। इस प्रसङ्ग में यह भी विज्ञेय है कि चूंकि यह प्रकरण 
 समासरूपःपदविरोष के लिये है, इसलिये व्यासरूप सामान्यपद के लिये भाषित . 
विभक्त्यर्थ-विचारात्मक पाद से पृथक्‌ पाद में यह ग्रनुशिष्ट हुआ है। यह प्रकरणा 
२।४।३१ सूत्र में समाप्त होता है। 
 _ २।।३२ सूत्र से जिन विषयों का - उपन्यास किया. गया है, वे विशेष पद के 
परिशिष्टभूत हैं--ऐसा कहा जा सकता है। पाणिनि ने श्रन्यादेश को विशेष पद 
की तरहपढ़ा.है। इस विषय में निम्नलिखित न्याय द्रष्टव्य है--अन्वादेशजन्य 
पद राम इत्यादिः पदसामान्यों की तरह नहीं हैं (क्योंकि अन्वादेशजन्य पद का 
` अर्थ अन्य-पदार्थ सापेक्षं है, जबकि रामादि पदों का श्रर्थ स्वप्रतिष्ठ हैं) तथा यह 
कारक, पाचक आदि की तरह स्पष्ट रूप से प्रकृतिःपरत्ययों में विभजनीय भी 
. नहीं है, अतः इस विषय को प्रथम तथा तृतीय ्रध्याय में नहीं कहा गया है 
(दि उपर्युक्त विशिष्टता न होती, तो यह इन दोनों अध्यायों में से किसी एक 
में अवश्य पठित होता, क्योंकि प्रथम अध्याय में पदसामान्य का सङ्कलन है, तथा 
तृतीय अध्याय में पदों का प्रक्ृति-प्रत्यय में विभाग है )। समास जिस प्रकार 
वि हे ( एकाधिक बोध सें सम्पृक्त होने के कारण ) उसी प्रकार अन्वादेश 
भी विशिष्ट पद है ( बोधान्तरसापेक्षता के कारण ), भ्रतः पाणिनि ने ्न्तादेश 
समास के बाद पढ़ा है। यह भी जानना चाहिए कि अन्य ग्रध्यायों में जो 
स्थान में आदेश हैं ( जैसे षष्ठ श्रध्याय में ) वे प्रत्यय-सापेक्ष हैं, गोर यहाँ 
अन्वादेश बोधसापेक्ष है,' अतः प्रत्ययादिसापेक्ष अन्य प्रकार के पदादेशो के 
पाणिनि ने नहीं किया है।यह प्रकरण २४३४ पर्यन्त है। | 
प्रकार अन्वादेश एक विशिष्ट पद है, उसी प्रकार आर्धधातुक सम्बन्धी 
एक विशिष्ट धातु ही है, श्रतः नामादेश के बाद २४३५ सूत्र से 
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धात्वादेशों का उपन्यास किया गया है। आर्धधातुक-सम्बन्धी झन्य एक अधिकार- ' 
सूत्र षष्ठ अध्याय ( ६४४६) में भी है, पर इन दोनों धात्वादेशों में मौलिक भेद 
होने के कारण एकत्र दोनों का पाठ नहीं किया गया है। षष्ठ भ्रध्याय गत आघेघातु- 
कीय सूत्रों से निर्दिष्ट कार्य करने के लिये यह आवस्यक है कि आर्धधातुक प्रत्यय 
वस्तुतः झागे (पर में ) उपस्थित हो, अर्थात्‌ षष्ठ अध्याय के 'ार्घधातुके' .. 
(६।४।४६) सुत्र में जो सप्तमी है, वह परसप्तमी है, पर यहाँ भार्घघातुक ध्रत्ययों के. 
विषय में ( अर्थात्‌ भविष्य में प्रत्यय आनेवाला है ) घात्वादेश प्रसक्त होता है, 

॥ अंतएव आर्धधातुक-सम्बन्धी धात्वादेशों को दो पृथक्‌ अध्यायो में विभाजित किया 
४ गया“है । वस्तुतः इस प्रकरण का आदेश यथार्थ आदेश भी नहीं है, क्योंकि जितने 

| घातु आदिष्ट हुए हैं (यथा सू, ख्या, वच्‌ आदि ) वे स्वतन्त्र घातु हैं। 

| श्न्य अध्यायो के आदेशों में यह बात सर्वतोभाव से घटती नहीं है । प्रक्रिया में 


लाघव के लिये पाणिनि ने दोनों धातुओं में स्थान्यादेशभाव की कल्पना की है। 
यह प्रकरण २।४।५७ सूत्र पर समाप्त होता है। 


| इसके बाद २४५८ सूत्र से पदसम्बन्धी लुक्‌प्रकरण का आरम्भ होता है 

( प्रसङ्गतः गौणरूप से विकरण-सम्बन्धी लुक्‌ भी है [ २।४।७२ } पर मूलतः 

यह लुकप्रकरण नामसम्बन्धी है )। यद्यपि यह प्रकरण तद्धितप्रत्यय-सम्बन्धी है, 

| तथापि यहाँ पर पढ़ने का विशिष्ट कारण है, यथा--जिस प्रकार प्रत्ययविशेष के 
| _विषय में स्वतन्त्र घातु ( वच्यादि.) प्रादेश रूप से निदिष्ट हुए हैं, उसी प्रकार __ 
० 'प्रत्यय-विशेषरूप लुऋ के विषय में भी स्वतन्त्र ( शन्दजत्य नहीं ) शब्द की सिद्धि । 
लुगूविधान के द्वारा यहाँ -की गई है, और इसी साम्य के कारण ही | 
_चात्वादेश के बाद लुकप्रकरण का आरम्भ किया गया है। जैसे ्रोडुलोमि शब्द 
` ( इकारान्त ) के बहुवचत में ग्रकारान्त शब्द की तरह रूप होता है-- लो्ञोऽपः 
येषु बहुष्वकारे वक्तव्यः--इस वात्तिक (४१।०५) से । यद्यपि प्रक्रिया में लाघव 
| के लिये ऐसा किया जाता है, पर इस बहुत्व में जो मकारान्त उडुलो शब्द है | 
वह श्रौडुलोमि शब्द से जात नहीं है--स्वतन्त्र है। यह हमलोगों की कपोल | 
| कहिपत बात नहीं है,- स्वयं भट्टोजिदीक्षित ने इस मत का स्पष्ट उल्लेख 
। किया है--तिथा च बहुत्वाभावे झोडुलोमिशब्द इकारान्तः । बहुत्वे तु अः 
| -रान्त उडुलोमशब्दोऽन्य एव । तस्य चेकाराल्तेषु व्युत्पादनं प्रासज्धिकमिति' 
| तथा च भौडुलौमिदाब्दस्य इदल्तस्य... बहुत्वेऽदन्तत्वम्‌ इति न. 
( प्रौढमनोरमा, भ्रजन्तपुलिङ्गप्रकरण.) ॥ जान पड़ता है.कि शब्द 
साम्य को देखकर ही आचार्य ने एक से अन्य की उत्पत्ति दिखाई है। 
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` - लुक के प्रसङ्ग में भनन्यविषय-सम्बन्धी लुक्‌ का ' विवरण भी है। यहाँ यह 
शङ्का होती है कि चतुर्थ श्रध्याय के प्रथम पाद में भी ( ४।१।१७५-१७८ ) नाम- 
सम्बन्धी तद्वित-प्रत्ययपराश्चित लुक्‌ कां विवरण है, जो इस प्रकरण के लुक के 
सहृ है, तः चतुर्थ पाद के लुक प्रकरण में ही तद्धितीय लुक्‌ प्रकरणा का पाठ 
क्यों नहीं क्या गया? ज्ञानेन्द्र सरस्वती ने इसंका उचित उत्तर दिया है, यथा-- 
“तद्राजस्य बहुषु'( २।४।६२ ) इति प्रकरणे एवेदं न कृतम्‌ , दरचेकार्थवाचकस्याञो 
, लुगभावभ्रसङ्गात्‌। यद्यपि लुगधिकारे पुनलु गूविधानसामर्थ्यात्‌ द्वथेकयो रप्यज्नो 
लुगूभविष्यत्येवेति ब्रक्तुं शक्यं, तथापि श्रतद्राजंस्यापि लुक्‌प्रस ङ्गः ङ्कापत्तेर्लाघवा- 
भावाच्च ततुप्रकरणे न कृतमित्याहुः” ( तत्वबो धनी ४।१।१७५ )। यद्यपि यह 
विचार केवल 'कम्बोजालूलुक्‌' ( ४।१।१७५ ) सूत्र के लिये किया गया है, तथापि 
यह पूर्ण प्रकरणा में चरितार्थ होगा । ' . :' 


१ गोत्रेऽलुगचि ( ४।१।८९) से तद्राजप्रकरणविहित ( २४६२) लुक्‌ 
 काग्रलुक्‌ होता है, रतः गोत्रेश्लुगचि सूत्र को द्वितीयाध्याय में ही क्यों नहीं रखा 
' गया-यह प्रम्न हो सकता है । नागेश कहते हैं--प्राग्‌ दीव्यतीय इति विषय- 
` लाभा द्वितीये नेदमकारि ( शब्देन्दु, तद्धित प्रकरण पृ० १९२ )। 
२ एकवाक्यता के "कारण उत्सर्गापवाद के बाध्य-बाधकभाव की स्थिति 
अष्टाध्यायी में सर्वत्र है। वाक्यपदीय के ये इलोक इस प्रसन्न में स्मार्य हैं-- 
स्यातयोगेऽपि वाक्यं च्यायापवादयोः। एकमेवेष्यते कञ्चिद्‌ भिन्नरूपमिव 
|| तियमः प्रतिषेधश्च विधिशेषः तथा सति । द्वितीये यो लुगाख्यातः तच्‌ 
विदुः ॥ ( २।३५३-३५४ ); द्वितीयभ्रध्याय-गत 'लुगूविधि का शेष 
क-प्रतिषेध है; ` उसी प्रकार षष्ठाध्याय के 'अलुगुत्त रपदे? सुत्र में 
बै का विधान है, वह 'सुपो घातुप्रातिपदिकयोः' ( २४७१ ) सुत्र 


ublic Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


के 

i 
। १ bt 
§- १३ ५ PT नक जा 


RR 7 ७०-७7 0 SSIS DSS 4 errr 
sa 


Digitized by Arya थौ के Foundation Chennai and eGangotri ४ 
अष्टाध्यायी के प्रकरण-क्रप्तों की संगति El 


सिद्ध नहीं होता भौर इस सर्वादेशत्व के विना 'भविता' प्रयोग का निर्माण 
दुष्कर होता, अतः प्रक्रियालाघव के लिये इस सूत्र को प्रत्यंयाधिकार से हटाकर ` 
(जो इसका उपयोगी स्थल है) यथेच्छल्पेण द्वितीय अध्याय के अन्त में (अर्थात्‌ | 
प्रत्ययाधिक्रार से पहुले पढ़ा गया है। . ' : Pa 

इस प्रकार इन दोनों अध्यायो में वावयों से सांमान्य तथा विशेष पदों का 
संकलन समाप्त हो जाता है; इसके बाद संकलित पदों का विश्लेषण ( प्रकृति- 


प्रत्ययविभाग ) किया जाएगा । ` ~ 

ठुवीय अच्र्याय का संगाविक्चिार--श्रब -हम अष्टाध्यायी के 
द्वितीय भाग ( ३--५ अध्याय ). श्र्थात्‌ पद-विश्लेषण-प्रकरण की संगति के 
विषय में आलोचना करेंगे। प्रथम और द्वितीय अध्याय में यथाक्रस सामान्य 
तथा विशेष पदों का.संकलन हो चुका है, अतः यहाँ से उन संकलित पदों का 
विश्लेषण ( प्रकृति-प्रत्यय में विभाग ) किया, जाएगा। केयट ने कहा/है-- 
“पदनिमित्तात्‌ प्रत्ययविधेः” ( प्रदीप ३।१।९२ ), अतः पदों का। संकलन  करने.के 
बाद प्रकृति-पत्यय-प्रकरण का-आरम्भ करना संगत ही- होता है।- 

-शङ्का हो सकती है कि इस अध्याग्र का प्रथम सूत्र प्रत्ययः? ( ३११ ) ही « जे 
क्यों हैं, जब:कि प्रात तथा प्रत्यय दोनों का ही उल्लेख इन भध्यायों में क्या | 
जाएगा ? उत्तर यह है;कि प्रत्यय सदा प्रकृतिसापेक्ष ही होता है, क्योंकि प्रत्ययों 
के स्वकीय अर्थ नहीं हैं, अतः प्रत्यय के: उल्लेख से. ही प्रकृति का भी उल्लेख _ 
अविनाभावी सम्बन्ध के कारण हो जाता है -ऐसा समझना चाहिए। किंच 
व्याकरण की यह विशिष्टता है कि वह पदों का अन्वाख्यान प्रकृति तथा प्रत्यय 
में विभागकर करता है, निरुक्तशास्त्र की तरह केवल प्रकृति का उल्लेख कर 
ही शब्दों. का विश्लेषण नहीं करता, भ्रतः व्याकरणशाख्न की अपनी विशिष्टता के 
ज्ञापनार्थं पाणिनि ने 'प्रत्ययः-ऐसा भ्रधिकार-सुत्र रचा है | । घातु भोर नाम रूप 
प्रक्कतिद्वय का उल्लेख पहले किया जा चुका है। यह भी विज्ञेय है कि शब्दशास्न में 
एक न्याय है--'प्रकृति-प्रत्ययार्थयोः प्रत्ययार्थस्यैव प्राधान्यम्‌) झतः ्रत्ययः के 
लिये पृथक्‌ भ्रध्यायों की रचना ( ३-५ ध्याय ) करना उचित ही है। |. | 

 अष्टाध्यायी के प्रथम विभाग से इस दूसरे विभाग की एक मौलिक विशिष्टता. 
है। इस विभाग में .जिस. प्रकार का शाब्दिकं विश्लेषण किया जाएगा, वह | 
_ काल्पनिक ( शास्मात्रगम्य ) है. अर्थात्‌ लोकविदित नहीं है । लोक में पदप्रयोग 


के निलो र 
गक कार 
` ॥ / ५५ 


१ वैयाकरणभूषणसार ( ८ कारिका )-गत विवरण द्रष्टव्य । 
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के समय प्रकृति-प्रत्यय के ज्ञानपुर्वक पदों का प्रयोग नहों किया जाता । व्याकरण- 
जार में पदों के अर्थ की तरह प्रक्ृति-प्रत्ययों के अथो का अनुशासन किया गया 
है, पर पदों का अर्थ प्रकृति-प्रत्ययों के अर्थ की तरह काल्पनिक नहीं है। “पद” 
को जब ग्रर्थवानु कहा जाता है तब वह अर्थ लौकिक ( लोकविदित ), आपामर- 
बोधगम्य होता है, पर प्रकृति-प्रत्यय को जब अर्थवान्‌ कहा जाता है, तब वह 
अर्थ केवल शास्त्रीय ( व्याकरण में दशित) मात्र होता है-व्याख्याकारों ने 
स्पष्ट रूप से इस मत का प्रतिपादन किया है । प्रकृत्यादि के र्थो की शास्रोयता 
के विषय में भट्टीजिदीक्षित ने कहा है-प्रकत्यादिविभागः, तत्तदर्थविभागश्च सर्वः 
।कल्पित एव ( प्रौढमनोरमा १।२।४५ ) । ` 
१ इस द्वितीय भाग में पहले घातु के विकसित स्वरूप का विवरण, उसके बाद 
उन धातुओं से नामों का व्युत्पादन, तथा धातुजन्य तिङन्त पदों का प्रयोग और 
उसके बाद नाम से नाम का व्युत्पादन किया गया है। यहाँ पहले कारणीभ्ृत 
'शब्दों का उल्लेख, और उसके बादईउससे जात शब्दों का उल्लेख, ऐसा क्रम रखा 
गया है, तथा कदाचित्‌ अन्तरङ्ग-बहिरङ्ग दृष्टि से भी प्रकरणों की स्थापना की 
गई है, जैसा श्रागे स्पष्ट दिखाया जाएगा । 
प्रम फा द--'्रत्ययः' “परञ्च' इन दोनों सूत्रों (३।१।१-२) के बाद प्रत्यय- 
सम्बन्धी मुख्य स्वर का उल्लेख “आद्युदात्तञ्च (३।१।३) सूत्र में (किया गया है । 
ङ्का हो संकती है कि यह स्त्रर-विधि षष्ठ श्रध्याय के विस्तृत स्वर-विधि के साथ 
` क्यों.नहां पठित हुई? प्रत्यय के साथ ही प्रत्यय-स्वर का उल्लेख क्यों किया गया, 
जब कि इसके अन्य सजातीय स्वर 'षष्ठ अध्याय में विहित हुए हैं ? भाष्यकार 
ते इस पर विस्तृत.विचार कर उत्तर दिया है ( द्र» भाष्य ३।१।३ ) । नागेश ने 
उसका सारांश निम्नलिखित वाबय में दिखाया है--एंवं च शेषनिधातद्वारा 
` झागमानुदात्तत्वसिदये एवात्रास्य सूत्रस्य पाठ” (उद्द्योत ) । यदि यह विशिष्ट 
ब्रयौजनःनहीं होता, तो यह अवश्य ही षष्ठ अध्याय में.पंठित होता । 


GRIDS 3253. A STIS 
j 
: 7 


a 


रइस प्रकृतिप्रत्यय-विभाग में यह भी ज्ञातव्य है कि तद्धित में जो 
प्रक्ृति-प्रत्यय विभाग है, उसमें प्रकृति-भ्रंश उतना कल्पित नहीं, जितना कि 
प्रयोग गत भू-धातु-रूप प्रकृति भाग कल्पित है। तद्धित-्रत्र्यं की प्रकृति 
सम्भवतः "सुबन्तात्‌ तद्धितोत्पत्ति/ कहने से भी यही सिद्ध होता है। 
कार्थीभाव मानने पर भी उसके भ्रवयव निश्चित रहते हैं, जब कि 

अवयत्र को भू! भी माना जा सकता है, 'मव' भी | प्रकृति- 
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मुख्यता के कारण प्रत्यय-विचार के बाद ही कृत्रिम घातु के निष्पादक 

्रत्ययों का उल्लेख ३।१।५ सुत्र से किया गया है। पहले घातु-सम्बन्धी प्रत्ययो का 
उल्लेख है, क्योंकि शब्दशाख् के अनुसार धातु ही सभी शब्दों के झुल हँ 

| (“धातूनां सर्वेमुलत्वात्‌ः--शब्देन्दुशेखर ३।१।७१ )। प्रयोग की दृष्टि से (परमार्थतः 
नहीं ) धातु दो प्रकार का होता है--मौलिक .( झू भ्रादि) तथा कृत्रिम, 
्र्थात्‌ मूलघातु से प्रत्यय जोड़कर जो नूतन घातु बनता है ( यथा सु से बुसूष्‌ 
धातु )। चूँकि थे दो प्रकार के धातु ही कृदन्त शब्दों के मूल हैं, अतः ऋतु 


} प्रत्यय के आरम्भ से पहले ही इन धातुओं का विवरण दिया गया है ( सन्‌; हक 
| यङ्‌ आदि प्रत्ययो के उल्लेख के साथ ), क्योंकि.क्त्रिम ( प्रत्ययान्त ) घातु, 
इन्हीं सनु-यडः आदि प्रत्ययों से बनते हैं। सनादि प्रत्यय घात्वंशभ्रुत प्रत्यय र 
। कहे जाते हैं, और श्रंशभूत होने के कारण ही इसी स्थल पर इनका उपन्यास १ 
। किया गया है--किसी स्वतन्त्र प्रघट्टक में नहों। इन सनादि प्रत्ययाँ का विवरण ८. 
। ३१३१ सुत्र पर समाप्त होता है। | | ह 
| यहाँ पर दों शङ्काएँ होती है। प्रथम--पहले अध्याय में जहाँ घातु का $ 
| उल्लेख!है ( भ्रुवादयो;घातवः १।३।१), वहीं इन कृत्रिम धातुओं का उल्लेख क्यों 
। नहीं किया गया है, तथा दितीय-क्यो नहीं घातुसंज्चाविधायक सूत्र ( १२१) . 
। ही इस स्थल पर पठिंत हुआ ? यदि पाणिनि सनादन्ता घातवं/ ( ३।१३२) 
| सूत्र के बाद “सुवादयश्च'-ऐसा सूत्र-क्रम रखते, तो भ्रवश्य ही लाघव होता । 


। \ प्रथम शङ्का के उत्तर में यह वक्तव्य है कि भर आदि मौलिक धातुओं श्रोर 
| / और इन कृत्रिम धातुओं में व्यवहारतः भेद है; झु आदि घातु विभाज्य नहीं हैं, 
!/ और. ये सनाचन्त धातु प्रकृति-प्रत्यय में विभाज्यं हो सकते हैं, अत: अखण्ड" 

संखएङ-रूप विशिष्टता के कारण झाचाय ने पृथक प्रत्ययविवरणात्मक अध्याय में 


। ` सखण्ड धातुओं का उपन्यास किया है। द्वितीय शङ्का के उत्तर में यह जानना | । 
। चाहिए कि सूत्रकार ने वैसा नहीं किया है, क्योंकि अनुदात्तडित श्राटमनेपदम्‌"' 
| (१३१२) सूत्र में घातुपद की अनुवृत्ति की झावदयकता है, जो पहले घातु-. | 
संज्ञासुत्र के रहने पर ही सम्भव हो सकता है, प्तः “सूवादयो घातवः' सूंत्रों को 
| पृथक्‌ कर प्रथम अध्याय में पढ़ना पड़ा। पुनः यह शङ्का उठाई जा सकती है 
कि 'अनुदात्त......! ( १३१२ ) सूत्र को ही तृतीय अध्याय में पढ़कर इस स्थला 
, पर भूवादि सूत्र का पाठ क्यों नहीं किया गया :? ,उत्तर यह है कि प्रत्यय- 
७ इस विभाग में आत्मनेपद के उपन्यास की कोई भी 


होती, रतेः पाणिनि ने वैसा नहीं किया है... ४४ `; 
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घातुस्वरूप के विवरण के बाद ३।१।३३ सूत्र से 'विकरण' ( एक विशिष्ट 
प्रकार का: प्रत्यय ) काः ग्रारम्म किया' गया है। 'चूं किये विकंरण धातु के 
व्यवहित पर में होते हैं, तथां कृत्प्रत्यय से ये अन्तरङ्ग' हैं, अतः कतृप्रत्ययों से 
पहले इन/विकरणों का उपन्यास) किया गया है। विकरणों के स्थापन-क्रम में 
. भी एकःलक्षणीय बात है, यथा-विकरण दो.प्रकार के: होते हैं--(१) आर्घ- 
धातुक विकरण-स्य, सिच्‌.आदि.तथा (२) सार्वधातुक विकरंण-श, शप्‌ आदि। 
आधधातुक विकरणों के उल्लेख के बाद सार्वधातुक ` विकरणों का उल्लेख किया 
गया है, क्योंकि गणभेद होने पर भी आर्धधातुक विकरण परिवर्तित नहीं होते हैं 
अतः नियतताःके कारण आर्धधातुक विकरणों का उल्लेख पहले किया: गया है। 
कि चःस्य,:सिंच्‌ घ्रादि आर्धधातुक विकरण अन्तरङ्ग हैं, भोर श, शप्‌' आदि 
बहिरङ्ग हैं (भाष्य ३।१।३३ ), इसलिये: भी आर्धधातुकः विकरण के बाद 
सावंघातुकः विक्ररण कथित हुए हँ॥ यह भी जानना चाहिए “कि क्त्प्रत्ययों से 
पहले इन विकरणों के उल्लेख का कारण यह है किः अनेकः कृदन्त प्रयोगों में 
{ यथा धारयः पारयः ग्रादि,पदो में.) कृतप्रत्यय से पहले विकरण होते हैं, -अतः 
अयोग से प्राथम्य के कारण-विकरणों का. उपन्यास. पहले, किया. गया है। यहः 
अकरण! ३।१।५६: सुत्र पर: समाप्होताःहै | = 6] म 3 [कर तजक च 
उसके बाद:३।१।५७ सुन्न में. कर्मकर्तुवाच्य का: प्रसंग है। यद्यपि, यहाँ प्र 
इस सूत्र,का औचित्य प्रतीत नहीं: होता है :( कारकप्रकरण. में- इसको. कहना 
चाहिए था--ऐसा कहा जा सक्ता है.), तथापि यहाँ पर. इसको कहने का एक 
अ प्रयोजन है.। कर्मकतू भाव से यक्‌ , चिण्‌ झादि का सम्बन्ध है, और 
चे यहीं उपदिष्ट हुए हैं, अत; लाघव के लिये सूत्रकार ने यहाँ पर कर्मवद्धाव का. 
प्रसङ्ग. किया है । किख कर्मकतूंभाव में क्प को आवश्यकता है, और कर्तृत्व- 
सम्बन्धी विकरण इस स्थल के 'कर्तरि दाप्‌' ( ३।१।६८ ) सूत्र में कहा गया है, 
अतः लाघव के लिये सून्रकार को यहीं कर्मवड्भाव का प्रसंग करना पड़ा। _ 
. अतृप्रत्ययों की प्रकृतिश्रूतत सामग्री का विवरण यहाँ तक हो. जाता है, अतएव 
धितो; (३१७१८) इस अधिकारसुत्र से ऋृत्मत्ययों का आरम्भ किया गया है |: 
यदि “धातोः सूत्र यहाँ पर पठित नहीं होता, ; तो नाम से भी कृत्प्रत्यय होने 
लगते, इस दोष केःनिराकरण.के लिये यहाँ इस सूत्र का पाठ किया गया है। - 
5 स तरङ्गाः स्यादयः । काऽ्न्तरङ्गता ? लावस्थायामेव स्यादयः 
्यन्नादयः। इस स्थल पर प्रंदीपोद्द्योत का विचार महत्वपूर्ण 'है।' 
भ्रल्पापेक्ष है, यह भी एक मत है। ' 75000: : 5 , पद 


छ as SI es लि निजि 


१, यद्यपि कर्ता और करण में भी कभी-कभी कृत्यप्रत्ययान्त शब्द निष्पन्न 


[740 कक... 


। 
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- कृत्प्रत्ययों के दो मुख्य विभाग हैं--कृतु शरोर कृत्य। कृत्य तथा कृत्‌ में कुछ | 

मौलिक भेद है, जिसके लिये श्ाचार्य को: एक कृत्‌ प्रत्यय के दो भाग करने 

पड़े । कृत्य प्रत्ययों में कालावलम्बी बोध आवश्यक नहीं है, ' वस्तुतः इन प्रत्ययो 

में विधि आदि प्रकारों एवं भाव-कर्म का वोध प्रबल है, इसलिये ऋतुप्रत्ययों में 

कृत्यलूप. एक अवान्तर विभाग की. कल्पना करनी पड़ी । ` किञ्च .स्वर-विधि में कप 

कृत्यसंज्ञक प्रत्यय में विशिष्ट कार्य होता है १( भ्रष्ठा> ६२।१६०.) तथा कृत्‌ और ग | 

कृत्य प्रत्ययों के निश्चित श्रर्थ भी हैं" । अतः इन दोनों विभागों की कल्पना करना SN 

न्यायसंगत है । इस विषय में यह भी द्रष्टव्य है कि यद्यपि कुछ कृत्‌ प्रत्यय ( यथा 

ण्वुल्‌, तृच्‌ ्रादि) और सभी कृत्यप्रत्ययों का कालविशेष से अ्रनवच्छिन्नअर्थ-बोधन 

में साम्य है ( अर्थात्‌ ये दो ही त्रेकालिक क्रिया का द्योतन करते हैं ) तथापि इन 

दोनों का पृथक्करण न्याय्य है क्योंकि कृत्मसंज्ञक प्रत्यय सकर्मक और अकर्मक रूप 

प्रकृतिभेद से क्रिया तथा कारक--इन दोनों का वाचक होता है, परन्तु कृत्‌ 

प्रत्यय सदैव क्रारकवाचक होता है; अतः कृत्‌ प्रत्ययों से कृत्य नामक एक 


ग्रवान्तर भेद की कल्पना पाणिनि को करनी पड़ी । स्वरूप में लघुता (संख्यास्पता) ३ 
के कारण पहले कृत्य प्रत्यय हैं और उसके बाद कृत्प्रत्यय हँ ( सूचीकटाह- ७ 
न्याय से ) | यह प्रकरण ३।१।१३२ सूत्र पर समाप्त होता है। ' ५ 


नाम-विशेषण-निष्पादक कृत्य प्रत्ययों के बाद नाम-विशेषण-निष्पादक कृत्‌ 
प्रत्ययों का आरम्भ ३।१।१३२ सूत्र से है। ये प्रत्यय ( खुल्‌ , तूच्‌ आदि ) 
कालानुसार विभक्त हैं, कारक तथा साधन श्रादि के अनुसार नहीं। कालानुसार 
कृ्प्रत्ययों के विभाजन के विषय में केयट ने कहा है--कालप्रकरणात्‌ कालेन' - 
सामानाधिकरणयार्थम्‌? ( प्रदीप ३।३।१३१ ) । इस विषय में निम्नलिखित न्याय | 
भी द्रष्टव्य हैः-ङ्तप्रत्ययों से द्रव्य (लिङ्गसंख्यान्वितं द्रव्यम्‌; यह द्रव्य शन्दशाख्र का 
पारिभाषिक शब्द है, वेशेषिक के “गुणक्रियावद्‌ द्रव्यम्‌! से इसका कोई सम्बन्ध तिन 
नहीं है) का अभिधान होता है। वह द्रव्य दो प्रकार का है--कारकरूप तथा 2 
क्रियारूप । कारकरूप जैसे 'पक्क', “पक्ता, “पाचक? इत्यादि और क्रियारूप जैसे 
'पाक', 'पक्ति' इत्यादि । भाष्य में भी दो प्रकार के 'भावों? का उल्लेख है--जो 


होते हैं, तथापि कृत्यप्रत्यय के भावकर्म रूप दो ग्रर्थ लिए जाते हैं। जयक्ृष्ण . 
कहते हँ--“यद्यपि कृत्यानामर्थो भव्यगेय इत्यादौ कर्तापि, दहह्म॑ स्तानीयमित्यादी _ 
करणादिरपि, तथापि न तत्र ङृत्यत्वेत कर्त्रादिषु विधान कि तहि स्वरूपेण। | 
कृत्यतया विधानं तु भावकर्मणोरेवेति ( छृत्यार्थे ... २।४।१४ सुबोधिनी ) । 
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® 
कै 


उनके 'कृदभिहितो भांवो द्रव्यवद्‌ भवति’ ( ३१६७ ) इस वाक्य से ध्वनित होता 
है। 'द्रव्यवत्‌ भवतिः का अर्थ है--द्रव्यधर्मानु१ लिङगसंख्यादीत्‌ गृह्वाति ( प्रोढ- 
मनोरमा भावकर्मप्रक्रिया पृ० ७५० )। 'सावधातुके यक्‌? ( ३।१।६७ ) सूत्रभाष्य 
में इन दोनों प्रकार के भावों का सविशेष वर्णन है । कृत्‌ प्रत्यय से कारक का 
अभिधान होने पर भी प्रकृति के द्वारा क्रिया का ही अभिधान होता है और 
क्रिया सदैव कालसापेक्ष ही होती है, जैसा कि वाक्यपदीय में कहा गया है-- 
'क्रियाभेदाय कालस्तु ( ३।९।२ ), ग्रतः यद्यपि कृत्प्रत्यय कारक-विशेष में विहित 
है तथापि कालानुसार उसका विधान. न्यायसंगत ही होता है। श्राकर ग्रन्थों में 
इस युक्ति का विषदीकरण द्रष्टव्य है। 
8 कालानुसारी कृतूप्रत्यय-विभाग में निम्नलिखित क्रम है। पहले ( ३।१।१३३ 
. सुत्र से ११५८३ सूत्र तक) सर्वकाल्योतकःरवुलादि प्रत्यय, उसके बाद ३।२।८४ 
 सुचसे भ्रुतकाल-सम्बन्धी प्रत्यय ग्रौर उसके बाद वर्तमानकालद्योतक प्रत्यय हैं। 
तीसरे पाद में पहले भविष्यत्कालद्योतक प्रत्यय और उसके बाद विशेष्यपद- 
`. निष्पादक कृत्प्रत्यय हैं। च्‌ कि वर्तमानकाल से पहले भूतकाल होता है भौर 
`. वतमानकाल के बाद भविष्यतकाल होता है, श्रतएवं 'भृत-वर्तमान-भविष्य? 
 कालक्रमद्योतक प्रत्ययों का विभाग न्याय्य है। यदि ऐसा तर्क किया जाए कि 
 झूत-भविष्यत्रत्ययों को एक स्थल में तथा वर्तमान प्रत्ययों को ग्रन्य स्थल 
. मैं प्रथक्‌-पृथक्‌ क्यों नहीं पढ़ा गया, तो उत्तर यह है कि व्याकरणशाख्नानुसार 
भविप्यतृकाल से वर्तमानकाल का बाध होता है, भ्रतएव ऐसा क्रम युक्त 
नहीं है ( प्रदीप ३।३।३ ) । चूँकि पाणिनीय-परिमाषा के अनुसार विप्रतिषेध 
में पर” ही बलवान्‌ होता है ( १४२) इसलिये भविष्यत्‌ को वर्तमान के 
'बाद पढ़ना पड़ा । 
- (|द्विवीय १7द :-सर्वकालद्योतक खुलादि प्रत्ययों में भी ्रवान्तर 
क्रम है। प्रथम पाद में वे प्रत्यय हैं, जिनमें उपपद ( ३।१।९२) की अपेक्षा 
नहीं है, भौर द्वितीय पाद से उपपदसापेक्ष सार्वकालिक प्रत्यय हैं। इसीलिये 
५ ने सा्वकालिक प्रत्ययों को दो पृथक्‌ पादों में रखा है। द्वितीयपाद में 
कर्तृद्योतक प्रत्ययो का उपन्यास है, श्रौर उसके बाद अन्यकारकद्योतक 


“इस पर शाब्दरलकार की व्याख्या महत्त्वपूर्ण है--एवं च घटादिपद- 
व्यमिव) Pl घञन्तादिःप्रतिपाद्ये सत्त्वमनुमीयते 
मपि व्ययङ्कदतिरिक्तविषयमु । कृत्येषु नपुंसकेतरलिङ्गयोगा- 
केषांचिदिति बोध्यम्‌ 
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| प्रत्ययों कां । इन सार्वकालिक प्रत्ययों से निष्पन्न पद मुख्यतः विशेषणभूत हुँ । | 
सुतकालिक प्रत्ययों से निष्पन्न पद भी ताइश ही हैं। ० 5 
| वृकीय पाद--पहले उणादि-सम्बन्धी विवेचन है ( ३।३।१ से ३१३. 
तक ) और उसके बाद भविष्यत्कालिक प्रत्यय हैं। उणादि सूत्रों. का अनुशासन 
। यहाँ पर क्यों है-यह एक गम्भीर प्रश्न है। उत्तर में वक्तव्य यह है कि उणादिः 
' निष्पन्न शब्दों के भ्रथों तथा इस पाद में दशित घञ्रादिप्रत्ययनिष्पन्न शब्दों के 
¦ अर्थो में पर्याप्त समानता है, अर्थात्‌ द्वितीयपादपर्यन्त जितने कृतु-प्रत्यय हैं, उनसे 
/ निर्मित शब्दों में यौगिक भाव अत्यधिक है, और तृतीय पाद में दशित प्रत्ययों से 
निर्मित शब्दों में रूढ़ र्थ भ्रधिक मात्रा में है, अतः तृतीय पाद में ही रूढुशन्द- 
निष्पादक उणादिप्रकरण का श्रारम्भ!किया गया है!। किच द्वितीय पाद 
पर्यन्त जितने शब्द बनते हैं, वे सभी कर्टूवाच्य में होते हैं ( स्वल्प भ्रपवादों को 
छोड़कर ), पर तृतीयपादीय प्रत्ययो से निष्पन्न शब्द वाच्यान्तर में भी होते हैं, 
और चूँकि उणादि में भी यही बात दिखाई पड़ती है, अतः यहाँ पर उणादि 
अनुशिष्ट हुआ है । BE क 
नाम-विशेषण-निष्पादक प्रत्ययों के बाद ३।३।१८ सूत्र से भाव का 
अधिकार किया गया है ( अर्थात्‌ इन प्रत्ययों से निष्पन्न शब्द भाववाची हैं). 
| क्योंकि कारकार्थक प्रत्ययविधान के बाद क्रियार्थक प्रत्यय का विधान ही प्रसक्त 
| होता है। भावाधिकार के साथ 'कठूमिन्नकारक' ( ३३१९ ) का अधिकार 
4 भी है, क्योंकि भावार्थक प्रत्यय शब्दशक्तिस्वाभाव्य के. कारण कारकाथक भी . 
| होते हैं, अतः ग्रर्थभेद होने पर भी लाघव के लिये पाणिनि ने भावप्रत्ययों का _ 
| कारकार्थकत्व भी दिखाया है। करणादिकारक में जो त्युडादि प्रत्यय होते हने. 
भी प्रसङ्गतः इस प्रकरण में सङ्कलित हुए हैं। इस प्रकार कृतृप्रत्ययों का विचार 
३।३।१३० सूत्र में समाप्त होता है। आत 
पहले कहा जा चुका है कि 'घातोः' ( ३।१।७१ ) सूत्र का अधिकार तृतीयः ` 
ग्रध्यायपर्यन्त है । धातु से दो प्रकार के प्रत्यय होते हैं, कत्‌ ओर तिल । कृत्‌ की 
१-_५उणादिजनित रूढ शब्द” पर निम्नोक्त वाक्य द्रष्टव्य है--प्राय उणादि 
प्रत्ययान्ता रूढिशब्दाः श्रवयवार्थशुत्याः; ` सन्तमपि अवयवाथमाथित्य 
व्युत्पाद्यन्ते । तत्रापि प्रायः कर्तिर। बाहुलकादन्यत्रापीति द्रष्ठव्यम्‌ । तत्राप 
प्रायो वर्तमानकाले एवेति भुते इति सूने भाष्ये स्पष्टम्‌ ( बृहचदाब्देन 
२०७८ ) । वर्तमानकालब्योतक प्रत्यय के बाद उणादि का जो भतुशासत हि 
गया, उसका यह एक कारण प्रतीत होता है। ज 
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समाप्ति के बाद मिङ्सम्बन्ध्री चर्चा ( 'ल'-का प्रयोग ) का आरम्भ ३३१३१ 
सूत्र से किया गया है। इससे पहले लट्‌, लुट्‌ आदि लकारों का विधान 
यथास्थान किया गया है। भ्रब उन सभी का अर्थ-प्रदर्शन ( लकारार्थ ) प्रसक्त 
होता है । ्रष्टाध्यायी में प्रत्ययविधान के बाद ही प्रत्ययार्थं का अनुशासन 
किया गया है, क्योंकि झब्दश्रवण के बाद सहजतः श्रर्थ जिज्ञासा उत्पन्न होती है । 
व्याकरण शब्दप्रधान है (“व्याकरणे लक्षणप्रधाने-निएक्त की दुर्गटीका २।२ ख०) 
गतः प्रत्ययानुशासन के बाद ही प्रत्थयार्थानुशासन्‌ करना युक्त होता है । 
` कलु फाद-आरम्भ में जो विचार है, वह कृतुप्रकरणा का परिशिष्ट 
. कहला सकता है। अव्ययक्षपृप्रत्ययों का विवरण इसमें मुख्यतया है । अन्तिम 
झंश में ( ३४७७ सूत्र से ) लादेश (.लू के स्थान में आदेश; लू = दश लकार ) 
का प्रसंग है। यहाँ इस प्रकरण के उपस्थापन का कारण यह है कि लादेशसिद्ध 
पद विशेष्यवाची होता है ( वैयाकरणमत ), अतः विशेष्यपदनिष्पादक अव्यय- 
कुन्‌ ( ३।४।९ से आरब्ध ) के बाद लादेश का प्रसंग अन्याय्य नहीं है। विकरण 
झर कृत्‌ की पेक्षा लादेश बहिरङ्ग है ( भाष्य ३।१।३३ द्रष्टव्य ), भ्रतः लकार- 
विधान्‌ के बाद लादेश का कथन न्यायसंगत ही है। यह भी हो सकता है कि 
जो "सिद्धा कारकाङ्गरूपा भावरूपा क्रिया” है उसका विवरण समाप्त हो चुका है, 
'विशेषणश्चुता साध्या क्रिया? भी समाप्त हो गई है, केवल 'विरोष्यभुता साध्या 
क्रिया’ ही अवशिष्ट है, अतः ३।४।७७ सूत्र से उसका विवरण दिया गया है। 
लादेश में भी पहले टितूलकार ( लदू , लिट्‌ आदि ) और उसके वाद डितूलकार 
( ॥ लङ, लिङ्‌ आदि ) का विवरण है। इसका कारणा यह प्रतीत होता है कि 
लकार में धातु का अधिकतर अंश अ्रविक्ृत रहता हैं पर डित्‌ में प्रधिकांश 
. विक्षत हो जाता है; संभव है कि इस विचित्रता के लिये ही पाणिनि ने टित्‌ के 
. बाद झ्तु का विधान किया हो। | 
` चुलुाश्याय का संग।वितविचार :--तृतीय अध्याय में धातु से 
` सर्वविध नामों की उत्पत्ति दिखाई गई है। ग्ब ४-५ अध्यायो में प्रधानतः 


जोड़कर नाम बनेंगे, उस प्रकृति का नाम सबसे पहले लिया गया है--ड्याप्‌ 


आति [तिपदिकात्‌’ (४११ ) सूत्र से। उसके बाद सुबविभक्ति का सूत्र है . 


मोद्‌...४।१।२) । इस सूत्र को यहाँ पढ़ने का कारण यह है कि 
राख्न के अनुसार सुबन्तपद से तद्धितप्रत्यय होते हैं (सुबन्तात्‌ 
`), श्रतएव सुप्‌ विभक्ति के अनुशासन के बाद ही तद्धित का 
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मसे नाम की उत्पत्ति दिखाई जाएगी। जिस प्रकार की प्रकृति से प्रत्यय 


~ 
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अनुशासन करना न्याय्य है। 'ख्रियाम्‌” सुत्र से पहले 'स्वादिसूत्र” क्यों है--यह 
| चिन्त्य है। कुछ ऐसे ख्रीप्रत्यय हैं, जो सुप्‌ के बाद होते.हैं (या, सा आदि 
| ख्रीलिङ्ग पद इसके उदाहरण हैं), अतः खीप्रत्ययों से पहले सुबूविभक्ति का 
अनुशासन किया गया है, ऐसा कहना सम्भवतः अनुचित नहीं होगा । 

सुपूसूत्र के बाद 'खियाम्‌’ (४।१।३ ) सूत्र से स्रीप्रत्यय का अधिकार किया 
गया है। तद्धित से पहले खीप्रत्ययों के उपन्यास का विशेष कारण है, क्योंकि 
वक्ष्यमाण तद्धितप्रत्यय जिस प्रकार सामान्य नाम से होता है, उसी प्रकार 
ङ्याबन्त से भी होता है ( झयाबन्तात्‌ तद्धितोत्पत्तिर्यथा स्यात्‌ इयाब्भ्यां 
प्राङ्‌ मा भ्रृत्‌- सिद्धान्तकौमुदी ४।१।१)१। यह भी जानना चाहिए कि किसी 
प्रयोग में यदि श्लीप्रत्यय - तथा तद्धितप्रत्यय युगपत्‌ प्राप्न हों, तो खरीप्रत्यय की 
प्राप्ति के बाद ही तद्धितप्रत्यय होगा--इस तत्त्व के ज्ञापनार्थ भी पहले स्रीप्रत्यय 
कहा गया है। खीप्रत्यय में दो भ्रवान्तर भेद हें-पहला साधारण द्वीप्रत्यय तथा 
दूसरा 'अनुपसर्जनात” (४।१।१४) सूत्राधिकार के अन्तर्गत । यह प्रकरण 
४।१।८१ सूत्र पर समाप्त होता है । , 

उसके बाद "समर्थानां प्रथमाद्‌ वाः ( ४।१।८२ ) सूत्र से तद्वितप्रकरण का 
ग्रारम्भ होता है। शङ्का हो सकती है कि कृत्‌ और तद्धित-इन दोनों से 
नामका ही निर्माण किया जाता है, अतः दोनों के लिये पृथक्‌ अध्याय 
क्यों है ? उत्तर-कृत्प्रत्यय तथा तद्धितप्रत्यय की प्रकृति में भेद है; इसलिये 
पृथक्‌ ग्रध्यायों की आवश्यकता हुई । महाभाष्यकार भी कहते हैं कि 
तद्धित में सब उत्सर्गापवाद विभाषा होते हैं तथा तद्धित में प्रकृति प्रकृत्यर्थ में 
रहती है और अ्रन्यशब्द से प्रत्ययार्थं का अभिधान होता है।' कुत्‌ का यह 
वैशिष्टय नहीं है, यह ज्ञातव्य है ( भाष्य ३।१।९४ ) । कृत्‌ प्रत्यय के प्रनन्तर 
तद्धितप्रत्यय का स्थापन किया गया है ( तद्धित के बाद कृत्‌ नहीं, जैसा कि 


वष? पक 


१--अभ्रथ तद्धिताधिकारः खीप्रत्ययानामादित एव कस्मान्‌ न क्रियते 

किमेवं सति भवति ? ङघाबन्तमपि तद्धितान्तत्वात्‌ प्रातिपदिकमिति ङ्याप्‌ 
प्रातिपदिकाद्‌ इत्यत्र ङ्याब्‌ग्रहणं न कर्तव्य भवति । प्राचां स्फस्तद्धिते इ 
तद्धितग्रहणम्‌ । यस्येति चेतीकारग्रहणं च । तद्धित इत्येवं सिद्धत्वात्‌ । 

कतुम्‌ । एवं हि क्रियमाणे तत्र ड्याबग्रहरास्य यत्‌ पूवं प्रयोजनमुक्तं त 
डीब्‌-डीष्‌-डीनां च ङकारस्येतुसंज्ञाऽतद्धित इति ( ३१८ ) प्र 
इह च पद्बीत्योगुंग इति गुणः स्यात्‌ । . तस्माद्‌ 
( त्यास ४।१।७६ ) । है केके रानाका 
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किसी किसी अर्वाचीन व्याकरण में देखा- जाता है) क्योंकि कद्वृत्तस्तद्धित- 
2चृततिर्बलीयसीः न्याय है ( शिशुपालवघसर्वेङ्कषा ११७ )। तद्धित की इस बलवत्ता 
32 के द्योतन के लिये भी पाणिनि ने कृत्‌ के बाद तद्धित का अनुशासन किया है । 


2 दुद) लि 


7/९76 पत अध्याय की समाप्ति त तद्धितप्रकरण है । जिस पद्धति के 
९5 अनुसार तद्धित के प्रकरणक्रम रखे गए हैं, वह निम्नप्रकार है -. | 
` ` तद्वितप्रकरण में दो मुख्य विभाग हैं--अस्वार्थिक प्रत्यय (अर्थात्‌ प्रत्यय- 
निष्पन्न शब्द का ग्रर्थ सूल प्रकृति से कुछ अधिक होता है.) तथा स्वा थक 
प्रत्यय ( अर्थात्‌ प्रत्यय जोड़ने पर भी प्रकृति के अर्थ में परिवर्तन नहीं होता ) । 
मुख्य होने के' कारणा पहले गरस्वाथिक प्रत्ययो का उपन्यास किया गया है। 
कृत्प्रत्ययों में जिस प्रकार कालानुसार प्रत्येय-विभाजन किया गया है, तद्धित 
प्रत्ययो में उस प्रकार विभाग नहीं किया गया,. क्योंकि काल-विभाग के सांथ 
तद्धितप्रत्ययों का कुछ भी सम्बन्ध उपलब्ध नहीं होता । तद्धितप्रत्यय और 
उनके ग्रर्थक्रम में कोई समञ्जसता नहीं है, श्रतएव अर्थानुसारी प्रत्यय-व्यवस्था 
भी पूर्ण तद्धितप्रकरण में नहीं है। इसलिये आचायं पारिनि ने अस्वार्थिक 
प्रत्ययों में प्रत्ययावधि को लेकर भ्रथों का उपदेश कियाः.है। अपरिमित 
'तद्धितार्थं की जटिलता कें ह्लास के लिये सूत्रकार की यह्‌ प्रणाली उनकी 
लोकोत्तर प्रतिभा का एक निदान है। अर्थोपदेश के क्रम में कोई वैज्ञानिक 
“रहस्य नहीं है । तद्धितत्रत्ययों से जिन भ्रथों का भान होता है, वे अर्थ उन 
प्रत्ययों के अधिकार में स्वेच्छा से रखे गए हैं। तद्धित प्रकरणा में प्रत्ययावधि नियत 
है, उसके अन्तर्गत अर्थक्रम ऐच्छिक है। इस प्रसंग में यह जान लेना चाहिए कि 
यद्यपि अर्थनिर्देश का क्रम ऐच्छिक है तथापि प्रकरण-क्रम में कदाचित्‌ बलाबल- 
_ चिन्ताका निदर्शन मिलता है। ४।१।९२ सूत्र का. क्लोकवात्तिक ( तस्येदमित्य- 
ओ- पत्येषपि ) इस विषय में प्रमाण है । पर-विभ्रतिषेध की तरह कचित्‌ पूर्वविप्रतिषेध 
भी तद्धितप्रकरणा में दष्ट होता है ( ४१८५ सूत्रवात्तिक द्रष्टव्य ) ।' 
 जतुर्थंग्रध्याय में तीन प्रत्ययों का महांधिकार है। ( महाधिकार =भ्रनेक 
` ' शुद्र भ्रधिकारों फे ऊपर जिसका भ्रधिकार है, अतएव जिसकी अवधि बहु- 
. विस्तृत है ) ये तीन यथाक्रम श्रण्‌ ( ४।१।८३ सुत्र से तृतीय पादतक ), ठक्‌ 
४।१ से ४।४।७४ तक ) तथा यत्‌ (४।४।७५ से पांदसमाप्रितक ) हैं। सबसे 


१--४ १८५ -सूत्र का सिद्वान्तवात्तिक . है-+श्यादयो<र्थविशेषजञक्षेणाद 
पवादात्‌ पूर्वविप्रतिषिद्धम्‌। भाष्यकार ने! परशब्द को: इष्टवाची मान कर 
' का प्रत्याख्यान किया है। bX PoP ER । 


` द्वितीय पाद में देशाधिकार है, तृतीय पाद मे'देशाधिकार नहीं है । यदपि इतने ' 
“सामान्य भेद के लिये पृथंकपाद की रचना की गई है, ऐसा कहना संगंत॑ नहीं 


(४१२४ ) सूत्र से शेषिक-सम्बन्धी ग्रर्थानुशासन का आरम्भ. किया गया ह 
अहले प्रथय निर्देश और उसके बाद अर्थनिर्देश किया गर्या है। इस पद्धति 
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अधिक व्यापित्व के कारण पहले अण्‌ प्रत्यय का उपन्यास है, और उससे 
अत्पव्यापी होने के कारण ठक्‌ का, उससे भी अत्पव्यापित्त्र के ' कारण यत्‌ का 
उल्लेख रन्त में है। 'ग्रणू के अ्रधिकार में जो प्रत्यय ग्रपवादरूप से होते हैं, 
उनका उल्लेख भी यथास्थान किया गया है। ग्रतिव्यापक होने के कारण 
सबसे पहले श्रपत्याविकार है। भ्रपत्याधिकार में भी श्रवान्तर विभाग हैं, जेसे 
गोत्रार्थकप्रत्यय, ग्रंपतयार्थक प्रत्यय श्रादि। ये सब विप्रतिषेत्र नियम ( १४१ ). 
के म्रनुसार रखे गये हैं--ऐसा कहीं-कहीं प्रतीत होता हैं। 

अपत्यारथक प्रकरणा के वाद दूसरे पाद का श्रारम्भ. होता है। थ 
रक्ताथक,- चातुरर्थिक आदि कई अवान्तर प्रकरण हैं। इन प्रकरणों की अवघि. 
का -ज्ञान श्रपरिहाय है, ' क्योंकि कुछ स्थलों पर प्रत्यय का घ्रयोगक्षेत्र इन. 
श्रवान्तर अ्रवियों के ्रनृसार है, जेस! कि 'सर्वेत्राग्निकलिभ्यां ढक्‌? (४२७ . 
सूत्र का वात्तिक ) की व्याख्या में केयट ने कहा है: “सर्वत्रेति । सर्वेषु 
प्रागुदीव्यतीयेषु इत्यर्थः'। अब यदिः प्रागूदीव्यतीय “आदि भ्रवान्तर अधिकार. 
नहीं होते, तो सर्वत्र” शब्द से विहित ढक्‌ प्रत्यय का प्रयोग-क्षेत्र निश्चय ही. 
पूरे तद्धितप्रकरण तक हो जाता, जो अनिष्ट है। इससे पता चलता है कि, , 
सूत्रकार पाणिनि ने अत्यन्त सावधानी के साथ इन: प्रकरणों की अवधि 
निङूपण किया था जिससे प्रत्यय और अर्थ का सांकर्य न हो जाए। कर गक 

ग्रण्‌ के अधिकार में रौषिकरूप एक विशिष्ट ग्रवान्तर अधिकार है. (शेषे 
४।२।९२ सूत्र ; यह लक्षण भी है)। इस प्रकरण के. .अन्य प्रत्ययों से शैषिक 
्रत्ययों को विशिष्टता है, जैसा कि वात्तिककार ने कहा है--शैषिकान्मतुवर्थी- > 
याच्छेषिको मतुवर्थिकः, सरूपः प्रत्ययो नेष्टः सन्नन्तानु न सनिष्यते’ ( ३१७ 
सूत्र का वात्तिक)। तद्धित प्रकरण में ग्रर्थो की अपेक्षाः अवघि का ज्ञान भ्रधिक छ 
श्रावश्यक है। शैषिक प्रकरण दूसरे पाद से आरब्ध होकर तृतीय पाद तक 
व्याप्त है। दोनों पादों में एक प्रकरण के सूत्रों को रखने का कारण यह है कि 


होता, पर अन्य युक्ततर उत्तर प्रतीत नहीं होता । ग्रधिकारी विद्वान्‌ इसका यौ ह 
युत्त्तर उत्तर दे सकते हैं। . . . : ` कर 


इसं प्रकरण में पहले प्रंत्ययों का अनुशासन और उसकेःबाद 'तत्र जात. 
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i लिये लाघव ही मुख्य प्रयोजक है, ऐसा प्रतीत होता है; क्योंकि जब एक ही 
ओ। प्रत्यय अनेक अर्थ में होता है, तब प्रत्येक अर्थ में उस एक प्रत्यय के बार-बार 
कथन से शाब्दिक गौरव अ्रवश्य होगा, इसलिये सामान्य प्रत्ययानुशासन के बाद 
अर्थ निर्देश तथा प्रत्येक अर्थ में होने वाले विशेष प्रत्यथों का विधान किए गए हैं । 
ह परन्तु जहाँ कोई प्रत्यय एक श्रथ में ही होता है, वहाँ श्रथ-कथन के बाद ही उस 


प्रत्यय का अनुशासन किया गया है। तद्धितप्रकरणा में अर्थ और प्रत्यय के 
विभाग का यही सामान्य नियम है। सर्वादिम अण्‌ प्रत्यय का भ्रधिकार तुँ.य 
पाद के साथ समाप्त होता है। 


) चतुर्थ पाद में पहले ठक्‌ का. अधिकार है। जिन अर्थो में ठक्‌ प्रत्यय उत्सर्गः 


रूपेण होता है, वे अर्थ इस अधिकार में संग्रहीत हुए हैं। उसके वाद ४४७५ सूत्र 
से यतप्रत्यय का अधिकार : प्रवतित है। इस भ्रध्याय की समाप्ति के साथ यह 
धिकार भी समाप्त होता है। 
` पञ्चमात्र्याय्‌'क?ः संँगावि/क्किार-पश्चम अध्याय के तद्धित 
ओ। प्रत्ययों की प्रकरण-क्रम-संगतिः-श्रालोचित हो रही है। क्यों तद्धितप्रकरण 

दो अध्यायों में विभक्त हुआ है, यह विचारणीय है; ज्ञातव्य है कि विलक्षणता के 

विना एक. विषय दो ग्रध्यायों में उपदिष्ट नहीं हो सकता । मालूम पड़ता है कि 

पाणिनि ने झस्वार्थिक प्रत्ययो को छ भागों में बाँटा है-श्रण्‌ , ढक्‌ , यत्‌, छ, उक्‌ 
और ठञ्‌ । अण्‌, ढक्‌, यत्‌ के. लिये.एक अ्रध्याय तथा वाकी तीन प्रत्ययों के 
लिये अन्य अध्याय की रचना की गई है। इस विभाजन के अन्य युक्ततर हेतुः 
के लिये हम विद्वद्वर्ग से अनुरोध करते हैं, जिससे इस श्रध्याय-विभाजन का 

यथार्थ रहस्य बोधगम्य हों जाए.। 

प्रथम पाद--पभ्रारम्भ में प्रत्यय का भ्रधिकार है ग्रौर उसके बाद 

 ५१।३३ सूत्र से उञ्‌ का भ्रधिकार किया गया है। ठत्रधिकार में जो प्रत्यय इस 
अधिकार के भ्रन्तगंत सब ग्रो में होते हैं ( ग्रपवादों को छोड़कर ) वे ठक , यत्‌ 

आदि प्रत्ययार्थनिर्देश से पहले ही उपदिष्ट हुए हैं। यही क्रम शैषिक प्रकरण में 


द्वितीय पाद--इसे वस्तुतः भ्रस्वाथिक प्रत्ययों का परिशिष्ट कहा जा 
कता है। प्रत्ययावधि के ग्राश्रयसे श्र्थ-प्रत्यय-विभाग की जो व्यवस्था उपर्युक्त 


इसीलिये इन प्रत्ययों के लिमे सूत्रकार 
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३७ 
को पृथक्‌ पाद की रचना करनी पड़ी ), क्योंकि अधिकार के लिये एक लक्ष्य 
| के अभिमुख अनेक योग ( = सूत्र ) चाहिए; जो यहाँ नहीं है। चूंकि यह 
स्वार्थिक प्रत्ययों का परिशिष्ट है, इसलिये भस्वाथिक प्रत्ययों के बाद यह्‌ 
प्रकरण रखा गया है। FFT 7 र 
कृवीय-कठुशै पाद्‌-स्वाथिक प्रकरण का आरम्म इस पाद से हे 
है। यहाँ यहःभी.:जानना चाहिए कि तद्धित:प्रकरण में समर्थानां प्रथमाद्‌ वा! 
(४१८२ ) का अधिकार है, पर इन स्वार्थिक तद्धितप्रत्ययों में “समर्थः तथा 
“प्रथमा का अधिकार" नहीं है; केवल “वा",पद की अनुवृत्ति चलती है, इसलिये 
। दकल्मिक रूप से स्वार्थिक तसिल्‌ आदि प्रत्यय होते हैं (काशिका ५।३।१ )॥१ 
| स्वाथिक प्रकरण में भी अवान्तर भेद दष्ट होते हैं। पहले ५।३।२६ सूत्र तक 
विअक्तिसंज्ञक स्वार्थिक तद्धित प्रत्ययों का विवरण है शौर उसके बाद ५।३।२७ 
सूत्र से केवल स्वाथिक का आरम्भ होता है। व्याकरणंशाख्जीय प्रक्रिया के 
। निर्ह के लिये विभक्तिसंज्ञक स्वाथिको का पृथक्करण किया गया है, अर्थबोधन 
में कोई विलक्षणता. इन दोनों में नहीं है। स्वार्थिक प्रेत्ययों में भी "अत्यन्त 


खेला 
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स्वाथिक' तथा “केवल स्वार्थिक' रूप दो भेद दिखाई पड़ते हैं ( चतुर्थ पाद में ) 

पर दोनों की अवधि का निर्णय करना कठिन है। इन दोनों का उपन्यास 

मिश्रित रूप से किया गया है--ऐसा प्रतीत होता है। अत्यन्त स्वार्थिक के 

॥ विषय में नागेशभटट ने कहा है 'भरत्यन्तस्वारथिकानां सुबुत्पतेः पूर्वमेव प्रवृत्तिरिति 
भाव: ( उद्द्योत ४१४८ ) । हरिदीक्षित भी कहते है--कुत्साद्यर्थकस्वा थिकानाँ 
कुस्सिते-इति सुत्रस्थभाष्योक्तरीत्या ङ्याबन्ताद्‌ उत्पत्तेः सिद्धत्वात्‌ भ्रत्यन्तस्वाथिके 
फलमाइ तथाहीत्यादिना ( शब्दरत्न का. अजन्तपुँलिङ्ग प्रकररण I 
| स्वार्थिक प्रत्ययों की समाप्ति के बाद १४४६८ सुत्र से “समासान्त? संज्ञक _ 
| अत्ययों का झारम्भ किया गया है। तद्धित प्रत्ययों के साथ समासान्तो का पाठ _ 
3 उनके तद्धिप्रत्ययत्र के. द्योतन | लिये किया गया है। यदि समासान्तःप्रत्यय 
तद्धित नहीं होता, तो: ‘उपराजम्‌’ प्रयोग में नस्तद्धिते’ ( ६४१४४ ) सूत्र से 
“हि? भाग का लोप नहीं होता । किञ्च प्रक्रिमा-निर्वाह के लिये समासान्त को 
प्त्ययसंज्ञक होता चाहिए और इंसीलिये समासप्रकरण के साथ, समासान्त का 
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| 

। उपदेश नहीं किया गया है। चूँकि समासान्त स्वाथिक तद्धित है (६० 

पा रद FIRE SSE Boe बकि नु 

१ १- स्वार्थिक तद्धितप्रत्मयों की प्रवृत्ति प्रातिपदिक से होती है, जबकि न्य 
` तद्धितप्रत्यय सुबन्त से होते हैं। वासुदेव दीक्षित कहते हें-अतएव स्वा्थिक 


तडिताना प्रातिपदिकादेव प्रवृत्तिविज्ञानाद ( बालमनोरमा ५४१४३१ ) 0 
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भाष्य ४१।१.) इसलिये. स्वार्थिकःके. साथः- समासान्त - पठित है। शङ्का हो 
सकती है कि स्वाथुक' तद्धित प्रत्ययों से. पहले ही समासान्त क्यों नहीं पढ़ा 
गया? - उत्तर-विप्रतिषेध . ( १४१) नियम की प्रवतना के लिये. ऐसा नहीं 
किया गया है, जैसा कि भाष्यकार ने कहा है : 'समासान्ता अपि स्वार्थिकाः 
उभयोः स्वार्थिकयोः परत्वात्‌ समासान्ता -भविप्यन्ति’ ( ४।१।१.) 


इंस प्रकार ' अष्टाध्यायी का 'यहःदसरा विभाग समांसान्त के 'बाद समाए 
होता है If र गितार: ( ( 


` कष्टांश्याय का-सेङ्गालिक्कार--षष्ठ भ्रध्याय से अ्रष्टाध्यायी के 
) तृतीय भांग का भ्रारम्भ हो. रहा है. पूर्व, अध्यायो में पदों का सङ्कलन 
. तथा विश्लेषण हो चुका है, धन्‌ उने विश्विष्ट उपादान ( अर्थात्‌.प्रकृति भ्रादि ) 
के योगसे किस प्रकार शब्द बनः सकते है--यह इस भाग में दिखाया जाएंगा । 


३ इस भाग में;:विशिष्ट प्रकृतिआदि केंस्थानःपरःआगमेः तथा श्रोदेशादि का 
.__: विधान यथान्याय = ( त्रिप्रतिषेधन्याय, ` उत्सर्गापवादन्यायः) किया जाएंगा। 
 ) शङ्काहो सकती है .क्रिःपदों-के विभाजनः के बाद शास्त्र पूर्ण हो; ही 'जाता है 
. ७9 - अतः पुनः पदसिद्धिःकी `या रश्यकताः ही क्या है (:क्योंकि सिद्ध पदों का ही 
. , विश्लेषण किया गया ) ?: उत्तरतः विश्षष्ट -परक्ृति-प्रत्ययः काल्पनिक होते हैं 
. अतः इनसे सम्बद्ध कुद कार्यो के। विना पूर्णतः, पदसिद्धि नहीं:हो.- सकतीं । यदि 
; प्रकृति-प्रत्यय-विभाग -वास्तंविकऽ होता. तोः इस : तृतीयः ˆ विभाग की : विशेष 
. अवश्यकता नहीं होती? : $55 लागत 


_ इस विभाग में पहले प्रकृति-सम्बन्धी (ग्रादेशादि) कार्यों का उल्लेख है, भर 
उसके बाद प्रत्यय-सम्बन्धी कार्यो'का | इसका का रण यह है कि प्रकृत्याश्रित 
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5, १_-ग्रागम~ंदेशं के स्वरूप के विषयं में निम्नो क्त वचन द्रष्टव्य हैं-- 
ओ-  आगमोज्नुपघोतेन विकारेश्रोपमर्दनात्‌?, स्थाने  शत्रुवदादेशा ' भाले ` पुणङ्‌- 
` वेदागमाः”। आगम को प्राचीन ग्रन्थों में उपजन भी कहा गया है । पत्जलि भी 
¦ उपजने भ्रागमः, विकार श्रादेशः कहते हें। केभी कभी विकार और श्रांदेश में 
` भेद भी किया गयां है। केवल वर्णात्मक आदेश विकार है, ऐसा 'भद्रोजि ने 
- विकारो नाम वर्णात्मक आदेशः। यह इष्टि आपिशलसंप्रदाय में 
'एकवर्णकाय विकार: , श्रनेकवर्णकार्यमादेश इत्यापिशलीयं भतम्‌ 
“Terms, p--273.) i 24 
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एज आहत्वविधनः स्याइतरज्ञविधिबती।.. ` 
--: प्रत्ययाश्रितकार्य तु बहिरज्रमुदाहतम॥ ' 
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अष्टाध्यायी के प्रकरणक्रमों को संगति ३% 


कार्ये अन्तरङ्ग : होता है; और“ प्रत्ययाश्रित कार्य बहिरङ्ग” । पुत्तः प्रक्रिया- 
निर्वाहक विभाग में दो मौलिक भ्रन्तविभाग हैं--निरपेक्ष तथा सापेक्ष अङ्गा-. 
धिकार;( झ०.६ पा०-४ से: सप्तम ग्रंध्याय पर्यन्त) सापेक्ष विभाग है, : क्योंकि, 
गरङ्गसंज्ञा (:१।४।१३). नित्य -प्रंत्ययसापेक्ष है, भौर अन्य प्रकरण निरपेक्ष 
हैं।। पहले: निरपेक्ष विभाग का उपन्यास किया गया है और उसके बाद सापेक्ष 
विभाग;का। | : 

प्रथम :फाद--तिरपेक्ष विभाग: के भ्रवान्तर प्रकरण-क्रमों की संगति 
निम्नप्रकार की है ::~ 

पहले: धातु-सम्बन्धी द्विस्वविधि.- ६।१।१ से ६१।१२ सूत्र तक' निर्दिष्ट है।' 
यहाँ यह जान लेना चाहिए कि यद्यपि षष्ठ तथा सप्तम अध्याय में वस्तुतः 
आदेशों का... बिवरण. है, तथापि: यह + द्वित्वविधि आदेश नहीं है: ( भाष्यक्रार के 
मत.में.), क्योंकि. यहाँ:*दिः-प्रयोयो द्विवचनम्‌” यह पक्ष ही::पतञ्चलि नेः माना हैः 
(भाष्य:६।१।१ }-}--इस विषय. परुः आदेशप्रत्यययोः? .(-५।३।५९) सूत्र `का 
भाष्य भी: आलोचनीय है। -यदि-भाष्यसम्मत इस पक्ष को मानाः जाए, तोथ्यह 
कहना. होगा; कि. षुष्ठाध्यायीय - श्रादेशों. . के. आरम्भ - से पहले: आदेश सहृशः 
दिवेचन विधि.का -उपन्यास-अध्यायादि में किया गया है।, यह भी हो सकता है 
कि . यह द्विर्वचन. विधि- भ्रादेसःही.-है .(जसाकि भाष्य में पक्षान्तर रूप में 
कहा; गया है, . और - भाष्यकार ने... अपनी: दृष्टि से -इसः पक्ष - का खण्डन भी 
किया है ),. और तब- भ्रादेश-कथनाध्याय, में - ढ्वित्व-का . कथन त््याय-सज्भत ही 
होता है.।" द्विवंचन-सम्बन्धी अभ्यास्न-विधि सप्तम -अध्याय में है॥- इस भेदपूर्वकः 
कथन. का कारण उस-स्थल-में:कहा ;जाएगा ॥८ = ८ 5 [5 छ 

द्विखविधि, के बाद ६१।१३,सुत्र. से- सम्प्रसारण रूपः आदेश प्रकरण का! 
ग्रारम्भ-होता.है. और उसके बाद ६१४४ सूत्र से आत्वविधि का :विवरण हैं॥ | 
ये ,सब-विधियाँ मूलतः-घातुःसम्बन्धीहैं, यद्यपि : प्रासङ्गिक रूपःसे -कदाचित्‌: 
नाम'सम्बन्धी सूत्र भी हैं। आदेश-सम्बन्धी प्रकरणऊ्रम के ,विषय में*निम्नोक्त | 
न्याय द्रष्टव्य है. |. : एम ही उक्त रह 


प्रकृत्याश्रितकाय स्यादन्तरज़मिति-भ्रुवमु॥  + ` ` 
प्रकृते: पूर्वपूवं ` स्यादन्तरङ्गतरं तथा-॥ कही 
( मुग्धत्रोध, अचमन्बि २१ सूत्र की दुर्गादासीय टीका में उः 
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४० पांणिनीय व्याकरण का अनुशील न 


आदेशों का क्रम मूलतः विप्रतिषेधनियम के अनुसार है, कदाचित्‌ पूर्व 
विप्रतिषेध भी स्वीकृत हुआ है। किच्च आदेशो के. साथ आगमों का भी पाठ है। 
शङ्का हो सकती है कि आदेश भ्रौर श्रागमों का! इस प्रकार मिश्रित पाठ क्यों 
कियाँ गया है, जब - कि आदेश ग्रथवान्‌ : होता है, ओर आगम श्रथशुन्य 
(दर०:४१९११-सूंत्र का भाष्योदद्योत )। इस प्रश्न का उत्तर भी संज्ञा-परिभाषा- 
सम्बन्धी पूर्वोक्त उत्तर के समान है, अर्थात्‌ जिस श्रादेश के साथ. जिस 
झ्रागम काः ग्रपरिहार्यं सम्बन्ध' है, उसको उस श्रादेश के -सांथ पंढाँ. गया है। 
विधेयत्वांश में समान होने पर भी आादेशशक्ति से आगमशक्ति बलीयसी है-- 
) श्रागमादेशयोर्मध्ये बलीयानागंमोविधिः' भ्रतएव ग्रादेशों के साथ अविशेष रूप से 
। ओ-  झागमोका पाठ. नहीं किया गया है। | 


किञ्च यहं भी द्रष्टव्य है कि आगम आदेश से कोई सम्पुर्ण विजातीय पदार्थ 
नहीं हैं, वह भी एक प्रकार का आदेश ही है। यदि पाणिनि चाहते तो प्रक्रिया- 
. विशेष से संकेत कर आदेशों को आगमविशिष्ट कर पढ़ सकते थे, पर सूक्ष्म- 

ओ- भेदंदर्शी आचांय ने ऐसा नहीं किया, क्योंकि आगम ग्रर्थरहित है, और आदेश 
अंथवांन है-यह मत `उनको:दिखाना था । लाघव के लिये तथा विधीयमानत्व 
में समता के लिये दोनों का मिश्रित पाठ तो उन्होंने किया पर श्रादेश से 
झागमो का पृथक्करण उनको करना पड़ा क्योंकि व्याकरणप्रक्रिया के अनुसार 
झादेश किसी के स्थान में होता है पर श्रागग एक भ्रपूर्वं उपजन है-इसीलिये 
प्रक्रिया में दोनों में पूर्ण एकरूपता लाना सम्भव भी नहीं है? । ग्ादेशों के साथ 
` झाचार्य ने “निपातनः सूत्रों का भी पाठ किया है। पर इसमें कोई विसहशता 
नहीं है क्योंकि ग्रादेशभूत सूत्रों का ही'एंक विशिष्ट रूप निपातन सूत्र है। 
प्रक्रिया निर्वाह में लाघव के लिये स्थान्यादेशागमादिकों का उल्लेख न कर सिद्ध 
पदों का निपातन किया जाता है। निपातित शब्दों के रूब्यर्थ दिखाने के लिये 
भी मिपातनरीति का भ्राश्रय लिया जाता है (“रूढ्यर्थे च निपातनम्‌’ ) । 
उपयुक्त ग्रादेशों में किसी की अपेक्षा नहीं है। पर ६।१।७२ सूत्र से जिन 
ग्रादेशों का विवरण है वे संहिता ( "परः सन्निकर्षः संहिता’ १।४।१०९ ) होने 


' | आदेश को अनित्य नही 


nya Maha Vidyalaya 


हीं माना जाता । 


ollection 


होते हैं भ्रतः संहिता” के अधिकार के बाद उन आादेशो का प्रसंग किया | 
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आदेश के दो मौलिक विभाग हैं; प्रथमं-वर्ण सम्बन्धी तथा” द्वितीय-पद- 
सम्बन्धी । वर्ण-सम्बन्धी आदेश भीं दो प्रकार के हैं-एंकवर्णातमक तथा अनेकः 
वर्णात्मक । प्रथम का नाम 'विक्रार' तथा दूसरे का आदेश?--यह प्राक्‌ 
पाणिनीय वैयांकरेण आपिशलि को मत था। परवर्ती काल में ईस भेद का निश्चित 
व्यवहार नहीं रहा; पाणिनि ने भी आदेशप्रकरण में इस भेद को मानकर 
अकरण-व्यवस्था नहीं की है। आचार्य पाणिनि ने वर्णविकार को अपनी हृष्टि 
से दो भागों में विभाजित किया है-पदद्वेय-सम्बन्धी वर्णद्वयादेश तथा “एकादेशे! 
( ६१८४ ) । इस एकादेश का अधिकार ६।१।११२ सुत पर्यन्त है। | 
` एकादेश प्रकरण के बाद ६।१।११५ सूत्र से प्रक्ृतिमाव' प्रकरण का आरम्भ, 
किया गया है । जिस प्रकार संहिता में वर्णोंका विकार ( यह विकार शाख य. 
प्रक्रिया की दृष्टि से कहा जा रहा है, वास्तव नहीं ) होता है, उसी प्रकार 
विकार के कारण उपस्थित होने पर भी कदाचित्‌ विकार नहीं भी होता है। इस 
विक्राराभाव (सन्ध्यभाव) का नाम “प्रकृतिभावः ( प्रकृत्या स्वरूपेण अवस्थानम्‌ ) 
झै । सन्धिप्रकरण के बाद ही इस सन्ध्यभाव प्रकरण को कहा गया है क्योंकि वर्णो 
की स्वतःसिद्धता तथा नित्यता होने के कारण जब तक वर्णविक्रार-सम्बन्धी उपदेश 
नहीं किया जाएगा, तबतक वर्णों के प्रकृतिभाव-सम्बन्धी आदेश के प्रसङ्ग 
करने से वह बुद्धिग्राह्म नहीं होगा। जिसे सिद्धान्ततः नित्य माना गया है, 
यदि प्रक्रियादशा में उसकी विक्षति का उल्लेख पहले न किया जाए, तों 2 
उसके प्रकृतिभाव का उपन्यास करने से वह भ्रबोध्य होगा--इसलिये पाणिनि _ ४: 
ने सन्धिप्रकरण के बाद असन्धिप्रकरण को रखा है । जन “अत 


TE rr F 


१--सन्धि के विषय में कुछ ज्ञातव्य विषय हें। सन्वि में. प्रकृतिःप्रत्ययः 
सम्बन्ध की अपेक्षा नहीं होती, वर्ण की अपेक्षा होती है। ( कदाचितु उपसर्ग आदि. 
की अपेक्षा से भी सन्धि की जाती है, पर ऐसी सन्तियाँ अत्यल्प हैं )। मूलतः 
सन्धि वर्णानुबन्धी है रौर कदाचित्‌ ही सन्धि विषयापेक्षी होती है। इस विषय_ 
में प्रयोगरल्रमाला का निम्नलिखित वाक्य ( ११६५ )दरष्टव्यहे- ` 
प्रकृतेः प्रत्ययस्यापि सम्बन्धनियमं विना। E23 
वर्णसंज्ञानुबन्धी यः स कार्यः सन्धिरुच्ते। | | 
सन्धिस्वरूप के विषय में हरिनामामृत व्याकरण में कहा गया है = 
र्वप्रकरणव्यापी वर्णमात्रनिमित्तकः | न क 
वाणो विकारः सन्धिः याद्‌ विषयापेक्षकः काचित्‌ ॥ 
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> प्रकृतिभाव -प्रकरण के बाद -६।१।१३५. सूत्र से सुडागमः का प्रकरण है । 
चूंकि संहिता में -ही सुडागम होता है, : इसलिये यहाँ पर: इसका विधान किया: 
, Re TP IF Ay पड़ trp कक] 
| सुड्विधि के बाद ६११५८ सूत्र से स्तरप्रकरण का आरम्भ किया गया-है-। 
[ स्वरप्रकरण ग्रन्थ के भ्रन्त में पृथक पाद या अध्याय में न कर, क्‍यों एक पाद के 
| सध्य से किया: गया है--ऐसाः प्रश्न. किया. जा. सकता है.। .इसके उत्तर में 

वक्तव्य. यह, है. कि. स्वर लोकिक तथा वैदिक--इन दोनों प्रकार के , शब्दों में 
समान रूप से: प्रवत्तित होता है। -लौकिक प्रयोग में स्वर नहीं होता, -ऐसा 

| कहना भ्रम है, जेसा कि. नागेश भट्ट ने कहा है-- एतेन भाषायां स्वरो 
: नास्त्येवेति भ्राम्यन्ता: _ परास्ताः? . ( शब्देन्दुशेखर १।२।३६ )। अंतएवं लौकिक 
८ ' शुब्दों के अनुशासन के बाद पृथक्‌ अध्याय में स्वर का श्रनुशासन करना ही 
` ` नात्य हैं, यह, मत युक्तिसंगत तहीं होता, .क्योंकि स्वर से लौकिक 
` प्रयोगों का "भी .भ्र्थ-नियमन होता है. किच्च स्वर-विधि थादेश विधि की 
हैं. जार आप: Wt एड डार ANTES 5877 TS ३०१7 5७३ छूट 
. तरह है ( अर्थात्‌ न तो यह किसी प्रकार का' पद-सङुँलन है, और न यह 
 प्रकृतिःरत्ययःविभाजन -में 'अन्तर्भृत हो सकती है), भ्रतएवं 'आ्ादेश-सम्बन्धी 

षष्ठ अध्याय में इसका अनुशासन करना झसङ्गत नहीं है। रपि च स्वर-विधि 

में चूँकि संहिताधिकार नहीं है, इसलिये संहिताधिकार के बाद ही स्वरका 
उपन्यास किया गयां है। तूर्तीयपाद में इसका विधान नहीं हो सकता, क्योंकि 
. उसमें उत्तरपदसापैक्ष विधियों.का विवरण है, तथा चतुर्थ पाद में भी नहीं हो 
सकता, क्योंकि उसमें प्रत्ययप्षापेक्ष विधियों का विवरण है। सम्पूर्ण सङ्गम 
" अध्याय में भी इसका उपन्यास नहीं किया जा सकता, क्योंकि वहाँ प्रत्ययसापेक्ष 
बिहे, अतः पारिशेष्य न्याय से षष्ठ भ्रध्याय्‌ के प्रथम पाद में ही स्वरका 


“ase 


MR i 
+जाङ्का, हो सकती है कि भ्रष्टम अध्याय ( प्रथम पांद ) में, जो स्वरप्रकरण है, 


५ 
- क 
RY Bo 


. वहीं यह प्रकरण क्यों नहीं पठ्तिः हुआ ? उत्तर--पाणिनि की पारिभाषिक 


चू कि सन्धि निरपेक्ष हैं. इसलिये /सापेक्ष अद्भाधिकार से पहले ही उसका 
अनुशासन किया गया-है। अरन्य )व्याकरणों में: प्रारम्भिक्रर-अंश में सन्धि का 
अनुशासन किया गया है, परःपाणिनि ने : वैसा नहीं किया है, क्योंकि सन्धि 
विकार है, ओर संहितावच्किन्न वर्णों का. संश्लेष तबलक नहीं हो सकता, 

त को प्रक्ृति-प्रत्यय में विभक्त न किया जाए; . अतः अष्टाध्यायी में 


विश्लेषण के बाद-ही सन्धि का प्रसंग-किया 'गया है। 
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प्रक्रिया के अनुसार 'प्रयोगनिर्वाहँ के? लिये? स्वरःविंधि को पृथक रूप से दोनों 
स्थलों पर पढ़ना आवशयक था; जेसाःकि. पतञ्जलि ने. उदाहरण देकर संमझाया 
है ( भाष्य ३।१।३ )। पुनः शङ्का होगी कि स्वरःविधि षष्ठ ग्रध्याय के प्रथम 
पाद के अन्तिम अंश से आरब्ध होकर पूर्ण द्वितीय पांद पयन्तं व्याप्त हैं, पर 
प्रथम पाद के भ्रर्तिमांश को स्वर-विधि द्वितीय पाद कें साथ ही क्यों नहीं 
पठित' हुई, जिससे एक अविभक्त विषयं के लिये प्रविभक्त रूप से एक पूर्ण 
पादे को ' व्यवहार” होता। -उत्तर--स्वरविधि दो प्रकार की ' है--सामान्यपद- 
सम्बन्धी तथा समासरूप विरोषपद-सम्बन्धी,। .प्रथम पादे में केवल पदसामान्य- 
सम्बन्धी स्वर-विधि है श्रौर सम्पूर्ण द्वितीय पाद में संमांस-सम्बन्धी स्वर-विधि प्रोक्तअद्णछ० 
है। प्रथम पाद में प्रत्ययादिकों का :जो स्वर दिखाया गया है, वह भी. श्रन्ततो- 
`. त्वां ( 'अनुदात्तं पदमेकवर्जम्‌” -इस न्याय से ) पंद-संम्बन्धी , स्वर्‌ में-पर्यवसित 
होता है, भ्रतएव नामसंबद्ध सामान्य स्वरःविधि. के साथ ध्रृत्ययस्वूरों का कथन 
झसंगत नहीं है। प्रथम पाद के स्वरों में भ्रादयदात्त तथा अन्तोदात्त के रूप में दो 
विभाग दिखाई पड़ते हैं। द्वितीय पाद में भीं पहले पूर्वपद के स्वर और १११ 
सूत्र से उत्तरपद'के स्वर--ऐसी पदक्रमानुसारिंणी' व्यवस्थां है |] £ ४ £ ` 
’ लुकी य )ष्‌7द्‌=-इसमें भी 'प्रकृतिकार्यः'काः उपदेश है; पर यहाँ के प्रकृति- 
कार्य में विशिष्टता यहःहै कि उत्तरपद यदि पंरुमें हो तभी! ये कार्य होगे, ्न्यया 
नहीं, जेसा कि “अलुगुत्तरपदेः ( ६।३।१:) सूत्र से ज्ञात होता है । उत्तरपंदसापेक्ष' मु 
कई कार्य हैं, उनमें सबसे! पहले: अलुक्‌ "का :उपन्यास किया गया है । उत्तर: लः 
पदपरत्वाश्रित कार्य सामासिक पद में" ही हों सकते है, और संमासे में जा 


rs, 


| दृष्टि से अलुक की ही सर्वाधिक प्रधानता है! ( वयोंकि समास में एक पद होते 
| पर भी मध्यस्थ विभक्तिं का लोप न होना एंक विचित्र तथ्य है) अतएव''सबसे 
। “पहले उसका उपन्यास करना न्याग्याहोता हैं। अलुक के बांद ६३२५ सुत्र से 
समासाश्रय अन्य कार्यों का विवरण है, 'जो वस्तुतः ' प्रकीर्णक हैं। इप पाद में 
किसी-किसी कार्य के साथ मुम्‌ तथा नुट्‌ झादि:भझागमों.का. भी उल्लेख. है, क्योंकि 
तत्तत्‌ कार्यो के साथ उन ग्रागमो का निकटतम सम्ब॑न्ध-है, अतएव झागसों का 
उपन्यास दोषावह नहीं है । यह बात इस अध्याय के भ्रारम्भ में भी कही गई है। 
पाणिनि ने उत्तरपदसापेक्ष सब कार्यों का-एक पाद में संकलन इसलिये किया | 
कि इन सभी. में समान रूप से 'तस्य च तदन्तस्य च” रूप परिभाषा अ्रवत्तित 
जाए अन्यथा भिन्न स्थलों पर पढ़ने से .( भ्रर्थात्‌ .जिस इदन्त' 
लिये मुम्‌ का उल्लेख यहाँ किया गया: है, उसको झत्मत्यय-्सृत्र के 
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उक्त परिभाषा के साथ सब का सम्बन्ध दिखाना, कठिन हो जाता, अतएंव सब 
उत्तरपदसापेक्ष कार्यों का एक पाद में प्रतिपादन किया गया है। 


कठुक्फावर-भङ्गस्य (६४१ ) सूत्र. का अधिक्रार ग्रारम्भ में किया 
गया है, जो सप्रम अ्रध्याय पन्त व्याप्त है । प्रत्यय परे रहते प्रकृति की अङ्ग संज्ञा 
होती हैं ( सूत्र १।४।१३.), भ्रतएवं विद्यमान-प्रत्यय-साप्रेक्ष कार्यों का: विवरण यहाँ 
से किया जाएंगा, ऐसा जानना. चाहिए । शङ्का. हो सकती है..कि.इस स्वतन्त्र 
विषय के लिये एक स्वतन्त्र अ्रध्याय ही क्यों नहीं व्यवहृत हुआ ? षष्ठ अध्याय के 
चतुर्थ पाद से इंसका आरम्भ क्यों. किया. गया? इस पाद के: सूत्रों को सप्तम 
अध्याय में पढ़ने सें कोन-सा दोष होता ? उत्तर- हम पहले ही कह चुके हैं कि 
षष्ठ ग्रध्याय में प्रकृति-संम्बन्धी विशेष कार्य दिखाएं गए हैं, भ्रतः विद्यमान-प्रत्यय 
सापेक्षताश्रित कार्यों का भी उल्लेख ( ग्रर्थात्‌ भङ्ग कार्य) इस अ्रध्याय में 
“किया गया है । यदि गङ्ग कार्य प्रकृतिकाय नहीं होता, तो पाणिनि अवश्यमेव 
 ससप्रम अध्याय में अङ्गाधिकार का ग्रारम्भ करते। | 


इस ग्रङ्गकायं ( अर्थात्‌ प्रकृतिकार्य ) के संकलन में निम्नलिखित क्रम 
` रबा गया है। प्रथम--सिद्ध कार्य, तथा द्वितीय--असिद्ध कार्य, जिसका आरम्भ 
६४२२ सूत्र से होता है। चूंकि असिद्ध’. शब्द अभाव से सम्बद्ध है, ओर 

-अभाव का. ज्ञान भावज्ञानसापेक्ष है अ्रतः सिद्ध कार्यों के उपन्यास करने के 
ओ- बाद ही असिद्ध कार्यों का उपन्यास करना उचित है। असिद्ध कार्यों के भी दो 
साग हैं, पहला--साधारण, तथा - दूसरा भसंज्ञा-सम्बन्धी, जिसका आरम्भ 
` ५६।४।१२१ सुत्र से पादान्तपर्यन्त है । पुर्वाचायो की यह शैली है कि वे सामान्य 
(विषयों के उल्लेख के बाद ही विशेष .विषयों का. उल्लेख करते हैं, अतएत्र 
“पाणिनि ने पहले साधारण असिद्ध .कायों का उल्लेख किया है और उसके बाद 
'मत्वविशिष्ट विशेष असिद्ध कार्यों का । 


| शङ्का हो सकती है कि श्रष्टम अध्याय के द्वितीय पाद में भी एक 
[असिद् प्रकरण है ( पूवत्रासिद्धम्‌ ५।२।१ ), वहाँ पर इस प्रकरणा ( जो असिद्ध 
७ उपन्यास क्यों नहीं किया गया? उत्तर--पाणिनि की प्रक्रिया के 
इस दोनों अरसिद्ध प्रकरणों में मौलिक भेद है-यथा (१) आष्टमिक 
प्रकरण का प्रत्ययपरत्व की अपेक्षा नहीं है, जो इस स्थल की विशिष्टता 
छु शसि प्रकरण में “पूवं प्रति पर॑ शाख्रमसिद्धम्‌’ रूप एक 
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प्रकरणों का एक्र साथ उपदेश करना असंभव है ।१ 


प्रकीर्ण कारयां में प्रकरणा-क्रमों में तात्त्विक इष्टि का कोई श्रपरिदार्य सम्बन्धः 
नहीं है, न हो ही सकता है। निमित्त, कायी तथा कार्य की सद्दशता के अनुसार 
यहाँ प्रकरण-क्रम रखे गए हैं। “(निमित=जिस परिस्थिति में या जिसके परे 
रहते कोई कार्य होता है; कार्यी = जिसका कार्य निर्दिष्ट होता है; कार्य = सूत्रों 
से जो श्रागमादेश आदिको का विधान किया जाता है )। दुर्गादास ने मुरधत्रोब 
की टीका (२१ सूत्र ) में इन तीनों के स्वरूप के विषय में कुछ प्राचीन इलोकः 
उद्धत किए है। . प्रासंगिक होने के कारण उनका उल्लेख. यहाँ पर किया जा 
रहा है-- | ह : 4 
“कार्यी कार्य निमित्तं च त्रिभिः सुत्रमुदाहृतम्‌ । 
कदाचित्‌ कार्यिकार्याभ्यां कचित्‌ कार्यनिमिन्ततः॥: . , 
यस्य. निर्दिश्यते कार्यं स र्यो गदितो बुपैः। ` 
क्रियते. यत्तु तः कार्यम्‌ -भ्रादेश-प्रत्ययागमम्‌ ॥ 
यस्मात्‌ परं परे यस्मिन्‌ तन्निमित्तं द्विधा मतम्‌। | 
` आाकाङक्षायां तु सर्वेषां. ्नुवृत्तिः पदे पदे 
ग्रष्टाध्यायी के झालीय कार्य-सम्वन्धी सूत्रों के रचना-क्रम के रहस्यं इन ` | 
फारिकाओं की सहायता से विज्ञात हो सकते हैं। सूत्रों में कार्यी इत्यादिकों का | 
प्रयोग कैसे होना चाहिए, इस विषय में हरिनामामूतव्याकरण ( २१५६ ) कीः 
बृत्ति में कहा गया है-- 
“प्राङ्कनिमित्तै तथा कार्यी कार्य परतिमित्तकम्‌। | 
अत्र क्रेमेण वक्तव्यं प्रायः सूत्रेषु सर्वतः ||| 
इन शैलियों के अपवादस्थल हैं, पर मौलिक शैली यही है। 


| १-_-शाख्नीयप्रक्रियागत ऐसी विलक्षणता के कारण ही पाणिनि को बहुधाः 
| . एक विषय को विभिन्न स्थलों पर पड़ता पड़ा। प्रत्ययसम्बन्धी स्वर 
। | अध्याय में है (३३१३ ) जिसे स्वरविवरणात्मक पष्ठाध्याय ( १-२ पाद, 
जा सकत। था, पर अष्टाध्यायीरचना-रीति की विशिष्टता के कारण 
किया जा सकता जैसा कि स्वरसिद्धान्त चन्द्रिककार ने दिखाया 
एव जूनित्यादिनित्यम्‌ इत्यनन्तरं प्रत्ययस्य च इति सुत्रयितव्ये 
नावेदमादुदात्तत्वमुच्यते “““““ तेनैव सिद्धत्वात्‌ ( 
विचार ३।१४ सूत्र के विषय में भी किया गया है 
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है. स्माब्याय का संग।वि।विकार-षष्ठ ग्रध्याय में प्रकृति-कार्यों 
का विवरण किया गया है, भ्रतः सप्तम अध्याय के प्रथम पाद में प्रत्यय-कार्यों का 
| विवरण किया जाएगा । चूंकि प्रत्यय काल्पनिक होते हैं, श्रतएव प्रत्यय के स्थान 
में श्रादेश आदि के विना पद की सिद्धि नहीं हो सकती, यही कारण है कि प्रत्यय- 
"कार्य के लिये भी पाणिनि को पृथक्‌ अध्याय का आरम्भ करना पड़ा । यही दोनों 
अध्यायों की संगति है। | | 


प्रथमपाद आरंभ में ७१४४ सूत्र तक प्रत्ययादेश .का विवरण है। 
चूं कि विभक्ति प्रत्यय के अन्तर्गत ही है ( एक विशिष्ट' प्रकार के प्रत्ययं का 
नाम विभक्ति है; जगदीश तर्कालङ्कार के शब्दों में विभक्तिका लक्षणा 
है : 'संख्यात्वव्याप्यसामान्यैः शक्तिमान्‌ प्रत्ययस्तु यः, सा विभक्तिः'-शब्दशक्ति- 
प्रकाशिका ६१) तः प्रत्यय-कार्यं के उल्लेख के बाद ही विभक्ति-कार्य का उल्लेख 
“किया गया है । ' प्रत्यय-कार्य के साथ-साथ सम्बद्ध आगमों का भी विवरण है। 
 'भ्रागृवणित ग्रागमों से इस पाद के आगमो में भेद है, :प्रागूवरित आगम प्रकृति 
 सेसम्बद्ध होकर ग्रपने टित्‌ या कित्‌ स्वभाव के अनुसार यथास्थान प्रयुक्त होते 
ई ह हैं ( जैसा कि लुङलङ्लङ्कषडुदात्तः ६४७१ सूत्र में दिखाई पड़ता है); ग्रौर इस 
i “पाद के आगम प्रत्यय से सम्बद्ध होकर भ्रपनी विशिष्टता के अनुसार स्थान लाभ 
करते हैं, जैसा कि (ह्लस्वनद्यापो नुट्‌ः ( ७१५४ ) सूत्र में देखा जाता है। 
मुख्यतया इस भेद के द्योतन के लिये ही भ्रडागम षष्ठ अध्याय में तथा नुडागम 
सप्तम ग्रध्याय में उक्त हुआ है। 


. /द्िवीय-ठुवीय फाद-पहले ग्रंश में (७।२।१ से ७।२।७ पर्यन्त ) 
_ सिजूविकरणपरत्लाधित कार्यो का विवरण है। प्रत्यय-कार्य के बाद प्रत्यय- 
ओ- व्याप्यजातिभूत विकरणपरत्वाश्रित कार्य ही प्रसक्त होता है, इसलिये पाणिनि ने 
{द्वितीय पाद में सिजागमसम्बद्ध कार्यों का उल्लेख किया है। यद्यपि यह कार्य 
(सिच्‌ में नहीं होता हैं, प्रत्युत प्रकृति में होता है, तथापि षष ग्रध्याय में इसका 
असङ्ग नहीं किया गया, क्योंकि षष्ठ श्रध्याय के तृतीय पाद पर्यन्त प्रत्यय निरपेक्ष 
प्रकृतिःसम्बन्धी ) प्रकृतिकार्य का विवरण है, अतः उस स्थल पर 
गाति के अन्तगत विकरण ( भर्थात्‌ सिच्‌) सम्बन्धी कार्यों का- उल्लेख 
[ गया है; अतएव पाणिनि ने मौलिक : प्रत्यय कार्य के बाद ( अर्थात 
के प्रथम पाद के बाद) प्रत्ययान्तर्गत सिच्‌-कार्य का उल्लेख 


ini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 
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सिच्‌ प्रकरण के बाद ७२८ सुत्र से इडागंम का प्रकरण है । सिच्‌-वृद्धि” 
का कार्य कदाचित्‌ इडागम से भी सम्बद्ध होता है ( नेटि ७।२।४ सूत्र द्रष्टव्य ) । 
अतएव सिच्‌ प्रकरण के बाद प्रासङ्गिक) रूप से. इडागम का «प्रकरण रखा 
गया है। इडागम में दो मुख्य विभाग हैं, पहला इट्निषेधप्रकरण ( ७२३४ सूत्र 
तक ) और दूसरा इड्विधिं प्रकरण ( ७।२।३४ सूत्र से '७।२।७८ सूत्र तक )। 
सभी शाखं में यह नियम है 'किःविधि के “बाद हो निषेध का“ उल्लेख करना 
चाहिए और पाणिनि ने भी सभी स्थलों पर इस नियम को माना है, पर उन्होंने 
इडांगमप्रकरण में इस “नियम ' का अतिक्रमण" किया है।' यह अतिक्रमण 
दोषावह नहीं है, क्योंकि इस नियमोल्लङ्कन से पाणिनि ने is एक गूं ' अर्थ का 
ज्ञापन किया है। वह यह हैं कि इडागमप्रकरण' में पहले प्रतिषेघकांएड के 
ग्रारम्भ के कारण प्रतिषेधकाएड की अधिक बलवत्ता द्योतितः होती है, यद्यपि 
१४८२ सुत्रीय नियम से उसमें यह शक्ति नहीं होनी चाहिए थी, क्योंकि प्रतिषेध 
का अनुशासन पहले है, और उसके बाद विधिकाराडः है । भट्टोजिदीक्षित तथा 
आचार्य सायण ने इस वैचित्रुय को दिखाया है", यथा--स्वरतिसूतिसूयति""'? 
( ७२४४ ) सूत्र विधिसूत्र है, पर बाद में: है, तथा 'ध्युकः किति'-( ७२११) 
सुत्र निषेघसूत्र है, पर पहले है, . परन्तु उक्त -नियम के अनुसार श्युकः किति! 

त्र स्वरति-- सुत्र का बाघ करेगा, यद्यपि साधारण नियम से ऐसा-होने की 

सम्भावना नहीं है । यह प्रकरण ७२७८ सुत्र में समाप्त होता है। : . 

इसके बाद कुछ प्रकीर्णकप्रत्ययाश्रित कार्यों का विवरण है। पुः ७२५४ 
सूत्र से ७२।११३ सूत्र तक विभक्तिपरलाश्ित;कार्यों का विवरण किया गया है। 
इसके बाद ७२११४ सूत्र से वृद्धि" कार्य का उल्लेख है, और यह वृद्धिकाय॑ 
तृतीयपाद के ३५ सूत्र पर्यन्त व्याप्त है। उसके वाद, वृद्धिकाय से मुख्य या 
गौण रूप से सम्बद्ध आगमों का उल्लेख है, जो इदादेश ( ७३।४३ ) से पहले 
समाप्त होता है। | म फल, 

इस वृद्धि-प्रकरण में निन्न्लिखित विषय चिन्तनीय है: इस प्रकरण में | 
तद्वितीय वृद्धिकार्य का ही मुख्यतः उपदेश है, पर. उसका यारम्भ द्वितीय | 


१--स्व धातु केःसस्वरिव प्रयोगगत इडागम के प्रसंग में कहा गया हे 
परमपि स्वरत्याद विकल्पं बाधित्वा (पुरस्तात्‌ प्रतिषेघकारडारम्भसामर्थ्याद . 
अनेन - निषेधे ` पराप्ते" "``" ( सि० कौ० ७२११ )। षिशरु धातु के ` 
ऽवुरस्तात्‌ प्रतिषेधकाएडारम्भसामध्यं’ का निदेश ` मिलता है ` 
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पादःके ११७ सूत्र से होता है; तथा तृतीय पाद में भी तद्धितीय वृद्धिकाय का 
विवरण किया गया है। यहाँ यह शङ्का होती है कि तद्धितीय वृद्धिकाय के 
सम्पुर्ण सूत्र तृतीय पाद में ही क्यों नहीं पढे गए ? एक ही कार्य के कुछ सूत्रों का 
पाठ एक पाद में और कुछ सूत्रों का पाठ अन्य पाद में करने की कौन सी 
प्रावश्यकता थी? शायद इसका यह उत्तर हो सकता हैं--तृतोयपाद में 
यद्यपि तद्धितीय कार्यं है, पर वह कार्य पूर्णतः बृद्धिकार्य नहीं है, प्रत्युत वृद्धि के 
प्रसंग में होनेवाला ग्रन्य कार्य है, भ्रतः पृथक्‌ पाद में उसका उपन्यास किया 
गया है। यह उत्तर पूर्ण सन्तोषजनक नहीं है। इस प्रकार का दूसरा उदाहरण 
तद्धित में भी है। तद्धितीय शैषिक प्रकरण के सूत्र चतुर्थ अध्याय के दोनों पादों 
(द्वितीय तथा तृतीय ) में: विभक्त हैं। एक पाद में ही सभी सूत्रों का पाठ क्यों 
नहीं किया गया, यह चिन्त्य है । शायद द्वितीय पाद में देशाधिकार है ओर 
तृतीय पाद में वह नहं है, इस भेद के लिये वैसा किया गया हो । 

वृद्धिकाय के बाद लोपागम-वर्ण विकार के कुछ प्रकीर्णक कार्यों का विवरण 
है, जो प्रत्यवाश्रित है। इन कार्यों के प्रकरण-क्रम निमित्त-प्रादेशों की सहशता 
के अनुसार रखे गए हैं, जैसा कि पहले कहा गया है। 

' चंठुओ पाद्‌--पहले विकरण से सम्बद्ध हस्वादि कार्यों का विधान है, 
आर उसके बाद तिङन्त-प्रयोग-सम्बन्धी प्रकीर्ण कायों का विवरण दिया गया है। 
यहाँ कार्य या निमित्त की सद्दशता से सूत्रों का क्रम रखा गया है, तथा 
“विप्रतिषेघः-नियम भी सूत्र-क्रम में भ्रनुस्यूत है, ऐसा जानना चाहिए । 

७४५८ सूत्र से पादसमाप्षिपर्यन्त भ्रभ्यास-विक्रार-सन्परन्धो कुछ कार्यों का 
विवरण है; यहाँ यह शङ्का होती है कि श्रभ्यास-संज्ञा-विधान तथा अभ्यास- 
कार्य षष्ठ ग्रध्याय के प्रथम पाद ( ६।१।१ सुत्र से ६।१।१२ सूत्र पर्यन्त ) में हैं, 
. वहीं इस भ्रभ्यासविकारःप्रकरण का पाठ क्यों नहीं किया है ? उत्तर--यद्यपि 
ये दो प्रकरण सम्बद्ध हैं, तथापि इसप्रकरण से षष्ठाध्यायीय प्रकरण का मौलिक 
वैशिष्टय है, जिसके लिये इस भ्रभ्यास-विकार-प्रकरण का पाठ अभ्यास कार्य के 
थ नहीं किया जा सका। झभ्यासविकारीय सूत्रों में परस्पर बाध्यबाधकभाव 

त्तित नहीं होता १ पर श्रन्यान्य सभी प्रकरणों के सूत्रों में बाध्यबाधक्रभाव 


_ १-अभ्यासविकारेखु ाध्यंबाघङभावो नास्ति ( परिमाषेन्दुशेश्वर ६७; 
माषाबृत्ति ९९ ; ) अभ्यासविकारेषु झ्पत्रादा नोत्सर्गानु विघीनु बाघन्ते 
परिभाषावृत्ति र्‌ ११ ) डी द्‌ ःफ 


i Kanya Maha Vidyalaya Collection. 
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समान रूप से प्रवत्तित होता है। इस विचित्रता के लिये ही पाणिनि को पृथक्‌ 
पाद में इस प्रकरणा का पाठ करना पड़ा । 

अव्टमाथ्याय का संग/ताविच7र--प्रकृति-प्रत्यय-सम्बन्धी कार्यों 
का विवरण पूर्ण हो गया है, अतः 'पद-निर्माण' भी समाप्त होगया है, ऐवा समझना 
चाहिए। अब द्वित्वकहूप एक विशिष्ट कार्य (जो अपनी विशिष्टता के लिये 
किसी भी पुर्व अध्याय में नहीं कहा जा सकता) तथा पद-सम्बन्धी कार्यों 
का , विवरण दिया जाएगा। यहाँ के पद-सम्बन्धी कार्यों से द्वितीय अ्रध्याय के 
“समर्थः पदविधिः (२१११ ) सुत्रज्ञापित पदविधि में स्पष्ट भेद है; द्वितीय ` 
अध्याय में विवृत कार्य वस्तुतः प्रातिपादिक से सम्बद्ध है, पर उसकी पुर्णता 
पद में परिणत होने पर ही होती है, परन्तु इस स्थल में उक्त द्वित्व सिद्ध पदों 
का कार्य है, यहाँ पदों का निर्माण करना नहीं है । इस अध्याय में कुछ ऐसे कार्यो 
का भी उल्लेख किया जाएगा ९ अर्थात्‌ श्रसिद्ध कार्य), जो अन्यत्र भी कहे जा 
सकते थे, पर पाणिनि की शब्द-तिर्माण-सम्बन्धी पद्धति की निजी विशिष्टता के 
कारण उन कार्यों का उल्लेख उनके सहश (षाष्टिक या साप्तमिक ) कार्यों के 
साथ नहीं किया गया। देखा जाता है कि अर्वाचीन व्याकरण ग्रन्थों में 
सुत्रानुशासन को श्रसिद्ध मानकर. ( भ्रश्ाष्यायी को तरह) पदों की निष्पत्ति 
नहीं की गई है। सम्भव है कि यह पाणिनि की निजी सुझ हो । 

अथम फाद्‌-भ्रारम्भ में “सर्वस्य ढें” ( ८।१।१) सुत्र से द्वित्वविघि का 
अनुशासन है। यद्यपि सूत्रक्रार ने स्पष्टतः नहीं कहा है कि यह द्वित्न पद का 
होता है या प्रातिपदिक का, तथापि व्याख्याका रो ने यह स्पष्ट शब्दों में कहा है-- 
'वद्स्येति-अधिकरिष्यमाणमिहापकृष्यतेः (बालमनोरमा )। वस्तुतः यह न्यायः 
सिद्ध भी है, क्योंकि सप्तम अध्याय पर्यन्त पद-निर्माश समाप्त हो गया है, अतः | थु 
पदकार्य ही श्रवशिष्ट रह जाता है। वस्तुतः पदों का विश्लेषण कर प्रक्कृति-प्रत्यय 
का विचार करना तथा वाक्यों का विश्लेषण कर परों का विचार करना-ये 
दो ही व्याकरणप्रक्रिया के सार हैं।. os 

चू कि द्वित्व-विधि प्रक्ृतिप्रत्यय के अन्तर्गत नहीं है या प्रक्ृति-प्रत्यय से. 
सम्बद्ध कोई कार्य-विशेष भो नहीं है, इसलिये तृतीय अध्याय से सप्तम भ्रध्याय | 
पर्यन्त स्थल में इसका विचार नहीं किया जा सकता । "किच यह सामान्य पद | 
नहीं है, - अतः प्रथम अध्याय में. इसका उल्लेख करना अनुचित होगा, तथा 
द्वितीय अध्याय में भी इसका उल्लेख नहीं हो सकता, क्योंकि समथता' खूप | 
बेशिष्टय. ( समर्थ = संगतार्थ, सम्बद्धार्थ इत्यादि )द्वित्व-विधि में ;दष्ट नहीं होता। 
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रवस्य ढें? सूत्र का अर्थ है--कृत्स्नावयवविशिष्टस्य पदस्य रथश्च शब्दतञ्च 
ता द्वे पदे भवतः अतः यह समर्थतारूप वैशिष्टय इस द्वित्व में नहीं है, यह्‌ 
सिद्ध हुआ । यह: भी ज्ञातव्य है कि. यद्यपि द्वित्व होने पर नित्यता तथा वीप्सा 
(<व्याप्ति) का बोध होता है ( 'नित्यवीप्सयोः' ८।१।४ सूत्र-बल से ) तथापि 
वस्तुतः वे र्थ प्रकृतिगम्य हैं ( “सत्यपि प्रकृते द्वित्वे दविरक्तयोः प्रकृत्यनतिरेकात्‌' 
„ [ बालमनोरमा ]-इस हेतु से ) अतः द्वितीयाध्यायस्थ समासप्रकरणा के साथ 
ट इस द्वित्व का पाठ नहीं हो सकता । शङ्का हो सकती है कि कथंचित्‌ सहता टर 
देखकर पष्ठ अध्याय में ही (जहां घातु-द्वित्व का प्रकरण है ) इसका पाठ व 
: नहीं किया गया? उत्तर--षेष्ठ अध्याय की द्वित्व-विधि से इस स्थल की द्वित्व- 
विधि में मौलिक भेद है। वहाँ का द्वित्व भ्र्थविशेषद्योतनाथ नहीं होता है, पर 
यहाँ का द्वित्व पोनःपुन्य तथा पूर्णता के द्योतन के लिये किया जाता है; किच 
। ) षष्ठ अध्याय की द्वित्व-विधि में 'द्विःप्रयोगो द्विर्वचनम्‌? पक्ष प्रवत्तित होता है, पर 
्मष्टमिक द्विवचन में “स्थाने'द्विवंचनम्‌” पक्ष ही सिद्धान्तसूत है, अतः प्रक्रियागत 
भेद के कारण भी इन दोनों का एकत्र उपन्यास नहीं किया गया । 
- ८.१।१६ सत्र से 'पद” का अधिकार किया गया 
है। के जोर का प्र क्यों किया गया ( जबकि द्वित्व के 
साथ पद का अविनाभावी सम्बन्ध है ) यह चिन्तनीय है। मालूम क 
पाणिनी प्रक्रिया की विशिष्टता ही इस असमञ्जसता का कारण i 
८9 'पदस्य” सूत्र का अधिकार असिद्ध-काएड के गंश-तरिशेष कों अपने में क्रोडीकृत 
5 करता है, और द्वित्वःबिधि असिद्ध नहीं हो सकती, अतएव घ्रक्रिया-निर्वाह में 
5) लघता के लिये झाचार्य ने पदाधिकार से पहले ही द्वित्व का अनुशासन किया है, 
अन्यथा अष्टम भ्रध्याय का प्रथम सूत्र अवद्यमेव “पदस्य' होता क्योंकि उससे 
पहले पदनिर्माण-कार्य समाप्त हो गया है । 
` ` -दुद्स्य’ के अधिकार के अन्तर्गत एक भ्रवान्तर प्रकरण का आरम्भ पदात्‌” 
(०११७) सूत्र के अधिकार से किया गया है, जिसमें स्वरप्रक्रिया का विवरण है। 
से यह स्वरःविषि सिद्ध है, अतः असिद्धकारड ( भ्र्थात्‌ द्वितीय पाद से ह चतुथ 
. पाद पर्यन्त) से पहले ही इसका उपन्यास किया गया है। शङ्का हो सकती है 
__,कि पष्ठ अध्याय की स्वर-विधि के साथ ही अन्नत्य स्वर-विधि का उल्लेख ह 
; किया गया ? उत्तर--पाष्टिक स्वर के साथ -आष्टमक स्वर का पाठ नहीं 
' सुकतो) क्योंकि श्वाष्टमिक 'स्वर-विधि 'पदस्य’ तथा “पदात्‌? सुत्राधिकार से 
अन्वित है, परन्तु 'ाषठिक स्वर में यह विशिष्टता:नहीं है तथा 
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दोनों स्वरों की सिद्धि को प्रक्रिया भी समान नहीं है, ऐसा नागेशभट्ट ने कहा है 
( 'अष्टमे तु नास्याः सिद्धन्तेऽप्युपस्थितिः'-उद्द्योत ६।१।१५७ ), अतः इन दोनों 
प्रकरणों का एकत्र पाठ नहीं हो सकता । स्वर-विधि में जो अवान्तर प्रकरण हैं, 
वे विप्रतिषेधनियमानुसार स्थापित हैं । 


।द्विवीय-कठुथ फाद :--ग्रष्म! अध्याय के द्वितीय पाद से 'असिद्ध 
काण्ड” का आरम्भ होता है ( ग्रन्थान्तपर्यन्त )। इसमें तीन पाद हैं, अतएव यह 
अंश 'त्रिपादी' नाम से भो प्रसिद्ध है । इस काण्ड में पहले पदाधिकार से सम्बद्ध 
कार्यो का विवरण है, जो तृतीय पाद के ५४ सुत्र तक समाप्त होता है; उसके 
बाद पदाधिकार की निवृत्ति होती है और अपदान्तस्य मूर्धन्य; (८।३।५५) सुत्र 
से पाद-समाप्ति पर्यन्त 'अपदान्तः तथा 'मूर्घन्यः का अधिकार किया गया है। 
अपदान्ताधिक्कत कार्यों का उल्लेख पदाधिकार के बाद किया गया है, जो 
स्वाभाविक ही है। 


चतुर्थं पाद में पहले णत्व का उल्लेख है। यहाँ भी भ्रपदान्त का अधिकार । 
है--ऐसा भाष्यकार ने कहा है, ग्रतः अपदान्ताधिकृत षत्व के बाद णत्व का * 
आरम्भ किया गया है। यह सकारण है, वयोंकि णात्व को उपपत्ति के लिये 
षवर्ण एक कारण होता है, अतः णत्व से पहले ही'०।३।५५ सूत्र से षत्व-सम्बन्धी 
विवरण दिया गया है। पहले कहा जा चुका है कि पूर्व प्रति परं शाख्नमसिद्धम्‌? 
रूप नियम यहाँ के प्रकरणों के क्रमिक स्थापन में हेतु है--अतः इस स्थल के 
| भ्रवान्तर प्रकरणों की सङ्गति की आलोचना करना अनावश्यक है । 


णत्व के बाद ५।४।४० सूत्र से व्यञ्जन-सम्बन्धी विकारों का विवरण है। . 
पाणिनीय प्रक्रिया की विशिष्टता के कारण ही इन सबों का उपन्यास ग्चूसन्धि ङ्ख 
के साथ ( षष्ठ अध्याय में ) नहीं किया गया। यह प्रकरण ६४ सूत्र (पर समाप्त 
होता है। ॥ यौ 
। 5 उसके बाद अन्तिम | न सूत्रों में स्वर-सम्बन्धी विवरण है। इस स्थल प्र. 
| / इन विधियों के स्थापन कीं पूर्ण सार्थकता है। स्वर-सिद्धि के लिये इन विधियों 
| को असिद्ध करना आवश्यक है, जो यहाँ पर पढ़ने से ही हो सकता था, अन्यथा 
' नहीँ; इनको चूंकि यहाँ पर पढ़ा गया है, इसलिये स्वर-सम्बन्धी एक विशिष्ट 
१ परिभाषा (नुदात्तं पदमेकवर्जम्‌ ६११४८ ) की प्रवतंना इन सूत्रों में नहीं 
होती ( काशिका ५।४।६६ )--यह जानना चाहिए। 


mii aes 
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अष्टाध्यायी का अन्तिम सूत्र “श्र अ’ है। सम्पूर्ण शातन के अन्त में इसको 
कहने की सार्थकता भट्टोजिदीक्षित ने निम्नलिखित झाब्दों में दिखाई है-- 
धि 'बिवृतमनूद्य संब्रुतोञ्नेन विधीयते; अस्य चाष्टाध्यायीं सम्पूर्णा प्रति ग्रसिद्धत्वात्‌ 
१ णाख्या विवृतत्वमस्त्येव' ( सिद्धान्तकोमुदी ८४६८ )। ग्रन्थरचना की 
ष्टि से भी भन्त में इस सूत्र को रखा गया है; इस सूत्र में एक ही वर्णे दो बार 
उच्चरित हुग्रा है, भौर यह रीति ( ग्रन्थान्त में द्विरुक्ति ) ग्रन्थ समाप्ठि-्योतन 
करने के लिये प्राचीन आर्ष ग्रन्थों में सुप्रसिद्ध है, अतः 'आश्राश्च सिक्ताः 
पितरश्च प्रीणिता? न्याय से भी यह सूत्र ्रन्थान्त में पढ़ा गया है. जिससे 
स्वरसिद्धि के साथ ग्रन्थान्त का ज्ञापन भी हो जाए।' 


१- आष्यव्याख्याप्रपत्च ( परिभाषावृत्ति के अन्त में मुद्रित, वरेन्द्र रिसं 
म्युजियम प्रकाशित) में रथानुक्रमणिका:? कहकर अष्टाध्यायीगत मुख्य विषयों के 
क्रसिक स्थापन सम्बन्धी कुछ श्लोक उद्धृत किए गए हैं, यथा--प्रत्याहारः 
सवर्णश्र॒ परिभाषा च नाम च। एकशेषः कारकं च समासः पूर्वपातनम्‌ ॥ 
` श्रनुक्ते द्वितीयादीनां नियमो लिङ्गशेषशम्‌ । सनादीनां विधिः कृत्या अणादि- 
` ाववाचिनाम्‌॥ विधानं खलु खत्वर्थक्तादीनां च खयां विधिः। तद्धितार्थ- 
विधि; सम्यक्‌ समासान्तविधिः परम्‌ ॥ द्विर्क्तो पदविन्यासो विशेषे कौशलं परम्‌ । 
. य्वादों साघनसाध्यानां षत्व-णत्व-समाप्तियुक्‌ू ॥ यह अनुसन्धानयोग्य है कि 
अष्टाध्यामी की कोई विस्तृत अनुक्रमणी कभी बनी थी या नहीं। यदि पूर्वाचार्यकृत 
कोई विशद भ्रनुक्रमणी “मिल जाए तो प्रकरण सम्बन्धी विचार करना सरल 
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छन्ती ब्वा रिच्च्येच्ड 
अष्टाध्यायी की प्राचीन वृत्तियों का स्वरूप 


> क्ति का स्वरूप- पाणिनि के सूत्रों पर वृत्तिनिर्माण की शैली प्राचीन 
काल से चली झा रही है । सूत्रों का अर्थ स्पष्ट करने के लिये बृत्तियाँ बनाई 
जाती हैं, जैसा कि हरदत्त ने कहा है- “सूत्रार्थप्रधानो ग्रन्थो वृत्ति” ( पदमञ्जरी )' 
काव्यमीमांसा के बृत्तिलक्षण में भी “सूत्राणां सकलसारविवरणम्‌' कह 
गया है । यह प्रसिद्ध बात है कि भाष्य, वासिक झादि तर्कपूर्ण व्याख्यान-ग्रन्थों . 
से पहले बृत्ति लिखी जाती थी । वृत्ति की सहायता से सूत्रों का ग्रथ स्पष्टहो 
जाता है। बृत्ति में न सूत्रों पर श्रालोचता की जाती है (जो कि वात्तिक का : 
| विषय है) और न विरुद्ध वादियों द्वारा उद्भावित शङ्काग्रों का खण्डन किया 
जाता है ( जो भाष्य का मुख्य कार्य है ) १ यह ज्ञातव्य है। 8 
| कृषि की आावर्यकत7 -बृततियों में अपेक्षित शब्दो की पूति के 
| साथ सूत्रार्थ किया जाता है। सूत्र सोपस्कार होता है।* वाक्यपदीय में भी 
छु 'सोपस्कारेषु सुत्रेपुर कहा गया है ( २।१४।४६७ ) । । a 
| पतञ्जलि इस तथ्य से परिचित थे ग्रोर उन्होंने कहा भी है कि सूः 
| र्थ के अधिगम के लिये व्याख्यान की आवश्यकता है। उन्होंने यह भी क 
कि व्याख्यान केवल चर्चापद (अर्थात्‌ पदच्छेद) ही नहीं है, बल्कि 


१--द्र० मेरा लेख ‘Kinds of Expositions in 5 
Literature’, Annals of 3. 0. R. I. VOL. XXVI(T -T 
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त्वात्‌ सूत्राणाम्‌’ वाक्य की व्याख्या में 'पूरणापेक्षत्वात्‌! क 
१।४।१३ ) । सुत्ररचना सम्बन्धो विशेष विवरण के लिये र 
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उदाहरण, प्रत्युदाहरण एवं वाक्याध्याहार भी रहते हैं ।* अतएव यह सिद्ध 
होता है कि यहाँ व्याख्यान शब्द से पतञ्जलि का भ्रभिप्राय वृत्ति ही है ।* 
हम जानते हैं कि सूत्रों पर वृत्तिकी रचना श्रन्यान्य शाख्रों में भी को 
गई थी। उदाहरणार्थं हम कह सकते हैं कि बोधायन ने वेदान्तधूत्र पर 
( शाङ्करभाष्य से पहले ) वृत्ति लिखी थी३। पूवमीमांसा सूत्र में भी यही. 
जात है, उसमें जैमिनि के सूत्रों पर उपवर्ष ने बृत्ति लिखी थी ( शबर 
` से पहले )--ऐसी प्रसिद्धि है ।४ 
कृत्ति के /किचाय /विफ्य-पाणिनि सूत्रों पर जो प्राचीन वृत्तियाँ 
थीं, उनमें जो विषय त्रिचारित होते थे, इस निबन्ध में इस विषय पर कुछ 
सामग्री का संकलन किया जा रहा है :-- 
हु (क) 'प्रधिकार की आलोचना" बृत्ति में की जाती है। पतञ्जलि ने कहा है 
 '“नतदन्वाख्येयम्‌ भ्रधिकारा भ्रनुव्तन्ते’ः ( ७। ४। २४ ); केयट ने यहाँ वृत्ति का 
एक निश्चित कार्य दिखाया है, यथा--वात्तिक्रकारेण नैतदन्वाख्येयम्‌, सर्वाधि 
काराणामन्त्राख्यानप्रसङ्गात्‌ । वृत्तिकारास्तु अधिकाराणां प्रवृत्ति-निवृत्ती 


१-न केवलानि चर्चापदानि व्याख्यानं वृद्धि! आद ऐजिति, किन्तहि 

उदाहरणं प्रत्युदाहरण वाक्याध्याहारः--एतत्‌ समुदितं व्याख्यानं भवति। 

- चर्चापद की व्याख्या में अन्नम्भट्ट कहते हैँ-- चर्चा अभ्यासः। यथा वेदे 

अभ्यासार्थं विभक्तानि पदान्युच्यन्ते तद्वद्‌ उत्तानीत्यथः” ( उद्द्योतन )। 

वाक्याध्याहार का ग्रथ है वाक्यशेष का अध्याहार-- 'आदैच्‌ वृद्धिसंज्ञो 
` भवतीति वाक्यशेषाध्याहार इत्यर्थः” ( उद्द्योतन ) 

' २_पाणिनिसूत्रों पर चुल्लि-भट्टि-नलू र श्रादि अनेक श्रांचार्यो की 
. 'वृत्तियाँ थीं, ऐसा काशिका के प्रथम श्लोक की व्याख्या में न्यासकार ने कहा है। 
वृत्तियों के विषय में सं० व्या० शा० इ० ( ० १४ ) द्रष्टव्य है । 
३-रामानुज ने श्रीभाष्य के प्रारम्भ में यह सचना दी है। भ्रगस्त्य ग्रादि 
सी बृत्तियाँ ( विभिन्न सम्प्रदायों में स्वीकृत ) लिखी थीं, ऐसा सांप्रदायिक 
कहते हुँ। ऐसे उल्लेखों की प्रामाणिकता पर संशय करने का पर्याप्त 
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74.23: 7 
व्याचक्षते ( प्रदीप ) । इससे जान पड़ता है कि सूत्रीय अधिकारों की प्रवृत्ति और 
निवृत्ति पर विचार वृत्तियों में किया जाता था। माथुरीवृत्ति ( महाभाष्य 
४।३। १०३ में स्मृत ) में तदशिष्यं ``? सूत्रीय अशिष्य पद की भ्रनुवृत्ति कहं 
तक है--इस पर निर्देश किया गया था । पुरुषोत्तमदेव कहते हें-“साथुर्यां तु है 
वृत्तौ अशिष्यग्रहरामापादमनुवर्तते” ( १२५७ ) । | 

( ख ) सूत्रों के पदच्छेद पर विचार करना भी वृत्ति का मुख्य कार्य है। 
यदि पदच्छेद नहीं किया आता, तो सूत्रार्थ का विचार करना सम्भव नहीं 
होता । सूत्रों का भ्रर्थ एवं कार्य स्पष्ट करने के लिये पदच्छेद करना अनिवार्य हो 
जाता है । प्राचीन वृत्तियों के पदच्छेद सम्बन्धी उदाहरणों को केयट ने दिखाया 
है । यथा--“एकादिश्चैकस्य चादुक्‌ ( ६। ३। ७६ ) सूत्र पर उन्होंने कहा है कि 
प्राचीन वृत्ति में 'आढुक्‌' आदेश स्रीकार किया गया था यद्यपि पतञ्जलि ने इसे 
आदुक्‌ माना है ।१ 

(ग) वृत्ति का सर्वमुख्य कार्य है सूत्रों का उपयुक्त उदाहरण देना । 
पतञ्चलि ने कहा है--'यत्‌ तदस्य योगश्य मूर्घामिषिक्तमुद।हरणं तदपि संगृहीतं 
भवति, किं पुनस्तत्‌ ? पट्व्या मूद्व्या ( भाष्य १। १।५० )। ये सूर्घाभिषिक्त 
उदाहरण समस्त वृत्तियों में उदाहृत हैं ( मूर्घाभिषिक्तमिति सर्ववृत्तिषु उदाह- 
तत्वात्‌-प्रदीप ) | समस्त बृत्तियो में इन उदाहरणों का उपयोग इन उदाहरणों 
की महत्ता को प्रमाणित करता है। इन उदाहरण से सूत्रों का स्वरूप, उनके 
कार्य तथा सूत्र सम्बन्धी विभिन्न विषय भलीभाँति प्रकाशित हो जाते हैं तथा 
इन उदाहरणों से सृत्रार्थसम्बन्धी विवाद का समाधान भी किया जाता है। जु 

(घ) वृत्ति में सूत्र के उदाहरणों के साथ प्रत्युदाहरणों पर भी विचार 
किया जाता है। उदाहरणों की तरह प्रत्युदाहरणों का भी मूल्य है अन्यथा 
पतञ्चलि प्रत्युदाहरणों पर कभी भी विचार नहीं करते। एंक उदाहरण _ 
लीजिए--'भ्रचः परस्मिन्‌ पूर्वविधो ( १। १। ५६) सूत्र के भाष्य में पसञ्जल 
ने कहा है 'अचः इति किमर्थम्‌ ? प्रश्नो विदन”। यहाँ कैयट कहते हँ 
'वार्तानि ( =वृत्युदाहरणानि ) प्रत्युदाहरणानि कानिचित्‌ शक्यप्रतिविघानानि” 
(प्रदीप) । इससे यह ज्ञात होता है कि कुछ दृत्युक्त प्रत्युदाहरणों को खण्डित 
करने के लिये पतख्जलि सचेष्ट थे। नागेश ने यहाँ वृत्तिकार का एक निश्चित 


भाष्यकारेण तु न्यायाद्‌ भदुगेव स्थापितः । 
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दायित्व दिखाकर कहा है--“प्रत्युदाहरणादि-चिन्ता वृत्तिकाराणामुचिता न छु 
भाष्यक्कतः” ( उद्द्योत ) 

( ङः ) हम यह पहले ही कह चुके हैं कि वृत्ति का मुख्य कम है सूत्रों की 
व्याख्या करना । इसमें कुछ सन्देह नहीं है कि वृत्ति सूत्रों के पूर्ण अथं को कह 
' देतीहै। भ्रनेक स्थलों पर सूत्राथों को दिखा कर पतञ्जलि ने वृत्तिकारों के 
दृष्टिकोण पर विचार किया है। न बहुब्रीही ( १। १। २८ ) सूत्र के श्राध्ार 
पर पतञ्जलि ने कहा है-'न खलु ग्रवश्यं सर्वाद्यन्तस्यैव प्रतिषेधेन भवितव्यम्‌ , 
कि तहि ? अ्रसर्वाद्यन्तस्यापि भवितव्यम्‌?। यहाँ दो पृथक्‌ पृथक्‌ दृष्टिकोण हैं । 
प्रथम मत (भ्रर्थात्‌ न खलु अवश्थम्‌ इत्यादि ) एक प्राचीन वृत्तिकार का है 
जिसे स्पष्ट करते हुए नागेश ने अपना मत इस प्रकार दिखाया है--भाष्ये 
` वृत्तिकारोनतं सुत्रार्थमाह न खल्वपि इति ( उद्द्योत ) ।१ 
i (च ) इन प्राचीन बृत्तियों में गणपाठ की सामग्री भी विद्यमान थी । 
 रतृंहरिने दीपिका में कहा है--भ्रतो गणपाठ एवं ज्यायान्‌ अस्यापि वृत्तिकारस्य 
` इत्येतदनेन प्रतिपादयति ( १।१।३८ ) । 

(छ) भठृहरि ने महाभाष्यदीपिका में कहा है--विग्रहभेदं प्रतिपन्ना 
वृत्तिकाराः ( सं० व्या० शा० इ० पृ० ३६१) । सामासिक पदों के पृथक्करण में 
बृत्तिकारो में मतभेद था, यड इससे ज्ञात होता है। 


(ज ) सूत्रपदसार्थवय का प्रदर्शत करना भी वृत्तिकार का कार्य है। 
दीपिका का यह वाक्य इसमें प्रमाण है-- गयमेवार्थो वृत्तिकारेण दर्शितः...एवं 
च केचिद्‌ वृत्तिकाराः धातुलोप इति किमर्थमिति पठन्ति ( सं० व्या० शा५ इ० 
भाग १, पृ० ३५९)। . 

( भ ) कुछ स्थलों में वृत्तिकारो ने प्रयोगसाधुता-सम्बन्धी अपना मत भी 
ए हे। कातन्त्रपरिशिष्ट १।३३ की व्याख्या में श्रीपति ने कहा है-नलू रबृत्तो 
चोक्तम्‌ भाषायामपि यङो लुगस्तीति’ जिससे उपर्युक्त बात प्रमाणित होती है। 
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में 'अपरा वृत्तिः कहकर उद्धृत हुई है। व्याख्याभेदजनित ग्रर्थभेद 
दाहरण ५।१।९४ में भी मिलता है। यहाँ मासं ब्रह्मचर्यमस्य मासिक? 

`) एवं “मासोऽस्य ब्रह्मचर्यस्य मासिक ( ब्रहमचर्यम्‌ )? ये दो उदाहरण हैं 
त्तिकार का है ( काशिका ) 


nya Maha Vidyalaya Collection. 


अष्टाध्यायी हि प्रकरणक्रमों को र क्रों की संगति) ५S 
महामान्य एवं प्राकीन कुचियी--झ्रब हम महाभाष्य के साथ: 
विभिन्न टोकाश्रों में उद्घुत प्राचीन वृत्तियों की सामग्री की तुलना करने जा रहे. 
हुँ । प्राचीन? शब्द से उन पुरानी बृत्तियों का ग्रहण किया जाएगा, जिनके उद्धरण, 
भाष्य, काशिका, प्रदीप, न्यास भ्रादि में मिलते हैं । हम इनमें विभिन्न वृत्तियों केः 
नाम उद्धृत पाते हैं--जैसे चुल्लि, नलूर आदि (न्यास झादि में निर्दिष्ट) 
किन्तु सर्वत्र यह निर्णय नहीं किया सकता कि ये सब बृत्तियाँ भाष्य से पहले: 
[ ही' बनी हों, किन्तु हम निःसन्देह होकर कह सकते हैं कि जो बृत्ति पतञ्जलि के- 
९ बाद बनी है उसमें भी पतञ्जलि से प्राचीन सामग्री श्रवश्यमेव विद्यमान है । 


(| प्राचीन बृत्तियाँ एवं महाभाष्य के सम्बन्ध में हम सर्वप्रथम यह पार्थक्यः 
| देखते हैं कि पतञ्जलि ने कुछ स्थलों पर प्राचीनवृत्तियों के उदाहरणों को हटाकर 
ऐसे उदाहरणों को रख दियां है जिन उदाहरणों से सूत्रों के झर्थ स्पष्टतर हो, 
जाते हें । यथा-- यमरमनमातां सक्‌ च (७। २ ७३) सूत्र के भाष्य में पतञ्जलिः 
ने कहा है--किमुदाहरणाम्‌ ? भ्रयंसीत्‌ भ्रनंसीत्‌ः । सूत्रों के उदाहरणों को लेकर 
पतञ्जलि ने क्यों इस प्रकार प्रालोचना की है, इस पर केयट ने कहा है-- बृत्ति 
कारेरेकवचनान्तानि उदाहरणाति उपन्यस्तानि, तत्र विशेषं सगिटोरबुद्ध्वा 
पृच्छति’ ( प्रदीप ) । कहने का तात्पर्य यह है कि बृत्तिकारों के उदाहरण सर्वत्र 

सार्थक नहीं होते भ्रौर इसलिये ही पतञ्जलि ने कहीं कहीं प्राचीन उदाहरणों 
को हटाकर कुछ ऐसे शब्दों को रखा है जिनसे :सुत्र-कार्य पर पर्याप्त प्रकाश | 

१ पड़ता है! 


अन्य टीकाकारों ने भी इन प्राचीन वृत्तियों के उदाहरणों की कुछ त्रुटियों को... 
दिखाया है। इस प्रकार के त्रुटियों का एक सुन्दर उदाहरण 'कर्मवत्‌ कर्मणा | 
तुल्यक्रियः (३। १। ८७) सूत्र के 'पदलोपएच' वात्तिक पर प्रदीप में देखा _ 
| जा सकता है । प्रदीप का वाक्य इस प्रकार है-' यत्तु लूयते केदारः स्वयमेव इति 
ृत्तिकारेरुदाह्वियते, तत्र क्तन्तराभावप्रतिपादनेन केदारस्यैव कतृंत्वप्रतिपाद 


नाय स्वयं शब्दः प्रयुज्यते । नत्वेतत्‌ कर्मवद्भावस्योदाहृरणाम्‌, स्वयं शाब्दः 


ग्रात्मनेति तृतीयान्तार्थे वर्तनात्‌ आत्मनः कतृत्वे केदारस्य प्राकृतक्मल् 


सदुभावात्‌ ।” प्रदीप १। ३। ६७ भी द्र० ) 


साधारणतः यह देखा जाता है कि पतञ्जलि, सूत्रों की व्याख्या में विरि 
प्रकार के न्याय विचारों को पदे पदे ले गाते हैं । न्यायशाख्न के नियमों के बलपर 
सुत्र-ब्याख्या करना अथवा प्राचीन उदाहरणों को खण्डित करता ' 
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“की एक प्रिय शेली है। प्राचीनवृत्तिकार सूत्रार्थ में सर्वत्र इतना सूक्ष्म विचार 
नहीं करते थे। सूत्रों को सहज सरल पद्धति से समभाना उन लोगों का प्रधान 
उद्देश्य था। न्यायशा् की पद्धति से सूत्र की व्याख्या करना तृत्तियों में 
-कदाचित ही इष्ट होता है । एक उदाहरण लीजिए-- 
' एकादिश्चैकस्य चादुक्‌ (६३ ७६) सूत्र के भाष्य एवं वृत्ति में इस प्रवृत्ति का 
उदाहरण मिलता है। यहां प्राचीन वृत्तियों के प्रणेता 'आाढुक्‌' श्रार्देश मानते हैं 
-बयोंकि इससे सूत्र का कार्यं सरल हो जाता है, किन्तु पतञ्जलि ने यहां 
.( अकारोच्चारणसामर्थ्यात्‌ पररूप॑ भवति ) न्याय-विचार-पूवक “दुक्‌? स्वीकार 
किया है। इससे यह सिद्ध होता है कि पतख़लि न्यायशाख्लीय लाघव-विचार 
-को बहुमान करते थे जबकि प्राचीन वृत्तिकार सूत्रप्रक्रिय को सरलतम बनाना 
चाहते थे । ५ : 
कभी कभी देखा जाता है कि पतञ्जलि ने प्राचीन वृत्तियों का वही अंश 
ग्रहण किया है जिसमें उन्होंने तार्किक विचार पद्धति की छाया पाई है।' इन 
. सब स्थलों में उन्होंने कालिक पौर्वापर्व विचार न कर केवल उसके न्यायबीजों 
'पर विचार किया है । 'एङ प्राचां देशे’ ( १। १। ७४ ) सूत्र भाष्य इसका उत्तम 
उदाहरण है । इस सूत्र के 'प्राचाम्‌' शब्द के तात्पर्य पर दो प्राचीन वृत्तिकारों के 
- दो पृथक्‌ पृथक्‌ मत हैं, जैसा कि केयट ने स्पष्ट रूप से दिखाया है। (एक का नाम 
कुणि भ्रौर दूसरे का नाम अज्ञात है )। पतञ्जलि ने केवल कुणिके मत को 
- ग्रहण किया है क्योंकि यहाँ दूसरे मत की अपेक्षा कुण का मत च्याय के अनुसार 
धिक संगत है। 
जय ६।४। १६३ सूत्र की व्याख्या में नागेश ने कहा है “त्र केचित्‌--इदं भाष्यं 
` «न सृत्रप्रत्यास्यानपरं, किन्तु वृत्त्यायुक्तोदाहरणेषु श्रन्यथासिद्धिप्रतिपादनपरम्‌ 
 (उद्योत )। इससे यह स्पष्ट होता है कि यदि हम पतञ्जलि के सिद्धान्तों पर 
“पूर्ण विचार करें तो इन प्राचीन वृत्तियो में प्रदत्त उदाहरणों की प्रामाणिकता 
- कहाँ तक है, इसका परिज्ञान भी हो जाए। 


` १ महाभाष्य में प्राचीन वृत्तियों का खण्डन प्रचुर मात्रा में है। “न बहुत्रीहो” 
 अकचस्वरौ तु“मुक्तसंशयौ' कहा गया है। नागेश कहते हैं-- 


७ हि 


(किमुदाहरणम्‌ ? अ्वतप्तेनकुनस्थितं त एतत्‌’ । यहाँ प्रकृत उदाहरण “अवतप्ते 
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किया गया है । आधुनिक वैयाकरण यह समभते हैं कि भाष्य के विरोध करने 
मात्र से वृत्तिव्याख्यान अशुद्ध -होजाता है, पर यह दृष्टि न्याय्य नहीं है ।* 
कुछ सूत्रों में वात्तिक का मत वृत्तिमतो से पृथक्‌ है। भाष्य की तरह 
वासिक भी न्‍्यायशास्त्रीय विचार पद्धति से पूर्ण है। हम जानते हैं कि न्याय की 
विचारसरणि की सहायता से सूत्रार्थ परशविचार करना वात्तिक का कार्ये है, जब 
कि सूत्र-व्याख्या के लिये वृत्ति कदाचित्‌ ही किसी तार्किक विचार पद्धति को 
ग्रहण करती है। “संज्ञायां जन्याः ( ४। ४ । ८२) सूत्र में प्रदीपकार केयट ने 
कहा है कि प्राचीन वृत्तिकारों ने ४। ४। ८२ सूत्र को 'निपातन-सुत्र' के रूप में 
स्वीकार किया है। किन्तु वात्तिककार ने कहा--जन्या इति निपातनानथकय॑ 
पच्चमीनिईशात्‌ः । यहाँ यदि हम वात्तिक का मत ( यह विधिसुत्र है ) स्वीकार 
करें तो 'प्रतिपत्तिगौरव” दोष होगा; अतएव प्राचीन वृत्तियों के अनुसार निपातन- दु 
सूत्र मानना ही ग्रधिक युक्तिमूक्त है। कहने का तात्पर्य यह है कि प्राचीन ु 
वृत्तियों की व्याख्या वात्तिकों की तुलना में कहीं कहीं अनुमोदनयोग्य तथा 
न्याय्य है यद्यपि भाष्यवासिकसहश् तर्कपरायणता प्रतिपद उनमें नहीं मिलती ।” 
अनेक स्थलों में पतञ्जलि ने प्रश्‍न किया है-किमिहोदाहरणम्‌ ? 
अर्थात्‌ इस सूत्र का उदाहरण वया है ? इस प्रश्न से यही समभा जाता है कि ६ 
यहाँ पतञ्जलि उस उदाहरण को उदाहृत करना चाहते हैं जो पतल्ललियूव 
ग्रन्थों में विद्यमान है। साधारणतया हम सोचते हैं कि “किमिहोदाहरणम्‌! 
के कहने के बाद वही उदाहरण दिया जाएगा जो प्राचीन वृत्तियों में वर्तमान 
था। क्षेपेः (२१४७ ) सूत्रभाष्य को लीजिए। यहाँ भाष्य कहता है-- 


१--महाभाष्यकार पतञ्जलि का याहश प्रामाण्य केयट, भट्टोजि, नागेश आदि 
मानते हैं, ताहश प्रामाणय काशिककार, नारायणभट्ट आदि नहीं मानते, यह उनके 
व्याख्यानों को देखने से ज्ञात होता है । ऐसा प्रतीत होता है कि एक ऐसा पारि: _ 
नीय संप्रदाय था, जो यथोत्तरं मुनीनां प्रामाण्यम्‌' दृष्टि को नहीं मानता था। 
यह विषय स्वतन्त्रनिबन्धसाध्य है । प्रसंगतः हम विद्वानों का ध्यान पुरयराज _ 
के वाक्यप० २ । २८१ व्याख्यागत वाक्य की ओर आाक्कष्ट करना चाहते हैँ, जहाँ 
वासिककार प्रौर भाष्यकार के मतों की समीक्षा के प्रसंग में कहा गया है-- 
भाष्यकारस्तु अ्रभिप्रायानभिज्ञ एव । 0] । 
२--यद्यपि विध्यर्थत्वेऽपि संख्याकालयोरविवक्षयेतत्‌ त 
न्याम्रानुसरणे प्रतिपत्तिगोरवं स्यादिति निपातनाश्रयणम्‌ ( प्रदीप ४४८२ 
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६० पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


नकुलस्थितं है। यहाँ “त एतत्‌’ शब्दद्वय प्रकृत उदाहरण नहीं है यद्यपि उदाहरण 
की पूर्णता और सार्थकता के लिये इसकी शावद्यकता है। इस प्रकार के अनेक 
उदाहरण प्राचीन बृत्तियों में थे; पतञ्जलि ने उन उदाहरणों की प्रसिद्धि के कारणा 
उनका ही उपन्यास भाष्य में किया है। इस विषय में हम “उपमानानि सामान्य- 
र वचनेः ।२।१।५४) सुत्रोदाहरण पर भी विचार कर सकते हैं । यहाँ भाष्यकार कहते 
हुक पुनरिहोदाहरणाम्‌ ? शस्त्रीश्यामा? । पूर्वेनिर्णय के अनुसार 'शख्त्रीश्यामा? 
द उदाहरणा पतल्जलि-पू्ं ग्रन्थों में होना चाहिए। यहाँ हम देखते हैं कि इस सूत्र के 
\ बात्तिक में 'न वा श्यामत्वस्य' इत्यादि वाक्य है । इस प्रकार यह स्पष्ट हो जाता है 
कि पत्जलि के भन में जो “श्लो श्यामा? उदाहरणा था वह वासिक ( पतञ्जलि- 
पूर्व-प्रन्थ ) में पहले ही दिखाया जा चुक्रा था और इसीलिये उन्होंने 'किमु- 
दाहरणा' पूछने के पश्चात्‌ उस उदाहरण की स्थापना की है । अतएव "किमुदा- 

रणम्‌' प्रश्न के बाद उपन्यस्त उदाहरणों का मूल्य ग्रधिक है क्योंकि ये उदाहरण 
भाष्य से पूव की वृत्तियों में विद्यमान थे। 


ह हमने देखा है कि कभी कभी इन प्राचीन वृत्तियों के व्याकरण-प्रक्रिया- 
० 
र 


सम्बन्धी{मत सवंथा समान नहीं होते । ग्रब हम देखेंगे कि किसी किसी स्थल में 
विभिन्न वृत्तिकारो के द्वारा स्वीक्कत सूत्रों के पाठ भी समान नहीं हैं :--- 
एतदोऽत्‌ ( ५।३।५ ) सुत्र इसका एक उदाहरण है। यहाँ केयट ने कहा हैं-- 
“इह्‌ केचिद॒शं पठन्ति केचिदनम्‌’। 'केचित्‌’ की व्याख्या 'वृत्तिकृतः के रूप में 
किया गया है ( उद्द्योत )। यदि पहला मत किसी वृत्तिकार का है, तो दूसरा 
सत भी किसी बृत्ति का होगा, ऐसा सहजतः कहा जा सकता है। (दानी च” 
 (५।३।१५) सूत्र में भी ऐसा ही मतभेद दिखाई पड़ता है । 
पृथक्‌ पृथक्‌ वृत्तिकारों के द्वारा विभिन्न पाठों को क्यों स्वीकार किया 
गया, इस समय इसका निश्चित निर्णय नहीं किया जा सकता । इस प्रकार के 
प्रथकूमतों के लिये “त्यपि लधुपूर्वश्च' ( ६। ४। ५६ ) सूत्र पर केयट का एक 
` ताकम देखिए-“केचिदाचार्येण ल्यपि लघुपुर्वस्थेति षष्ठ्यन्तमध्यापिताः, भरन्ये 
वादिति पञ्चम्यन्तम्‌ ( प्रदीप ) । 'आकडारादेका संज्ञा’ ( १। ४। १ ) सूत्र 
[तञ्जलि ने इस प्रकार की एक व्याख्या प्रस्तुत की है। उन्होंने कहा 
“उभयथा ह्याचार्येण शिष्याः सूत्रं प्रतिपादिताः केचिदाकडारादेका- संज्ञेति, - 
घ्राककडारात्‌ परं कार्यमिति’ । इस प्रकार का मतभेद दूसरे स्थलों में भी 
है। वस्तुतः विभिन्न सूत्रपदच्छेद विभिन्न वृत्तिकारो के प्ननुसार हैं; 


! वृत्तिकार का कार्य है, यह पहले ही कहा गया है । 
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ल्पुल्कोीय्य व्यारिचच्येन्ड 
पाणिनि के ग्रन्थों से प्रावषाणिनोय अंशोद्धार के उपाय 


१ प्राढषप7/णिनीय सामकी की सचा--पाणिति के ग्रन्थों में प्रावपा- 

वृणनीय आचार्यों की कृतियों का अंश अ्रविकल रूप से विद्यमान है, ऐसा प्राचीन 

व्याख्याकारईतथा आधुनिक समालोचक समान रूप से मानते हैं। पाणिनि hs 
-क्ृति के यथार्थ मूल्यांकन के लिये यहे आवश्यक है कि उस प्राबपाणिनीय झं 
नका ज्ञान प्राप्त क्या जाए, जिसे स्वेच्छा से पाणिनि ने अपने ग्रन्थों में लिया 
-है । चूं कि प्राक्माणिनीय चायो के ग्रन्थ लुप्र हो गए हैं, भ्रतः प्रत्यक्ष प्रमाण 

से इसका पूर्णतः निरूपण 222. असंभव है, पर सुक्ष्म दृष्टि से विचार करने पर 
-प्राक्पाणिनीय श्रंशों को सत्ता प्रतिभासित होने लगती&है । इस विषय की आलो- 

चना के प्रसङ्ग में ह्विटनी ने कहा था कि “कितना अंश पाणिनि का अपना हैं, 
और कितना प्राक्पाणिनीय आचार्यों का है, इसके स्पष्टीकरण के लिये, यदि कभी _ 

संभत्र हो सका तो, दीर्घ काल की अपेक्षा होगी”१ । इस निबन्ध में प्रावपाणित्तीय 
| अंशों के ज्ञान के लिये कुछ उपायों का विवरण प्रस्तुत क्या जा रहा है। 


इस विषय में यह जानना चाहिए कि व्याकरण में विषय और प्रमाण थे दो 
शब्द ही हैं, भ्रतः परवर्ती वैयाकरणों के लिये पृवभावी आचार्यो की उक्तियों का 
| सम्पुर्ण त्याग कभी भी संभव नहीं हो सकता। यह भी ज्ञातव्य है कि पूर्वाचार्य पराचीन 
| आचार्यो द्वारा व्यवहृतं शब्दों का सहसा परित्याग नहीं करते हैं। पतञ्जलि 
| | इसका एक स्पष्ट उदाहरण दिया है। ‘सिद्धे दाब्दाथसंबन्धे' ( पस्पशाह्निक 
। 


की व्याख्या में वे कहते हैं कि यहाँ सिद्ध का अर्थ है 'नित्य', अतः वातिकब | 
“नित्य शब्द का ही.व्यवहार क्यों नहीं किया है; इस प्रश्न के उत्तर में उन्होंने कहा | 


ल मी १—It will be long before We understand, if ind क 
ever come to do so, what and how much of 

0५7, in addition to‘the work of his gramm 
essors (The Veda in Panini p. L.) .. 5, Bi 
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है कि प्राचीनतर संग्रह-ग्रन्थ में 'सिद्ध” शब्द का ही व्यवहार था, अतः वार्तिक-' ` 
कार ने सिद्ध शब्द को ही ले लिया है । प्राचीन आचार्यो द्वारा व्यवहृत शब्दातुपू्वी' 
का परित्याग नवीन ओ्राचार्य सहसा नहीं करते हैं--यह उदाहरण इस सिद्धान्त 
का पोषक है। केवल शब्दानुपूर्वी में ही नहीं, उदाहरण में भी यही बात चरितार्थ 
होती है, भ्र त्‌ परभविक्र वयाकरण पुर्वभविक वेयाकरणों के उदाहरणों का 
सहसा त्याग नहीं करते । हरदत्त ने कई बा र इस सिद्धान्त की श्रोर सङ्केत 
> किया है। व्याकरणशाख् में अप्रस्तिद्ध उदाहरण क्यों दिया जाता है, इसके 
न उत्तर में हरदत्त ने कहा है--श्रप्रसिद्धोदाहरणं चिरन्तनप्रयोगात्‌र ( पदमञ्जरी 
म २१६ ) अर्थात्‌ चूंकि कोई उदाहरण परम्परागत है, इसलिये अप्रसिद्ध होने 
पर भी उसका त्याग नही किया जाता। वेयाकरण अपनी इच्छा से सहसा 
प्राक्तन श्रा वायों द्वारा स्वीकृत शब्दानुपूर्वी का परित्याग नहीं कर सकते । जब 
/ तक लोक में प्राचीन ग्राचायों की शब्दानुपूर्वी प्रचलित रहेगी, तब तक उसका 
ट त्यागकर नुउन शब्दानुपूर्वी की रचना करने से उसके प्रचार में बाधा होगी, 
ह जैसा कि हम हरिनामामृत श्रादि नवीनतम व्याकरणों के विषय में देखते हैं 
झ्रत्यधिक नवीनता के कारण ये व्याकरण लोक में सुप्रचलित न हो सके । 
र पाशि द्वारा प्राचीन काचायो का अबुकरण-यह एक 
| . प्रमाणित तथ्य है कि पाणिनि ने एकाधिक स्थलों पर प्राक्पाणिनीय ग्रन्थों का 
i 
ह 


शाब्दिक अनुकरण किया है? । प्रत्यक्षतः हम देखते हैं कि पूर्वपाणिनीय आचायोँ 
के कुछ सू श्रविकल रूप से पाणिनीय सूत्रों से मिल रहे हैं, जैसे--भाश्चर्य- 
मनित्ये' सूत्र । यह सूत्र ग्रष्टाध्यायी (६। १। १४७) और ऋत्तंत्र (४। ७। १) 
दोनो में है। 'कास्तीराजस्तुच्दे नगरे? ( श्रष्टा० ६। १। १६५ ) सूत्र भी ऋवतत्र 
(४।७।४) में मिलता है। इसके अतिरिक्त पाणिनि के कुछ सूत्र विकल 
झप से निरुक्त, ऋक्प्रातिशाख्य आदि प्राक्‌पाणिनीय ग्रन्थों में मिलते हैं । पाणिनि 
` का “परः सन्निकर्षः संहिता ( १।४। १० ) सुत्र निरुक्त ( १। १७ ख° ) में भी 
मिलता है । वाजसनेयिप्रातिशाख्य रादि प्रातिशाख्यों के नेक वचन पाणिति- - 


१. तिप्‌ , शप्‌, तिङ्‌, सलु श्तिप्‌ , गति, कारक, उपपद आदि अनेकं पारि- 
_भाषिक शब्द प्राकपाणिनीय हैं--यह पूर्वाचायो को भी ज्ञात था ( 37ए०८००८ 
the Astadhyayi, 9. !6 ) ।. पूर्वाचार्यों के सूत्रों: कें अनुकरण को | 
भाष्यकार ने 'पूर्वसूत्रनिर्देश” शब्द का प्रयोग कई स्थलों पर किया हैं 
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वत्‌ हैं। यह मानना होगा किया तो पाणिनि ने निरुक्तादि ग्रन्थोंभ्से इन सूत्रों” 
को अविकल रूप से ले लिया है या पाणिनि श्रादि आचार्यों ने किन्ही प्राचीनतर 
ग्रन्थों से इन सूत्रों को ले लिया है। 


केवल भाष्य संप्रदाय ही नहीं, भाष्यपृथक संप्रदाय के झाचार्य भी मानते हैं: 
कि पाणिनि की कृृतियों में प्राक्पाणिनीय ग्रंशों की सत्ता है" । काशिकाकार ने 
वलुक्तपयुद्‌ व्यक्तित्रचने’ ( १। २। ५१ ) सुत्र के विषय में कहा है--व्यक्ति- 
वचने इति लिङ्गसङ्कयोः पूर्वाचार्यनिर्देशः, तदीयमेवेदं सूत्रम्‌’, अर्थात्‌, 
१। २! ५१ सूत्र प्राक्पाणिनीय है, और पाणिनि ने अविकल रूप में अपने 
ग्रन्थ में उस सूत्र का समावेश किया है। केवल एक-आध सूत्र ही नहीं, 
अष्टाध्यायी के कुछ प्रकरण भी पूर्वाचायोँ के ग्रन्थों से लिए गए हैं। जेसा कि 
नागेशंभट्ट ने कहा है--एवं च लिद्भप्रकरणाम्‌, जात्याख्यायामित्यादि सङ्काथ- 
प्रकरणं च पूर्वाचार्यातुरोधेन कृतमिति ध्वनितं सुन्रक्कता? ( उद्द्योत १।२।५३)। 
इन उद्धरणो से यह प्रमाणित होता है कि पाणिनि के ग्रन्थों में प्राक्पाणिनीयः 
अंश ( पूर्वाचायों के सूत्रादि के अविकल अनुकरण ) हैं। 


rt 
अनुकरणहेठु--श्राचार्पो के प्रति श्रद्धातिशय ही इस प्रकार की . 
झनुकरणात्मक प्रवृत्ति का कारण है, ऐसा श्रापाततः प्रतीत होता है। पाणिनिने 


ks 


अनुशासन” किया है, ओर भ्रनुशासन का अर्थ ही होता है, 'प्राविसद्ध वस्तु का 
विवरण’ ( शिष्ट्रस्य शासनम्‌ अनुशासनम्‌ ), अतः पाणिनीय ग्रन्थों में: प्राक्पाणिनीयः 
अंशों का होना भ्रसंभव या दोषावह नहीं है।. इसके साथ यह भी जान लेना 
चाहिए कि कहीं-कहीं इस प्रकार के शाब्दिक अनुकरण कुछ विशेष प्रयोजन के 
लिये किए गए हैं, भर्थात्‌ यदि सूत्रों में प्राक्पाणिनीय शब्दव्यवहार का अनुकरण 
नहीं किया गया होता; तो. पाणिनि को. कुछ अघिक यत्न करना पड़ता, या अन्य 
कोई दोष होता । कभी-कभी पणिनि यह भी चाहते हैं कि पूर्वाचाय से: निर्दिष्ट 

उपाधि भी मेरे शाल्न में सार्थक रूप सेः प्रवतित हो, और इसीलिये उनको पूर्वा- 


१. आधुनिक विद्वान्‌ पवतेमहोदय गणपाठ और तत्संबद्ध सूत्रों को प्राक-* 
पाणिनीय समे है. 5०७०8 tht the whole of the’ Ganapathe 
and consequently, the sutras for which various Ga 
were written, are pre-Paninian ( The Structure ० 
Astadhyayi 9. 86). यह मत कहाँ तक उपादेय है, इस विषय 
कपिलदेवकुत पाणिनीय गणपाठ सबेधी अन्य द्र्य हैं। . '  ' 
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` जार्यव्यवहृत शब्दों का अविकल रूप से व्यवहार करना पड़ा है, जहां वे उपयुक्त 
निश देकर उन-उन शब्दों का त्याग कर सकते थे। कॅयट ने इस तत्व को 

कण्ठतः कहा है--पूर्वाचार्यविहितगुरुसंज्ाश्रयणाद्‌ यदुपाधीनां पूर्वाचार्याः संज्ञा 

व्यधिषत तढुपाधीनामेव एता भतरन्ति. ( प्रदीप २। १। १९) । हुरदत्त भी 
2 कहते हैं--महत्त्याः पुर्वाचार्यसज्चाया आश्रयणं तदीयोपाधिपरिग्रहार्थमेवेति ह 
55... (पदमञ्जरी १।३।१ )। ( उपाधि “अर्थ ) । पाणिनि के ग्रन्थ प्रोक्त’ ह, कत 
नहीं प्रवचनरीति से प्रणीत ग्रन्थों में पूर्वाचार्यो के वाक्यों का रहना भनिवाय हो 
% जाता है--यह सर्वविध प्रोक्त ग्रन्थों को देखने से ज्ञात होता है । 


र - आनुकरण-प्रकार--प्रनुकरण दो प्रकार का होता है--शाब्दिक तथा 
आर्थिक । यहां शाब्दिक अनुकरणों के विषय में आलोचना की जा रही है, 
भ्रर्थात्‌ प्राक्पाणिनीय शब्दव्यवहार का कितना अंश पाणिनीय ग्रन्थों में है, यह 
'यह विदत होगा । इस प्रसङ्ग में यह भी ज्ञातव्य है कि प्राक्पाणिनीय ग्रन्थ लुप्त 
हो चुके हैं, अतःउअनुमान मे गम्यमान फलों को हम प्रत्यक्ष नहीं दिखा सकते हैं, 
हां तक संभव है, हमने आनुमानिक फल को प्राचीन आचायों की धारणा 


र 


भे मिलाने का यत्न किया है । इस निबन्ध में कुछ श्रंशों की ही प्राकूपाणिनीयता 
` प्रमाणित की जाएगी, तत्सह स्थल भी प्राकपाणिनीय हैं, यह ज्ञातव्य है ( यदि 
कोई वाधक तत्त्व न हो )। 
ओ। द्राक्फाणिकीय अ जोद्धार के डफाय-जब यह निश्चय हो 
अया कि पाणिनीय ग्रन्थों में प्राकपाणिनीय अंश हैं, तब तर्कोसद्ध उपायों से उन 
स्थलों की पहचान करना भी असंभव नहीं है। प्राचीन व्याख्याग्रन्थों के सुक्ष्म 
अनन करने के बाद जिन उपायों का आविष्कार किया गया है उनसे कुछ हद 
` तक प्राक्पाणिनीय भ्रंशों की पहचान की जा सकती है। वे उपाय निरपवाद हैं, ऐसा 
नहीं , वे बहुत दूर तक ठोक हें, केवल.इतना कहा जा सकता है। आशा है 
ग्न्य विद्वज्जन भी इस विषय की आलोचना करेंगे; जिससे इस विषय का पूर्णाङ्ग 
'जाए। 
अम कीशल- जो पारिभाषिक शब्द पाणिनि द्वारा अव्याख्यात 
हुआ पा भी श्रष्टाध्यायी में व्यवहृत हुआ है, वह प्राक्पारिगतीय है। 
रिभाषिक = शास्नकारीय-संकेतविषयप्रतिपादक ) । | 
शालन के ` अपने पारिभाषिक शब्द होते हैं, तथा उस शास्त्र का 
[र भी (यदिः चाहे: तो,-): कुछ स्वशाख्रमात्र व्यवहाय नूतन 


Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


Nh Tit rg 
~ 


आयी... 


' या एकाधिक सम्प्रदाय में ही नियत रहता है । प्रत्येक ग्रन्थकार अपने ग्रन्थ में 


१--भ्रष्टा० १४१०१ में केवल प्रथम-मध्यम-उत्तम शब्द हँ, काशिव 
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शब्दों का व्यवहार भी कर सकता है। धातु, नाम आदि व्याकरणशास्र के 
यारिभाषिक शब्द हैं, जो व्याकरण के विभिन्न सम्प्रदायो में व्यवहृत 
हुए हैं, पर कुछ. ऐसे भी पारिभाषिक शब्द हैं, जिनका व्यवहार शाख के एक 


स्वनिर्मित पारिभाषिक शब्दों का श्रथ प्रायेण विवृत कर देते हैं, जिससे 
ग्रन्थ के अर्थावधा रण में बाबा या संशय न हो ( अप्रसिद्धि आदि के कारण )\ 
कोई पारिभाषिक शव्द यदि ग्रवान्तर सम्भ्रदायों में भिन्न ग्रर्थो में व्यवहृत 
हुश्रा है, तो उस श्रथ के साथ अपने ग्रभीष्ट साङ्केतिक ग्रथं का उल्लेख करना 
आवश्यक हो जाता है । इस प्रकार के कई कारणों से प्रत्येक श्राचायं पारिभाषिक 
शब्दों का र्था प्रायः ग्रन्थ में ही कह देते हैं, यद्यपि ऐसा हो ही सकता है कि 
किसी शब्द के एकाधिक गर्थी में व्यवहार होने पर भी श्रर्थवोध में सन्देह 
होने को सम्भावना न हो। कभी-कभी यह भी दिखाई पड़ता है कि जिस 
आचार्य ने जिस पारिभाषिक शब्द का व्यवहार नहीं किया है, उसका व्यवहार 
भी उस सम्प्रदाय में चल पड़ता है। पाणिनि ने “पुरुष” रूप पारिभाषिक 
शब्द का व्यवहार नहीं किया है, परन्तु उनके सम्प्रदाय में “प्रथम पुरुष? मध्यम. 
पुरुष' आदि शब्दों का व्यवहार चलता ही है ।' क 
इस दृष्टि से विचार करने पर यह भी कहा जा सकता है कि यदि पाणिनि 
के ग्रन्थों में ही कहीं ऐसा पारिभाषिक शब्द हो, श्रन्वथ न होने के कारणा _ 
जिसकी व्याख्या भ्रावशयक़ थी, पर पाणिनि ने नहीं की है तो यह निश्चित है 
कि वह शब्द प्राक्पाणिनीय है, और श्रतिप्रसिद्धि या श्रव्य किसी विशेष कारण 
से पाणिनि ने उसे श्रविकल रूप से ले लिया है पाणिनि यह भी समभते थे क्रि | 
यह पद वेयाकरणा-कुल में तो प्रसिद्ध है ही, अतः परम्परागत व्याख्या से इसका _ be 
अर्थावधा रण हो ही जाएगा, सुतरां इसके अर्थ-निर्दश की आवश्यकता नहीं है 


एक उदाहरण लीजिए--पाणिनि का सूत्र है “रौङ आप? ( ७।१। १८ 
पाणिनीय संप्रदाय में 'औड” एक अज्ञातार्थक शब्द है । यह पारिभाषिक शब्द 
और पाणिनि के द्वारा ब्याख्यात भी नहीं हुआ है । अब पूर्वोक्त युक्ति के अनुसार 


कहते भी हैं--'प्रथममध्यमोत्तमसंज्ञा भवन्ति’! पर १।४। ०५ सूत्र की 5 


kes 
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हम कह सकते हैं कि “ग्रोड्‌' पद प्राबपाणिनीय है. और पाणिनि ने लाघवार्थं . 
उस शब्द को ले लिया है। वस्तुतः यह अनुमान सत्य है, क्‍योंकि इसी सूत्र पर 
पत़्लि ने कहा है-- पूरवसूतरनिर्देशोऽयम्‌? अर्थात्‌ प्राबपाणिनीय व्याकरण के 
अनुसार यह निर्देश है। आङो नास्त्रियाम्‌ (७। ३ १२० ), आडि चापः , 
(७।३।१०५) में आङ.=टा विभक्ति ( पाणिनीय ) है। यहां पूर्व पारितीय 
आङ्‌ का अनुस्मरण है, ऐसा सभी व्याख्याकार कहते हैं; जो सर्वथा समी- 
. चीन है। ८ 
छ| पाणिनि ने आङ के स्थान पई नया शब्द बनाकर क्‍यों नहीं उसका 
व्यवहार किया ( जैसा कि अन्यत्र उन्होंने किया है ), जिससे इस शब्द के अ्र्थ-...” 
बोध में सन्देह ही न होता--इस प्रश्न के उत्तर में यह वक्तव्य है कि पाणिनि का 
यह व्यवहार अहेतुक नहीं है। पाणिनि यहाँ "और तथा 'औट्‌ दोनों सुपू 
विभक्तियों का एक साथ ग्रहण करना चाहते हैँ । पर इन दोनों का ग्रहण एक 
साथ तभी हो सकता है, जब वे इन दोनों का पृथकपृथक्‌ उल्लेख करें, अर्थात्‌ 
(ैश्रौटोः आप: ऐसा कहें । इससे सूत्र में अधिक शब्द भरा जाते हैं, ओर सन्धि 
डु  होनेपर सूत्र बिलष्टार्थक भी हो जाता है । प्रावपारिणनीय व्याकरण में रौ तथा 
 ग्रोङ्विभक्तिका एक नाम था 'ग्रौङ्‌? (जैसा कि केयट ने कहा है) । यह शब्द 
 पाणिनिकालिक वेयाकरणों में अतिप्रचलित था, अतः पाणिनि ने सोचा कि 
यदि 'भौडः? शब्द का व्यवहार किया जाए, तो सूत्र में लाघव भी होगा तथा 
र्थ में सन्देह भी नहीं होगा, अन्यथा सूत्रों में निरर्थक शब्दबाहुत्य करना होगा, 
अतः उन्होंने प्राबपारिनीय शब्द को विकल रूप से अपने ग्रन्थ में ले लिया ।-- 
गाङ घटित सूत्रों में भी कोई एताहश हेतु है या नहीं, यह गवेषणीय है । 
ु प्रथमा ( सु-औ-जस ), द्वितीया ( झम्‌-ग्रौट-शस्‌) आदि सात शब्दों का 
ओ- र्थं सुत्रकार द्वारा अनुक्त है। ये ऐसे शब्द हैं, जिनका ग्रथ न कहने पर ज्ञात 
नहीं हो सकता, अतः अनुक्तार्थक होने के कारण ये प्राकपाणिनीय शब्द हैं यह. 


णतः प्राक्‌-पाणिनीय है या नहीं, 


ग्रौङप्रत्ययोऽस्ति 
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अनुमित होता है । यह अनुमान-पूर्वांचार्यों द्वारा समर्थित है । काशिका में कहा । 
गया है--द्वितीयादयः शाब्दाः सुपां त्रिकेषु. स्मर्यन्ते तैरेवात्र व्यवहारः | घातुपाठ : 
में व्यवह्ृत परस्मेभाषा और झात्मनेभाषा शब्द भी प्राकृपाणिनीय हैं ( इसी युक्ति | 
से )। धातुप्रदीप में मेत्रेय कहते भी हैं--परस्मेभाषा इति परस्मेपदिनः पूर्वम | 
चायसंज्ञा ( पृ० ९ )। ; 


4 

, इस नियम को पृष्टि “लुपि युक्तवद्‌ व्यक्तिवचने’ ( १।२।५१ ) सूच से ची 
हो जाती है। यहां व्यक्ति और वचन पारिभाषिक शब्द हैं, जिनकी व्याख्या 
पाणिनि ने नहीं की है। पूर्वोक्त युक्ति के अनुसार ये घ्रावपाणिनीय शब्द हैं, 
सुतरां इस भूत को भी प्राक्‌पाणिनीय होना चाहिए (यदि अन्य बाधक न हो )। १ 
वस्तुतः यह अनुमान सत्य है, और काशिका में इस सूत्र को प्राक्पाणितीय कहा $ 
गया है। । 
५। १। १३० गणसून्र में समास के अर्थ में 'स' है, जो पाणिनिद्वारा | 
अव्याख्यात है। इससे इस गणसुत्र की प्राकृपाशिनीयतां ज्ञात होती है। समास | 
की श्राख्या 'स' थो, यह शाकटायनीय लिङ्गानुशासन टीकाकार कहते हैं ( ४६ 
इलोक ) | संख्यावाची वचन शब्द भी प्राकपाणिनीय है ( ६७ इलोकटीका द्र० ) । 
पाणिनि व्याख्याकार भी ऐसा कहते हैं । जे प्रोष्ठपदानाम्‌ (७। ३। १८ ) सुत्रगत 
“ज' का अर्थ. “जातः (जातार्थप्रत्यय) है जो सूत्रकार द्वारा अकथित है, ग्रतः यह भी 
प्राकूपाणिनीय सूत्र होगा । नामेकदेश को यह शैली प्राचीन क्रकतन्त्र में दिखाई 
पड़ती है (यथा स्वर के लिये र, लघु के लिये घु, समास के लिये मास ) अतः | 
“ज' शब्द का व्यवहार प्राक पाणिनीय ग्रंथ में था, ऐसा कहना असमीचीन 
नहीं होगा । 2 


पाणिनि ने चू कि अनेक प्राक्पाणिनीय आाचायों द्वारा व्यवहृत शब्दों का 
तत्संमत श्रर्थानुसार ही ग्रहण किया है, इसीलिये कई स्थलों पर पाणिनि द्वारा | 
व्यचहृत शब्दों के अर्थो में सन्देह हो जाता है। इस प्रकार सन्देह का होना 
पाणिनीय तन्त्र में स्वाभाविक माना जाता है, जिसके लिये “याख्यानतो विशेषः | 
प्रतिपत्ति्वहि सन्देहादलक्षणम्‌’ यह परिभाषा पढ़ी गई है। पाणिनि-व्यवह 
शब्दों के अर्थ-निर्घारण में याहश संशय होता है, ताहश संशय मुरधबोधादि 
नवनिर्मित व्याकरणों के सूत्रों में उत्पन्न नहीं होता । चू कि पाणिनि ने 
ूर्वाचायों द्वारा व्यवहृत शब्दों को झपनी कति में अविशेष रूप से ले लिया 
अतः सन्देह उत्पन्न होता है। SI हि 
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. [दवितीय कौशल -पाणिनि द्वारा निर्वारित पारिभाषिक शब्द 
( विशेष कर कृत्रिम पारिभाषिक शाब्द ) आदि यदि पाणिनीय निर्देश से पृथक्‌ 
रूप से व्यवहृत हुए हों तो वे पृथक्‌ शब्द प्राक्पाणिनीय हैं । 
शब्दसिद्धि की प्रक्रिया प्रत्येक आचार्य के ग्रन्थ में कुछ न कुछ भिन्न 
होती है । प्रक्रिया में केवल शाञ्जगम्य जो कार्य होते हैं, उन कार्यों के लिये जिन 
काल्पनिक प्रक्ृति-प्रत्यय आदि की कल्पना प्रत्येक शास्जकार करते हुँ, उन 
काल्पनिक पदार्थों का स्वरूप भिन्न-भिन्न व्याकरणों में प्रायः कुछ न कुछ भिन्न 
होता है। जैसे--जिस घातु को कोई 'श्रसू' कहता है उसी को कोई “स” कहता है; 
जिस प्रत्यय को कोई वतुप्‌ कहता है, श्रन्य उसी को 'डावतु' कहता हैं इत्यादि ! 
उपर्युक्त सिद्धान्त से एक झोर बात मिकलंती है। सभी शास्जकार 
स्वरचित ग्रन्थ में अपने अनुसार ही प्रत्यय-विभक्ति आदि का निर्देश अवश्यमेव 
करते हैं । भ्रन्य ग्राचार्यो के निर्देशों के साथ अपने निर्देशों का मिश्रण कोई भी 
नहीं करते, क्योंकि ऐसा करने से श्रध्येता के लिये अर्थवोध करना असम्भव हो 
जाएगा । यदि पाणिनि घातुपाठ में धातु स्वरूप दिखाने के समय असू बाछु का 
पाठ करते हैं और सूत्र में स्‌ः शव्द से उसका निर्देश करते हैं, तो पाणिनि का 
0 तात्पर्य किसी को हृदयङ्गम नहीं हो सकता । अनः मानना होगा कि पाणिनि ने 
झपनी दृष्टि से प्रत्यय? ‘विभक्तिः आदि का जो स्वरूप निश्चित किया है (जो 
. प्राक्याणिनीय आचार्यो से अनेक अंशो में भिन्न है) यदि उन विभक्ति आदियों के 
: झन्यत्र निर्देश स्थल में पहले से निश्चित शब्द की अपेक्षा ईषत्‌ पृथक दाव्द से 


हे।मथा- . : 

 पाणिनिने प्रथमाविभक्ति के बहुवचन को जस्‌" बिभक्ति से सङ्क तित 
ड किया है, अतः सर्वत्र प्रथमाबहुबचन के लिये “जस्‌? शब्द का ही प्रयोग होना 
5 | परन्तु 'प्राज्जसेरसुक्‌ (७१५०) सूत्र में “जस्‌ के स्थान पर “जसि’ शब्द 
प्रयोग है । इस प्रकार के अन्यथा निर्देश से कोई लाभ या लाघव नहीं हुआ 
मानना होगा कि 'जसिः शब्द प्रावपाणिनीय आचार्यो का है और 
उसको अविकल रूप से अपते शाख में ले लिया है। यह हमारी 
गा नहाँ है, सुबोधिनोकार जयक्कष्ण ने भी. ऐसा ही कहा है--ज़से- 
यानुरोधेन निर्देशः।' भ्य टीकाकारो का भी यही मत है। यदि 
_प्रमाणान्तर से सिद्ध हो जाए, तो अष्टाध्यायी में व्यवहृत अनेक 
का परिचय हमें प्राप्त हो जाएगा। 


Pan 


उल्लेख दिखाई पड़ता है, तो मानना होगा कि वह पृथक शब्द प्रावंपाणिनीब | 


निबद्धा, अतः स्वभावतो नपुंसकलिङ्गमपि । 
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प्रशन हो सकता है कि पाणिनि ने झपनी पद्धति के अनुसार ही निर्देश 
( अर्थात्‌ जसि के स्थान में जसू ) क्‍यों नहीं किया ? उत्तर--यह सुत्र वैदिक 
है, ओर अधिकांश वेदिक सूत्रों को पाणिनि ने प्राचीन प्रातिशाख्यादि से अविकल 
रूप से ले लिया है। वदिक शब्द के अध्येताओं में 'जसि' शब्दार्थ का ज्ञान प्रच- 
लित था, अ्रतः पाणिनि को वसा निर्देश करने में सङ्कोच नहीं हुआ, ऐसा अनुमान 
करना भ्रसङ्गत नहीं होगा । अन्यान्य लौकिक सूत्रों में भी जहाँ इस प्रकार का 
भ्रेपाणिनीय निर्देश है, वहाँ भी कुछ न कुछ कारण भ्वश्य है जिसके ग्रन्वेषण 
के लिये विद्वानों को सचेष्ट होना चाहिए। रात्रेश्चाजसो ( ३।१।३१ ) सूत्र में भी 
“जसि’ हैं। यह भी वेदिक सुत्र है। साधारणतया टीकाकार 'जसि' के इकार 
को उच्चारणार्थ कह कर व्याख्या करते हैँ ( द्र० तत्वबोधिनी ), पर यह श्रापात- 
रमणीय समाधान है; वस्तुतः पूर्वाचार्यानुक्ृति ही यहाँ की गई है ।१ 
दूवीय कीशल--पारिभाषिक एवं अपारिभाषिक श्रथ में एक ही 
शव्द का व्यवहार भी प्रायेण प्राक्पाणिनीय कृतियों के समावेश का फल है। | 


कितने ही*ऐसे शब्द हैं, जिनका पाणिनि ने पारिभाषिक तथा ग्रपारिभाषिक | 
इन दोनों अर्थों में ही व्यवहार किया है, जबकि वे ग्रर्थभेदानुसार विभिन्न शब्दों | 
का व्यवहार सहज रूप से हो कर सकते थे। गुण,-श्रभ्यास; स्त्रा्ग, संबुद्धि 
नदी, युवा, उपपद, आम्रे डित आदि कितने ही शब्द हूं, जिनका प्रयोग पारिभा- _ 
षिक तथा अ्रपारिभाषिक इन दोनों श्रर्थो में किया गया है। इस प्रकार के अर्थ. 
संशयोत्पादक व्यवहार का पूर्वोक्त कारण के अतिरिक्त अन्य कारण नहीं हो | 
सकता । ये सब स्थल ऐसे हैं, जहाँ पृथक्‌ शब्द का व्यवहार किया जा सकता था । 
उससे कोई शाब्दिक गौरव भी नहीं होता, प्रत्युत अर्थों में लाघव होता ( वस्तुतः 


संक्षिप्तसार व्याकरण में सुद्‌ प्रत्याहार है ( सुपविभक्ति सम्बद्ध ) । टीकाकारः a 
गोयीचन्द्र कहते हैं--सुडिति प्रथमैकवचनाद्योट्पर्यन्तस्य ग्रहणमिति शाख्नान्तरीयः . 
प्रत्याहारः, तस्येवात्र ग्रहणम्‌ । एतदेव सूचयितुम्‌ ओटष्टकारानुबन्धः 


में उदाहाय है । इस व्याकरण में सावेधातुक--संज्ञा का व्यवहार 
जिस पर टीकाकार कहते हैं--सावंधातुकमिति गुसुसंज्ञा पूर्वाचाय 


७० पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


अर्थलाधव ही लाघव है, ऐसा पाणिनीय सम्प्रदाय का मत है ), तथापि पाणिनि 
ने इस ऋजुमार्ग का परित्याग किया, जिसके लिये उपर्युक्त कारण ही 
संगत प्रतीत होता है । पाणिनि ने एक ही शब्द का दो पारिभाषिक ग्रो में 
[ प्रयोग किया है--“वृद्ध' शब्द इसका प्रमुख उदाहरण है ( भ्रपत्यमन्त हितम्‌ बुद्धम्‌ 
तथा वृद्धियंस्याचामादिस्तद्बृद्धम्‌; प्रथमोक्त वृद्ध पारिभाषिक गोत्र है, द्व० 
काशिका १।२।६५ ) । यहाँ भी प्राकृपाणिनीय शास्त्रों का मिश्रण का फल है । 
यदि प्ररत हो कि पाणिनि ने पृथक्‌ पृथक शब्दों का व्यवहार ही क्यों नहीं 
किया, जिससे अर्थ में व्यामोह उत्पन्न न होता, तो उत्तर यह है. कि पाणिनि के 
काल में ये सभी शब्द स्व-स्व-संप्रदायानुसार विभिन्न अ्रथों में समान रूप से 
प्रचलित थे और व्याकरणशाख् को परम्परा के ( उस समय तक ) बहुत कुछ 
अक्षुरण रहने के कारण ग्र्थ-व्यामोह होने का अवसर नहीं था; यहा कारण है कि 
{ पृथक पृथक शब्दों का व्यवहार करना पाणिनि ने निष्प्रयोजन समझा, क्‍योंकि 
ऐसा करने से ग्रनेक श्रप्रचलित शब्दों का ज्ञान ग्रष्टाध्यायी के पाठकों को करना 
पड़ता, और शायद तब उनका शाञ्ज ग्रध्येताश्रों के लिये भारस्वरूप हो जाता । 
यही कारण है कि पाणिनीय संप्रदाय में बार-बार कहा जाता है कि “व्याख्यान 
से अर्थ में सन्देह का निराकरण करना चाहिए, संशय होने मात्र से शान ग्रप्रतिष्ठ 
नहीं हो जाता।' यदि पाणिनि के ग्रन्थों में इस प्रकार का अविकल ग्रतुकरणात्मक 
शब्दप्रयोग नहीं होता, तो संशथोत्पादक शब्द सूत्रों में नहीं रहते । 'भ्र्थसंशय 
होने से शास्त्र अप्रतिष्ठ नहीं होता” यह मत ही प्रमाणित करता है कि श्रर्थसंशय 
होमा अनिवार्य है और यह दोषावह भी नहीं है; यह तो स्पष्ट ही है कि एक 
स्वतन्त्र क्ृति में ऐसा होना अवश्यम्भावी नहीं है श्रतः मानना होगा कि परानु- 
करणीत्मक अंश के मिश्रण के कारण ही ऐसा हुआ है । 
 सभीग्राचायों की कृतियों को ्रपने में मिश्रित करने के कारणा ही पाणिनीय 
ङ सी पक्षों और मतों में भ्रंशतः चरितार्थ होता है: प्राचीन व्याकरणों में 
ने स्वकीय पक्ष थे ( जो एक दूसरे से कुछ न कुछ भिन्न थे ), वे यथासम्भव 
पारितीय शाख्न में सार्थकलूप से प्रवतित होते हैं | पद का अर्थ जाति है, ऐसा 
र भी कुछ सूत्र प्रणीत हुए हैं; तथा व्यक्तिपक्षाश्रित कुछ सुत्र भी हैं। 
गरिषदं हीदं शास्त्र तत्र नैकः पन्थाः दाक्य आस्थातुम्‌--यह भाष्यवचन 
४ ) पाणिनीय शास्त्र की इस प्रकृति का ज्ञापक है । 
एक उदाहरण है--अनुपसर्जनातु? सूत्र (४।१।१४ ) । भाष्य- 
क यह सूत्र प्राक्पाणिनीय श्राचार्यों के अनुसार है ( पूर्वसुत्र- 
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` अंश यदि पाणिनीय ग्रंथों में हो, तो वह ग्रंश प्रावपाणिनीय है । 


. कर सके कि ग्रन्थ-रचना में पाणिनि की निजी शैली क्या थी, और यदि उस 
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निदेशो वा; तथा प्रदीप-पूरवस्‌त्रशब्देन पूर्वाचायक्कतं व्याकरणमुच्यते ) । यह द्रष्टव्य 
है कि 'उपसर्जन” पद करे पाणिनि ने पारिभाषिक रूप में भी व्यवहृत किया है, 
( द्रष्टव्य ११२४३ सू० ) और ४। १। १४ सूत्र में अपारिभाषिक प्राक्पाणितीय 
अर्थ (= अप्रधान ) ही ग्राह्य है। इस सुत्र में पारिभाषिक अर्थ का प्रयोग उपपन्न 
नहीं हो सकता; यही कारण है कि यद्यपि कऋत्रिमाक्षत्रिमयो: कृत्रिमस्यैव ग्रहणम्‌’ 
न्याय से पारिभाषिक्र शव्द का ही ग्रहण होना चाहिए तथापि युक्तता के कारण 
पूर्वोचार्य-प्रसिद्ध प्रचलित अर्थ ( अप्रधान ) का ही ग्रहण पाणिनि को इष्ट है । 


च/ठुथे को'शल--पाणिनि की ग्रभीष्ट शैली से विरुद्ध शैली में रचित कोई 
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ग्रन्थ-रचना में ग्रन्थकार एक निश्चित पद्धति लेकर चलता है और 
स्वसंस्कार के अनुसार उसकी रचनारीली में कुछ निजी उपज्ञा भी रहती है।१ 
ग्रस्थःप्रणयन में एक सुविचारित शैली -को अपनाने के बाद उससे विरुद्ध 
शेली का व्यवहार प्राज्ञ आचार्य कभी नहीं करता अब यदि हम यह निरूपण 


१--एक ही विषय के प्रतिपादन में कहीं-कहीं भिन्न-भिन्न श्राचार्य भिन्न-भिन्न 
शेलियों का श्राश्रय लेते हैं, इसका एक स्पष्ट उदाहरण वाजसनेयिःप्रातिशाख्य 
में है। शाकल्य आदि श्राचायों के पदपाठीयग्रस्थ-रचना की शेली के विषय में 

शोक प्रातिशाख्य में हँ--पुनएक्तानि लुप्यन्ते पदानीत्याह शाकलः । श्रलोप 
इति गाग्यंस्य काण्वस्यार्थवशादिति ( ४१७७ )। आचार्य भेदों से शैली-भेद 
होने का यह एक स्पष्ट उदाहरण है। प्राचीन ग्राचार्यो के विषय में इस 
प्रकार की निश्चित शैलीप्रियता के कुछ उदाहरण यत्र तत्र मिलते हैं। 


२-शीले भवा शैली समवधानपुविका प्रवृत्तिः ( हयवरट्‌ सूत्रीय प्रदीप )। | 
शेली स्त्रभावे भवा वृत्तिः शली ( प्रदीप २।१।३ ) । दली का स्वरूप सावधानता. 
पूर्वक विचारणीय होता है, अन्यथा तथ्यनिर्धारण में भ्रम होने की सम्भावना 
रहती है। जिनेन्द्र बुद्धि धातु-विशेष से सम्बन्धित पाणिनिशेली का उदाहरण 
देते हैं-शैलीहेयमाचार्यस्य यत्र यत्र घातोर्ग्रहणमिच्छति तत्र तत्र छ्तिपा 
निर्देशं करोति ( न्यास १।२।१२ ) । पर ध्यान से देखने से ज्ञात होता 
पाणिनि ने सांशयिक स्थलों पर ही इस शैली को अपताया है, सर्वत्र 
( द्र० सीरदेवीय परिभाषावृत्ति १४ परिभाषा ) | | 
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शैली से विरुद्ध शेली से लिखित कोई अंश उनके ग्रन्थ में मिल जाए, तो हम 
कह सकते हें कि वह अंश पाणिनि का स्वोपज्ञभूत नहीं है। हम ऐसे स्थलों को 
बाद में प्रक्षिप्तः भी नहीं कह सकते, वयोंकि बहुत पहले से ही पाणिनिकृत 
ग्रन्थों का परिमाण निश्चित हो गया था; किंच व्याकरण ग्रन्थ में प्रक्षेप होने की 
सम्भावना अल्प है, क्योंकि यह कोई सर्वजन-ग्रहण-योग्यव्यवहार में आने वाले 
पुराणादि ग्रन्थों की तरह प्रचारप्रधान शाख नहीं है। पाणिनिसूत्रों में न्यूनतम 
सूत्रों का प्रक्षेप अवश्य हुआ है, जिसका विवरण अन्यत्र दिया गया हैँ; उनके 
गणपाठों में जिन शब्दों का प्रक्षेप हुआ हैं, उनकी तत्कालीन अनिवार्यता या 
सुप्रचलन ही उनके प्रक्षेप होने का कारण हैं, यह ज्ञातव्य है। 

व्याख्याकारों ने कई स्थलों पर आचार्य की रचना-रोली के विषय में 
निर्देश किया है, जैसा कि शब्दरत्नकार ने कहा है--आचार्यशैली वार ( ७२२२ 
प्रोढ़मनोरमा पर )। यदि सब प्राचीन ग्रन्थों से ऐसे स्थलों का संग्रह कर पाणिनि- 
शैली” का निश्चय कर लिया जाए, तो उस शेली से विशुद्ध शेली से रचित 
भ्रंशो का परिज्ञान हो सकता है। हम एक ही उदाहरण देकर इस विषय को 
प्रमाणित कर रहे हैं-- 


ओ-  भाष्यकार ने कहा है-“एषा हि आचार्यस्य शेली लक्ष्यते, यत्‌ तुल्य- 
ओ- जातीयान्नु तुल्यजातीयेषु उपदिशति, अचः अक्षु हलो हल्सुः ( हयवरट्‌ सूत्र- 
. भाष्य ), अर्थात्‌ पाणिनि की यह शली ह कि वे तुल्यजातीय पदार्थों का एक 
. साथ उपदेश करते हैं । भाष्यकार ने इसका उदाहरण भी दिया है । अ्रष्टाध्यायी 
में वशित पदार्थों के उपदेशक्रम में भी हम देखते हैं कि वहां तुल्यजातीय 
पदार्थों का एकत्र उपदेश है । अब यदि कहीं पर ऐसा देखा जाए कि अतुल्य- 
जातीय पदार्थों का एकत्र उपदेश है ग्रौर इस प्रकार स्वशेली से विरुद्ध 
उपदेश के लिये कोई विशेष प्रयोजन भी नहीं) तो यह अनुमान करना 
असङ्गत नहीं होगा कि वह अंश प्राकपाणिनीय है! 


 १-भाष्यकार कहते हें-एषा ह्याचार्यस्य शेली लक्ष्यते--येनैव अवयव- 
भवति तेनैव समुदायकार्यमपि भवति (२।१।३) । ऐसी शेलियों के. 
से अष्टाध्यायीगत अनेक गूढार्थों का क्ञान भी हो सकता है। 


विलक्षण शलियों के मिश्रण से शाख्रान्तरवाक्यसंग्रह-कर्म का अनुमान 


भक्षता फलभक्षता, असृतयाव को हिरणय- 
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उदाहरण के लिये हम पारिनीय धातुपाठ को ले सकते हैं । इसमें कहीं- 
कहीं अतुल्यजातीय पदार्थों का सन्निवेश दिखाई पड़ता है, अर्थात्‌ उदात्त 
धातुओं के बीच अनुदात्त धातुओं का पाठ तथा अनुदात्त घातुओं में उदात्त 
धातुओं का पाठ देखा जाता है । पूर्वोक्त भाष्यवचन के अनुसार ऐसी रचना 
| पारिनि की शेली के विरुद्ध है; किच व्याकरण की प्रक्रिया-सिद्धि के लिये 
- इस प्रकार के विपर्यस्त पाठ की कुछ भी सार्थकता नहीं है। श्रतः सङ्गतरूप से. 
ही अनुमान हो सकता है कि इस प्रकार का पाठ प्राक्पाणिनीय है, श्रर्थात्‌ 
प्राक्पाणनीय धातुपाठ में इस प्रकार के विसहृश स्वर वाले घातुश्रों का एकत्र 
पाठ था और पाणिनि ने उस अंश को ञ्रविकल अपने ग्रन्थ में ले लिया है। 
यह निर्णय कपोल-कहिपत नहीं है। पाणिनीय धातुपाठ के प्राचीन बृत्तिकार 
क्षीरस्वामी ने स्पष्टतः कहा है- पाठमध्येऽनुदात्तानामुदात्तः कथितः कचित्‌ । 
श्रनुदात्तोऽप्युदात्तानां पूर्वेषामनुरोधतः ( भ्मादि० १४९ सूत्र ) अर्थात्‌ 
पुवंगामो आचायोँ के अनुसरण के कारण पाणिनि ने कहीं कहीं उदात्त घातु 
ओर अनुदात्त धातुओं का मिश्चित पाठ किया है। प्राक्पाणितीय काशक्कत्स्न 
आचार्य के धातुपाठ में यही स्थितिं है ( द्र० ्रस्मत्सम्पादित क्षीरतञ्जिणी को ! 
भूमिका पृ० २२) । धातुपाठ में या अन्यत्र जहाँ भी कहीं प्रकरणासङ्गति है, | 
उसका कारण यह पूर्वाचार्यानुकरणापरायणाता हे, ऐसा सामान्यतः कहा जा 
सकता हुँ । 


जब हमारा अनुमान इस प्राचीनतम वृत्तिकार से भी समर्थित हो गया, 
तव उपर्युक्त नियम के अनुसार ग्न्य स्थलों का भी निरूपण होना चाहिए। - 
यहाँ.शङ्का हो सकती है कि पाणिनि ने पूर्वतन मिश्रित पाठ का संस्कार कर _ 
ही क्‍यों नहीं श्रपना धातुपाठ बनाया, जब कि उन्होंने नेक स्थलों में प्राचीन | 
आचायों से भिन्न प्रक्रिया तथा सिद्धान्त का अवलम्बन किया है।उत्तर यह है कि 
पाणिनि ने पूर्वाचायोँ के घातुपाठों का यथासम्भव अपनी मान्यता के अनुसार. 


प्राशनं घृतप्राशनं सोमप्राशनमिति मेत्यानि ( १९।१४ ) । यहाँ ताएप्रत्ययान्तः 
पयोव्रता आदि के साथ '्रसुतयावक' रूप द्रव्यवाचक शब्द को प 
गया है, जो एक प्रकार का दोष ही है। भाष्यकार मस्करी कहते हें-प्रसु- 
तयावकाशनमिति वक्तव्ये एवमभिधानं स्मृत्यन्त रोक्तविध्युप्रसंग्र हणार्थम्‌ । यह 
. कहकर मस्करीने उशनाः का वाक्य भी उद्धृत किया है, जिसमें 
 गावकम्‌' पद है। § RE 
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परिवर्तन कर ही श्रपना धातुपाठ बनाया और भ्र्टाध्यायी के सूत्रों के अनुसार 
जहाँ जहाँ स्वक्कत धातुपाठ में परिवर्तन करना चाहिए था, उन सब स्थला में 
४ परिवर्तन भी उन्होंने किया" । पूर्वाचार्यं स्वशेली के अनुसार उदात्तानुदात्त 
ह धातुओं का पाठ पृथक्‌ प्रथक्‌ स्थलों पर नहीं करते थे, और पाणिनि ने भी 
उनका अनुकरण करने का कारण पूर्वपाठ का सर्वथा परिवर्तन कर विजातीय 
'घातुओं को पृथक्‌-पृथक्‌ प्रकरणों में सर्वत्र नहीं पढ़ा । प्राचीन पाठ को लेने पर 
भी कोई न्यायदोष या प्रयोग में बाधा या ग्रश्टाध्यायी के अनुसार कुछ विप्रतिपेति 
` नहीं होती, अतः उन्होंने संस्कारवश पूर्वपाठ का संग्रह स्वग्न्थ में किया, जो 
प्रवचनरीति से रचित ग्रन्थ के लिये एक स्वाभाविक बात है। 

पञ्चम कोशल--जो सूत्र पाणिनीय पद्धति (प्रकिया) ) के अनुसार 
रचित नहीं है, वह सुत्र प्राक्पाणिनीय है। 

प्रत्येक शाख्करार किसी पदार्थ का निर्देश स्वभावतः अपनों उस प्रक्रिया के 
अनुसार ही करते हैं, जिसे वे अपनी रचना की विशिष्टता के अनुसार 
अपनाते हैं। व्याकरण में कितने ही ऐसे स्थल हैं, जहाँ पाणिनि की निर्देश- 
प्रक्रिया प्रावपाणिनीय निर्देश-प्रक्रिया से भिन्न है। पर यदि पाणिनि के ग्रन्थ में 
ही श्रपने से स्वीकृत प्रक्रिया से भिन्न प्रक्रिया उपलब्ध हो, और उस भिन्नता के 
लिये कोई सार्थक हेतु प्रतीत न हो, तो यह अनुमान करना श्रसङ्गत नहीं होगा कि 
वह अंश प्राक्पाणिनीय ग्रन्थ का ग्रनुकरणमात्र है। पाशिनि ने स्वेच्छा से अपनी 
“प्रक्रिया की अ्रवहेलना की और इस अवहेलना का कुछ कारण भी नहीं हैं यह्‌ 
कहने की अपेक्षा पूर्वोक्त अनुमान ही श्रधिक सङ्गत है। निस्बाङ्कित उदाहरणा 
'से यह बात प्रमाणित होती है-- 
जिसके स्थान में कोई आदेश होता है, पाणिनि षषी विभक्ति से उसका 
निर्देश करते हैं? जैसे--ब्रु वो वचिः ( २४५३ ) अतो भिस ऐस्‌? ( ७४१९ ) 
झादि। 'निर्दिश्यमानस्य आदेशा भवन्ति--इस परिभाषा की व्याख्या म 
व्याख्याकारों ने यह प्रमाणित किया है कि षष्ठी विभक्ति से स्थाती का निर्देश 
रना पाणिनि की प्रक्रिया है, पर ग्रष्टाध्यायी में कुछ ऐसे सूत्र हैं, जिनमें 


१—Zo—Structure of the AstadNY2! ग्रन्थ का दूसरा अध्याय । 
ष्ठीनिर्दिष्टस्यादेशा उच्यन्ते ( भाष्य १।१।१ ); षष्ठीनि दिष्टं विकारागम- 
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स्थानी में प्रथमा विभक्ति का व्यवहार किया गया है, जैसे-- चित: 
( ६।१।१६३ ) ग्रादि। पुर्वोक्त युक्ति के भ्रनुसारईहम अनुमान करते हैं कि यह 
'प्रावपाशिनीय सुत्र का अनुकरणभूत स्थल है । 

हम लोगों का यह निर्णय अम्नलक नहीं है, क्योंकि पतञ्जलि ने पूर्वोक्त 
प्रथमाविभक्तिघटित निर्देशस्थ अंश को प्राक्पाणनीय ही कहा है--पूर्वसूत्र- 


` निर्देशश्च चित्तात्‌ चित इति (६११६३ ) । प्राक्पारणनीय आचार्यो की यह 


'शली थी कि वे स्थानी में प्रथमा विभक्ति का प्रयोग करते थे--पूर्वव्याकरणे 
प्रथमया कार्यी निर्दिश्यते ( प्रदीप, प्रन्नैव ) । 


यदि अन्यान्य विषयों में भी पाशिनीय प्रक्रिया का निश्चय कर लिया 
जाए, तो उससे 'श्रष्टाध्यायो में कितना प्राचोनतर सुत्रांश' है, इसका निर्णय हो 
सकता है। 

एक अन्य उदाहरण लें--पाणिनि का निर्देश है कि धातुके वाद 
अत्ययनिर्देश करते समय धातु में पश्चमी विभक्ति का प्रयोग किया जाएगा; 
बहुत सूत्रों में ऐसा ही व्यवहार दिखाई पड़ता है । पर कुछ सूत्र ऐसे भी हैं, 
जिनमें षष्ठी का व्यवदार किया गया है, जैसे--“यजजपदशाँ यङः' ( ३।१।१६६ ) 
स्वपितुषोर्नेजिङ (३ । २ । १७३ ) ग्रादि । यहां व्याख्याकार एक स्वर से 
कहते हैं कि “पञ्चम्यर्थे षष्ठी! । जब पाणिनि ने यह नियम किया है कि 
प्रत्ययविधि के लिये पञ्त्रमीनिर्देश किया जाएगा, और बहुत स्थलों 
में उन्होंने ऐसा ही किया है, तब कुछ प्रत्ययविधायक सूत्रों में षष्ठी का 
प्रयोग उन्होंने क्यों किया, यह एक विचारणीय प्रश्‍न है। प्राचीन व्याख्याकार 
ऐसे स्थलों के लिये उत्तर देते हैं कि यहां श्रानन्तर्यं में षष्ठी है और चूकि 
अन्ततोगत्वा आनन्तर्य पन्वम्यर्थं में ही पर्यवसन्न होता है, अतः षष्ठीनिर्देश करना 
अयुक्त नहीं है।? पर षष्ठी का गर्थे श्रानन्तर्य, और भ्रन्त में जाकर उसको 
पञ्चम्यर्थं में समाप्ति--इस दीर्घ पन्था की अपेक्षा स्पष्ट रूप से पञ्चमी का साक्षात्‌ 
प्रयोग करना क्या अधिक समीचीन कार्य नहीं होता? यदि षष्डीनिर्देश करना | 


पाणिनि को इष्ट होता तो (विकार और ्रागम के निर्देश के लिये पष्ठी-निर्देश, र 


१--पञ्चमीनि दिष्टाच प्रत्ययो विधीयते ( भाष्य ३ । १। १ ); यस्मात्‌ प्रत्यय- 


क्‌ | फलत (१।४। १३) सूत्र से भी यह तथ्य ज्ञापित होता 
' | है। पञ्च्याश्नयेण प्रत्ययपक्षाश्रयणम्‌ (प्रदीप ५।३।१०)। | 
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तथा प्रत्ययके लिये पः्चमी-निर्देश' इस प्रकार का अनुशासन पाणिनीय संप्रदाय 

में क्यों प्रवर्तित होता है? पाणिनि ने बुद्धिपूर्वक जिस निर्देशरीति अर्थात्‌ 

“प्रत्यय के लिये पञ्चमी! माना कही-कहीं किसी लोभ के विना ही उस रीति 

हि, त्याग किया, ऐसी निम्मूल कल्पना करना न्यायसङ्गत नहीं है। अतः यही 

( ` सङ्गत है कि किसीध्प्राकूपाणिनीय श्राचार्य ते प्रत्यय के लिये षष्ठी का प्रयोग, 
किया था, और पाणिनि ने उन प्रावपाणिनीय सूत्रों को अविकलरूप से अपनेः . 
ग्रंथ में ले लिया है। £ 


इस विषय में निम्नोक्त तथ्य द्रष्टव्य है-वस्तुतः एक वैयाकरण संप्रदाय था 
जो प्रत्ययविधि में पञ्चमी के स्थल पर षषी का प्रयोग करता था। क्षीरस्वामी 
ने घातुवृत्ति में कुछ ऐसे सूत्र उद्धृत किए हैं, जिनमें प्रत्ययविधि में षष्ठी का 
व्यवहार किया गया है" । ये सूत्र पारिनि-सूत्र से अत्यन्त साह्य रखते हैं. 
(विभक्ति भ्रंश को छोड़ कर ) । सम्भव है कि ये सुन्न उस व्याकरण के हैं, 
' जिसमें प्रत्ययविधि के लिये षष्ठी का प्रयोग किया जाता है; षषीविभक्तिवासना- 
' वासित किसी अवान्तर संप्रदाय में पाणिनिसूत्र का ही ऐसा पाठान्तर उत्पन्न 
` हो गया है-यह कहना युक्ततर है। 
हमारा अनुमान है कि पाणिनि ने जिस संप्रदाय को लक्ष्य कर प्राचासुः पद. 
का व्यवहार किया है, बह संप्रदाय संभवत; प्रत्ययनिर्देश में षष्ठी का व्यवहार 
करता था । क्योंकि अष्टाध्यायी में प्राचाम्‌? पदघटित सूत्रों में पन्चमी के स्थल. 
पर षष्ठी विभक्ति का व्यवहार किया गया है, जैसे कि 'कुषिरजोः प्राचां व्यन्‌" 
(३।१।९०) आदि सूत्रों में देखा जाता है। हम यह भी समझते हुँ कि 
 पाणिनिने प्राक्याणिनीय ग्राचार्यचामघटित सूत्रों में घ्राबपाणिनीय शब्दों को भीः 
` प्रायेण ले लिया है । सुतरां भ्राचाम्‌' पदघटित सूत्रों की पष्ठी विभक्ति प्रमाणित 
` करती है कि 'प्राचां' पदलक्षित सम्प्रदाय प्रत्ययविधि भ षी विभक्ति का प्रयोग 
करता था श्रौर पाणिनि ने श्रविकलरूप में उनके कुछ सूत्र ले लिए हैं। प्राचाम्‌" 
पद में एकाधिक आचायों का ग्रहण हो सकता है। इस प्रकार के विभक्ति-: 
व्यत्यययुक्त अन्यान्य सूत्रों के संप्रदायों का परिज्ञान करना थ्राज दुरूह ही है । 


पन 


-सुददीपदीक्षो च (३। १। १४३ )-भ्वादिषुदधातु में उद्धत ` 
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पाणिनि के सूत्रों में ग्रन्य प्रकार की विलक्षणता भी दिखाई पड़ती है, जहां 
। भ्राकपाणिनीय अंश की सत्ता ज्ञात होती है। सूत्र है--नन्दिग्रहिपचादिस्यो 
| ल्युशिन्यचः (३। १। १३४ )। पर नन्द्यादि आदि गणपांठों में धातुओं का 
पाठ न होकर प्रातिपदिकों का पाठ है। सूत्र श्रौर तत्संबद्ध गण का यह वैषम्य 
। तभी उपपन्न हो सक्ता है जब हम सान लें कि इसमें दो शैलियों का 
। समिश्रण है, जिसके लिये प्राकाणिनीय व्याकरण के शेलीविशेष की सत्ता 
| मानना अपरिहार्य है । 


a नित्यं सपत््यादिषु ( ४। १। ३५ ) सूत्र का गणपाठ भी सुत्रप्रक्रियानुसारी 
नहीं हे । गणपाठ में समान, एक, वीर आदि प्रातिपादिक हैं, अतः सुत्र का 
रूप “नित्यं समानादियुः होता चाहिए था। इस सूत्र की प्राकपाणिनीयता का 
एक प्रमाण सूत्रीय 'नित्य” शब्द की अनर्थकता भी है। जिस व्याकरण से यह सूत्र 
लिया गया है, उसमें “नित्य” ग्रहण सार्थक था। इसी प्रकार कुम्भपदीषु च 
(४५ । ४। १३९ ) सुत्र भी प्राकपाणिनीय है, अन्य निपातन सूत्रों को तरह यह 
भो 'कुम्भपद्यादयः' की तरह पड़ा जा सकता था और इस पाठ में भी काशि- 
कोक्त विषयनियम ज्ञापित हो सकता था । ग्रतः निपातनसूत्र-पद्धति का 
परित्याग कर सप्रम्यन्तपद-घटित निपातनसूत्र की श्रावश्यकता नहीं थी, क्योंकि 
इससे भ्रनुवृत्त पदों का परस्परान्वय भी व्याहत होता है। यह सूत्र प्राक्‌- 
पारिएनीय है इसका एक प्रमाण यह भी है कि इस सूत्र में “त्का. कोई सार्थक्य 
नहीं है । जिस व्याकरण का यह सूत्र है, उसमें 'च” का सार्थवय था । 


प्रथमयोः पूर्व॑सवर्ण: ( ६।१।१०२ ) सूत्र भी इस प्रकार विलक्षणशेलीयुक्त है। | 
प्रथमयोः का र्थं 'प्रथमा-द्वितीययोः' है जो पाणिनीयप्रक्रियानुसारी नहीं है, 


निष्ठायामरयदर्थे ( ६। ४ । ६० ) सूत्र की रचना भी पाणिनीयानुसारी नहीं | 
है । णयत्‌ एक कृत्प्रत्यय है, कृत्य भावक्रमं में होता है, अतः अण्यदथ शब्द का | 
प्रयोग अ-भावकर्म” रूप अर्थ के लिये किया गया है। पाणिनि “कगत्यार्थे' याः 
अभावकर्मणोः” शब्द का प्रयोग अपनो प्रक्रिया के अनुसार कर ही 
वैसा न करने से अनुमित होता है कि यह किसी प्राक्‌पाणिनीय संप्रदाय 
है जिसमें ण्यत्‌ आदि का भाक-कमंखूप अर्थ प्रत्यक्षतः कहा गया 


|| 
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भार्वकर्मणोः? या इस प्रकार का कोई सूत्र उस व्याकरण में था तथा संभवतः 
ण्यत प्रथम कृत्यप्रत्यय था । 

महती संज्ञा की भ्रन्वर्थंता का न घटना भी पारिनीयरीति से विरुद्ध है, और 
हम समभते हैं कि ऐसी महासंज्ञाएं प्राकपारिनीय व्याकरणों को ही हैं। महासंक्षा 
का अर्थ कुछ अंशो में पाणिनीय प्रक्रिया में घटना ही चाहिए । यदि श्रन्वर्थता 
नहीं घटती तो उसकी प्राकपारिगनीयता संभावित होती है। 

“सर्वनामस्थान? रूप एक पारिभाषिक संज्ञा अष्टाध्यायी में है ( ११ (४२ )। 
यह “महती संज्ञा? है पर अन्यान्य महती संज्ञाओं की तरह इसकी ग्रन्वर्थंता की 


२ 
he 


'सार्थकता अष्टाध्यायी में नहीं है, अतः जान पड़ता है कि पाणिनि ने प्राक्‌- 
= पाणिनीय स्रोत से इस शब्द को लिया है। हम लोगों का यह अनुमान न्यासकार . 
. आदि द्वारा समर्थित है। 
जु पाणिनि सूत्रों में व्यवहृत जो शब्द सोत्र प्रयोग के रूप में सिद्ध माने 
जाते हैं ( पर अस्मदादिद्वारा प्रयोगाहँ नहीं माने जाते ) वे भी प्राकूपाणिनीय 
। ख्नोत से आए हैं, ऐसा अनुमित होता है। झल्वचि ( ३४४६४ ) तिर्यचि 
 _ (३।४।६०) [ यथाक्रम अन्नुचि-तिरश्चि होगा--पाणिनीयमतानुसार ] आदि 
हू. शब्द इसके उदाहरण हैं। अतिशायन ( ५।३।५५ ), पुराण ( ४३।१०५ ) आदि 


सूत्रकार-व्यवहार-सिद्ध शब्द सर्वव्यवहार्य माने जाते हैं, पर उपयुक्त शब्द 
ग्रव्यवहार्य माने जाते हैं। यह अव्यवहार्यता ही प्रमाणित करती है कि ऐसे 
शब्द प्राक्पाणिनीय वैयाकरणों द्वारा प्रयुक्त हुए हैं; रौर चूं कि उन व्याकरणों का 
ग्रधिकार ग्रब नहीं है, अतः वे प्रयोग अनुकरणीय नहीं हैँ । यदि वे शब्द 
पाणिनीय होते तो पाणिनीय सम्प्रदाय में उनका व्यपहार अवश्य रहता । 
व्याकरण का/प्रधिकार कालावच्छिन्न होता है, ग्रतः किसी उच्छिन्नसम्प्रदाय शब्द 
को साधु मानने पर भी उसका प्रयोग करना निषिद्ध माना जाता है । काशक्कत्ल 
ओर आपिशलि के कुछ ऐसे विधान मिलते हैं, जिनका अनुस्मरण पाणिनि ने नहीं 
किया । हम तत्तत्‌ विधातानुसारी प्रयोगों को साधु मानते हैं पर प्रयोग नहीं 
करते-ऐसी ही परम्पराईहै (उच्छिन्न व्याकरणों के अनुसार प्रयोग करने पर 


-१--आपिशल-काराङृतस्नयोस्तु अग्रन्ये इति वचनात्‌ भ्रन्यत्र प्रतिषेधाभावः\ | 
श्र स्मृतयो व्यवस्थाहेतव इति मुनित्रयमतेन अद्यत्वे साध्वसाधु ` 


५: 


(प्रदीप शशर१)॥ ः 


SR 
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शब्दार्थ बोद्धव्य नहीं होगा, अतः ऐसा शिष्टाचार रहना आवदयक है) । इसः 
तत्त्व पर बहुत कुछ ज्ञातव्य है, जो ग्रन्यत्र विवृत होगा। 
सूत्रगत अन्यथाविभक्तिक पदों के विषय में भी यही बात चरितार्थ 
होती है। इस विषय में हमारी यृक्ति यह है--हम जिसको अन्यथा विभक्तिक 
कहते हैं, वह वस्तुतः श्रन्यथा विभक्तिक नहीं है, प्राचीन काल में उस अर्थ में 
उस विभक्ति का व्यवहार स्वरसतः होता था, तथा पूर्वाचार्यों का ताइश 
अनुशासन भी था। इसका प्रमाण यह है कि पाणिनि के विभक्तिविधान से 
प्रावपारणिनीय आचार्यों के विभक्तिविधान में कहीं कहीं ईषद्‌ भेद मिलता है, 
तया प्राक्पाणिनीय महाभारतादि ग्रन्थों में कितने ही स्थलों में ऐसी विभक्ति 
दिखाई पड़ती है, जो पाणिनीय नियम के अनुसार घटती नहीं है। ऐसी 
स्थिति में यह मानना होगा कि अन्यथा-विभक्तिक ( पाणिनीयानुसार ) 
प्रयोग भी साधु हैं, श्रौर प्राक्पाणिनीय व्याकरणों में वैसे विभक्ति-प्रयोग के लिये 
झवव्य ही अनुशासन था। परवर्ती काल में काल के परिवर्तन के साथ साथ 
शब्दप्रयोग में अ्रवश्यमेव कुछन कुछ परिवर्तन या ह्लास हुआ होगा, और 
तत्तत्‌ काल में पृथक्‌ पृथक्‌ व्याकरणों में. तात्कालिक विभक्ति प्रयोग को देख- 
कर ही विभक्ति-विधान अनुशिष्ट हुआ होगा। यह बात कल्पित नहीं है, 
क्योंकि 'युगे युगे व्याकरणम्‌? श्रादि प्रवाद इस 'परिवतँन-सिद्धान्त' को ज्ञापित 
करते हैं। व्याकरण का अनुशासन स्मृतिशाख्र की तरह निश्चित काल तक के 
लिये होता है, भ्रतः किसी साधु पद को अन्यथाविभक्तिक कहने का ग्रथ है 'एक 
समय के व्याकरण के अनुसार जो विभक्ति संगत होनी चाहिए, उस विभक्ति का 
प्रयोग न करना”--यद्यपि वह अन्य प्राचीनतर काल के व्याकरण की हृष्टि से 
साधुं ह्‌ । 
उपर्युक्त सिद्धान्त से यह भी निर्गलित होता है कि अष्टाध्यायी में जितने 
अन्यथाविभक्तिक पद हैं ( अर्थात्‌ जिन पदों को हमं पाणिनीय सूत्र के अनुसार 


यथार्थ विभक्तिक हैं, और पाणिनि ने उन ग्रन्थों से उन पदों को 
से ले लिया है। 
'क ठ कौशल--अविभक्तिक पदप्रयोग प्राबपाणिनीय हैं। 


उपर्युक्त विषय में हेतु यही है कि साधुशब्दानुशासनकारी री आचार्य प 
तोड़कर 


| सि का सूत्र है--द्वित्रिभ्याँ ष ू्ध्नः” (५।४।११५) । 'ष' शब्द में कोई 
विभक्ति नहीं है, जो पाणिनीय नियम के अनुसार सर्वथा साधु है, क्योंकि व्यव- 
हार में केवल प्रकृति या प्रत्यय का प्रयोग करना पाणिनीय चाख्न में निषिद्ध है 
(न केवला प्रकृतिः प्रयोक्तव्या, न केवलः प्रत्ययः ) । सम्भव है कि किसी 
प्राक्पाणिनीय व्याकरण में ऐसी रीति थी कि किसी परिस्थितिविशेष में 
विभक्ति के विना भी प्रयोग क्रिया जा सकता है और पाणिनि ने ऐसे व्याकरणों 
से कुछ सूत्र अपने ग्रन्थ में ले लिए हैं। पाणिनीय सम्प्रदाय लौकिक प्रयोगों में 
निषिअक्तिक पदों को कदापि साधु नहीं सान सकता है, और यही कारण है 
कि कभी कभी निविभक्तिक पदों का सविभक्तिक पाठान्तर विया गया है ( द्र० 
४१।१७ सूत्रीय न्यास की टिप्पणी )। प्रत्यय को निविभक्तिक पढ्ने वाला 
कोई व्याकरण सम्प्रदाय था, उसका यह सूत्र ह ऐसा कहना न्याय्य है। 
दूसरा उदाहरण लें--पाणिनि का सूत्र है-- एक तद्वति चः ( ६।३।६२ )। 
यहाँ एक शब्द में किसी विभक्ति का प्रयोग नहीं किया गया है । यह लिपिकार- 
प्रमाद भी नहीं है, क्योंकि सभी व्याख्याकारों ने इसे श्रविभक्तिक प्रयोग ही 
माना है। पर सोचना चाहिए कि इस प्रकार विभक्तिशून्य प्रयोग सूत्रकार ने 
क्यों किया, जब पाणिनीय तन्त्र में यह न्याय है--अपद न प्रयुज्ञीतः। पाणिनीय 
। सम्प्रदाय में यह भी न्याय है कि असाधु का प्रयोग नहीं करना चाहिए 
। , ( उदाहरण के रूप में भी ), अतः पाणिनि ते झलनेच्छा से इस प्रकार के असाधु 
' उब्दों का व्यवहार किया है, ऐसा कहना न्यायसङ्गत नहीं हो सकता। 
यद्यपि प्राचीन व्याख्याकार एक हेतु देते हैं--स्वतस्त्रेच्छस्य महर्षनियन्तु 
मशक्यत्वात्‌ः पर यह कोई मौलिक कारण सम्बन्धी उपपत्ति नहीं है । हम 
ससभते हैं कि अतिप्राचीन काल के किन्ही व्याकरणों में इस प्रकार के _ 
अविभक्तिक शब्दो का व्यवहार विशेषरूप से होता था, और पाणिनि ने उन 
प्राचीनतम ग्रन्थों से ऐसे शब्दों को अविकल रूप से ले लिया है । यह बात 
ग्रसम्भव नहीं, क्योंकि वैदिक वाङमय में बहुतेरे भ्रविभक्तिक पदों के प्रयोग हैं, 
और क्रमशः परवर्ती संस्कृत में एताहश अविभक्तिक प्रयोग अल्प होने लगे हैं) 
उस प्राचीन काल के शब्दशास्रकार ने भी तात्कालिक रीति के अ्रनुसार 
विभक्तिक शब्दों को लिया है। इस विषय में हम अन्य युक्ततर उत्तर के 
बिदर से अनुरोध करते हैं। हमने 'एक' श्रादि पूर्वोक्त शब्दों में जो 
शून्यता दिखाई है, उसे पाणिनि की स्वकीय प्रक्रिया के अनुसार ही 
सम्भव है कि किसी प्राक्पाणिनीय व्याकरण में इस प्रकार 


|| 


॥- 


rT तहत फरार तरा | आंत, 


क्या पाणिनि यह नहीं जानते थे कि “भर” धातु अकर्मक हैं, और यहाँ यह 


६ i के परी से प्राफ क्पाणिनीय Cb शद्धा Ee ८१- 


का प्रयोग साधु रूप से ही अनुशिष्ट हुआ हो; पाणिनि के अनुसार अ्रविभक्तिक 
पद व्याकरणान्तर के अनुसार लुप्त-विभक्तिक पद भी हो सकता है ( दि? 
मधु? की तरह ) जो श्रव श्रप्रचलित है। वर्तमान सामग्री के आधार पर इस 
विषय में अधिक ज्ञान नहीं हो सकता । 


ससम कौशल--यदि किसी सुत्र का कोई पद पूर्वूत्रीय भनुवृत्ति से 
अनायास सिद्ध हो जाए या सूत्रोक्त पद की सार्थकता परवर्ती सूत्र में ही हो 
तो बह सूत्र प्राकपाणिनीय है ( यदि उन शब्दों से अन्य कोई गूढ़ अभिप्राय 
सिद्ध न होता हो ) । 

यह्‌ प्रमाणित हो चुका है कि पाणिनि से पहले ग्रापिशलि ग्रादि के कतिपय 
व्याकरण भ्रष्टाध्यायी को तरह सूत्रबद्ध थे, तथा सूत्ररचनापद्धति भी बहुत अंश 
तक उभयत्र समान थी । विषयवस्तु तथा प्रतिपादन 'शेली के समान होने पर भी 
प्रकरणाविन्यास आदि में यदि भेद हो ( जैसा कि होना पूर्णतः स्वाभाविक है) 
झौर इस पर यदि परवर्ती ग्रन्थकार पूर्ववर्ती ग्रन्थ से सूत्रों को अपनी रचना के 
अनुसार परिवर्तित न कर भ्रविकल रूप से ग्रहण करता है ( किसी भी कारण 
से) तब उस ग्रन्थकार के सूत्रों में कहीं न कहीं कोई पद तिष्प्रयोजन 
हो ही जाएगा, इसमें - सन्देह नहीं है। निम्नमुद्रित उदाहरण से यह बात 
प्रमाणित होगी-- 

पाणिनि का सूत्र है “भुवो भावे! ( ३।१।१०७ )। यहां शङ्का की गई है कि 
इस मूत्र में “भाव? पद ग्रन्थक है, क्योंकि भू धातु भ्रकर्मक है। उत्तर दिया 
गया है कि कभी-कभी उपसग-योग से भ्रकमंक घातु भी सकर्मक होते हैं । इसकी 
व्यावृत्ति के लिये 'भाव? शब्द का ग्रहण किया गया है । भाष्यकार ने ठीक ही 
कहा है कि यह कोई प्रयोजन नहीं है, क्योंकि पूवसूत्र ( ३।१।१०० ) से अनुपसग 
पद की अनुवृत्ति आती है, अतः उपसग से भ्रु धातु के योग होने की $म्भावता 
नहीं है । इस हृष्टि से प्रोक्त सूत्र में भाव पद का ग्रहण व्यथ है। पतञ्जलि ने यह _ 
भी कहा है कि परवर्ती सूत्रों में 'भाव' पद की श्रावश्यकता है और इसीलिये | 
पाणिनि ने इसी सूत्र में 'भाव' पद को पढ़ा है, यद्यपि इस सूत्र में इसकी कीई 
आवश्यकता प्रतीत नहीं होती । 

हम भाष्यकार के इस समाधान को "चिन्त्य समभते हैं । परवर्ती सूत्र 
आवश्यकता है--इसलिये उपयुक्त स्थान में एक पद को न पढ़ कर अस्थान में * 
उस पद को पढ़ा गया है, यह समाधान कदापि बुद्धिग्राह्म नहीं हो सकता। 


RS 
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| सोपसर्ग नहीं हो सकता, क्योंकि पूवंसूत्र से अनुपसग पद की अनुवृत्ति आः 
रही है, जिससे इस सूत्र में “भाव” पद का ग्रहण व्यथ होगा ? भ्सत्य यह है कि 
| जिस प्रावपाणिनीय ग्रन्थ से यह सूत्र अविकल रूप से लिया गया है, उसमें 
“भुवो भावे? सूत्र में किसी भी पूर्वसूत्र से 'अनुपसगं' की श्रनुवृत्ति नहीं आती थी, 

ग्रतः उपसर्गव्यावृत्ति के लिये “भाव पद की आवश्यकता थी। पाणिनि के 
ग्रन्थ में “भाव? पद इसलिये व्यर्थ जान पड़ता है कि पूर्वसूत्र से- अनुपसग की 
अनुवृत्ति आती है, और इसीलिये 'भाव? ग्रहण अनावश्यक मालूम पड़ता है, पर 
यदि अनुवृत्ति नहीं आती या ३।१।१०० सूत्र इस सुन्न के बाद पठित होता, तो 
अष्टाध्यायी में भी भावर पद सार्थक होता । पर चू कि वह असार्थक हो रहा है, 

अतः अनुमान करना पड़ता है कि पाणिनि ने प्राक्‍पाणिनीय ग्रन्थ से इस सूत्र को 
झविकल रूप से ले लिया, क्योंकि वे समभते थे कि उत्तरसूत्र में तो “भाव? 
पद लेना ही पड़ेगा, तब प्राचार्य के सूत्र को ही क्यो न लिया जाए क्योंकि ऐसा 
E p करने से अनुवृत्ति के लिये क्लेश भी नहीं करना पड़ेगा। वस्तुतः यदि यह सूत्र 
2 2 र्वाचा के किसी सूत्र का अविकल श्रनुकरण नहीं होता, तो पाणिनि कभी भी 
` £9 “भाव? प॒द का सन्निवेश इस सुत्र में नहीं करते। प्राक्पाणिनीय सुत्र में ऐसा दोषः 
१ नहीं था, क्योंकि पाणनि-प्राचीन सुत्र में इस,सूत्र से पहले झनुपसर्गपदघटित 
§ कोई सुत्र नहीं था, ऐसा जानना चाहिए । 


इस शैली का दूसरा उदाहरण है “मन्त्रेषु आड्यादेरात्मन; ( ६।४।१४१ ) 
सुत्र। इस सूत्र में आदि” पद व्यर्थ है, क्योंकि यहाँ आकार-प्रकरण चल रहा है 
( द्र० वात्तिक )। शङ्का हो सकती है कि पुनः सूत्रकार ने आदि” पद का ग्रहण 
क्यो किया ? क्या पाणिनि ने नहीं सोचा था कि इस स्थल पर आकार का 
प्रकरण चल रहा है? वस्तुतः इस समस्या के लिये पूर्वोक्त समाधान ही 
` युक्ततर है, अर्थात्‌ किसी प्राबपाणिनीय व्याकरण में यह सूत्र था, और पाणिनि 
ने अविकल रूप में उस सूत्र को ले लिया है। प्राक्पाणिनीय ग्रन्थ में सूत्रस्थ 
आदि” पद सार्थक था, क्योंकि उस ग्रन्थ में इस सूत्र से पहले आकार का . 
प्रकरणा नहीं रहा होगा, पर पाणिनि ने जब सूत्र को अविकल रूप से लेकर 
इस प्रकरण में पढ़ा, तब अ्रष्टाध्यायी में सूत्र से पहले आकार का प्रकरण रहने से 
सत्रोपात्त आदि’ पद व्यर्थ हो गया । यदि पाणिनि इस सूत्र के रचयिता होते तो 
पि वे आदि” पद का व्यवहार नहीं करते । यदि कहा जाए कि पाणिनि ने 
गदिः पद का परित्याग कर ही क्यों नहीं सूत्र को पढ़ा, तो उत्तर यह है कि प्राचीन 
चायाँ की यह शैली हैं कि वें सिद्ध वस्तु को भी कभी-कभी पुनः कहते हैं... 


> 
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एरिक न्को वानो अशीर के सीधे पह | 


( स्पष्टार्थता आदि प्रयोजनों के लिये ) जैसा कि भाष्यकार ने कहा है--भवति 
वै किच्चिदु आचार्याः क्रियमाणमपि चोदयन्ति’ ( ६।१।६७ ) अर्यात्‌ कभी-कभी 
आचार्य स्वेच्छा से सिद्ध का साधन भी करते हैं। 


पूर्वोक्त अनुमान से यह सिद्ध होता है कि यह सूत्र ( ६।४।१४१ ) 
प्राक्पाणिनीय है । इस निर्णय के लिये अन्य प्रमाण भी हें। इस सूत्र में “राइ , 
पद का व्यवहार किया गया है, जो प्राचीन आचार्यो का है। यदि यह सर्वथा 
पाणिनीय होता, तो पाणिनि “भ्रइ? के लिये अपने पारिभाषिक शब्द का 
व्यवहार करते, पर आड़” को श्रविकल रूप से लेने से यह बात स्पष्ट हो 
जाती है कि यह सूत्र प्राक्पाणिनीय है । 
“परवती धूर में पूर्ववत सूत्र के पद के सार्थक्य” का अनन्य उदाहरण दिया 
जा रहा है: सूत्र है-्रयामन्ताल्वाय्येत्विषु ( ६।४।५५ )। इस सूत्र में 
श्रयादेश का विधान सार्थक नहीं है, निषेधपरक सूत्र ( नामन्ताल्वा'"" ) ही पर्याप्त 
रहता, पर चू कि उत्तरवर्ती "ल्यपि लघुपूर्वात्‌ ( ६४५६ ) सूत्र में श्रयादेश की 
आवश्यकता है इसलिये ५५ वें सूत्रमें अयादेश का विधान किया गया है। 
जिस व्याकरण की प्रक्रिया में श्रयादेश का विधान सार्थक होता, उस व्याकरण 
का यह सुत्र है; यदि यह पाणिनि का नवनिर्मित सूत्र होता तो ऐसी व्यर्थता १ 
नहीं होती । पुर्वाचायो ने भी इस सूत्र को व्याकरणान्तर का ही कहा है । नागेश 
कहते हँ-्रयामन्ता इति सूत्र व्याकरणान्तररीत्यैव सर्वनामस्थानमिति 002. 
महासंक्ञावतु ( विसर्गसन्धिप्रकरण ) । A 
झण्ठब कौशल -विदिष्ट शब्दों के ईषत्‌ पृथक्‌ अर्थो में व्यवहार भी 
प्रमाणित करता है कि वे स्थल एक आचार्य ( पाणिनि) के नहीं हैं, अपितु 
विभिन्न प्रावपाणिनीय श्राचार्यों के हैं । उठ, 
चूं कि व्याकरण शब्दों का विश्लेषण करता है और उसका प्रमाण और | 
विषय शब्द ही हैं, इसलिये प्रत्येक सुहृदु आचार्य का कर्तव्य होता है कि वहु | 
विशिष्ट शब्दों का जहाँ तक सम्भव हो सके निश्चित अर्थों में ही व्यवहार करे 
जिससे अर्थ में संशय उत्पन्न न हो। यदि ऐसा न हो तो स्वेच्छया झर्थ- | 
संशयोत्पादक दाब्द-व्यवहार का कारण? क्या है, यह प्रष्टव्य हो सकता है, क्योंकि 
पृथक्‌ अर्थो में पृथक्‌ शब्दों का व्यवहार करना ही श्रधिकतर शोभनीय होता 
इस समस्या का समाधान तभी हो सकता है, जब हम यह मान यो हि ॥ 
एक विशिष्ट शब्द विभिन्न प्राक्पाणितीय आचार्यों के ग्रन्थों में थोड़े 4. 
सर्यो में व्यवहृत होता था ( और यह दोषावह नहीं है, क्योंकि आचार्यभेद से 
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झर्थभेद होते पर प्रत्येक सम्प्रदाय अपने ग्राचार्य द्वारा दशित आर्थ का ही ग्रहण 
करेगा, सुतरां अर्थ-साङ्कय नहीं होगा ), और पाणिनि ने उन सभी स्थलों को 
विकल रूप से अर्थ का यथायथ निर्देश किए विना ग्रहण किया है। 
निम्नलिखित उदाहरण से यह बात स्पष्ट हो जाएगी 
अष्टाध्यायी में छन्दस्‌? शब्द का व्यवहार भिन्न-भिन्न शर्थो में किया गया है— 
कभी संहिता के लिये, कभी मन्त्र-्राह्मण-समुदाय के लिये और कभी वृत्त के 
लिये भी इस प्रकार का अर्थसांकर्यात्मक शब्दव्यवहार क्या निष्क्रारण हो 
सकता है ? क्या इससे बुद्धिव्यामोह नहीं होगा ? क्या माङ्गलिक. आचार्य 
) ८ पाणिति के लिये यह उचित नहीं था कि वे इस प्रकार के स्वल्प अर्थभेदो के लिये 
५ भिन्न भिन्न शब्दों का ही प्रयोग करें, जिससे अर्थावधारण में संशय या क्लेश 
न हो। माष्यकारीय युक्ति के अनुसार हम कह सकते हें कि चूंकि यह शास्त्र 
| 'सर्ववेदपारिषदः है इस लिये अनेक पूर्वाचायों की कृतियां इसमें यथासम्भव 
सन्नितरिष्ट हो गई हैं। हम यह भी जानते हैं कि एक विशिष्ट शब्द को भिन्न भिन्न 
' आचार्य थोड़े विभिन्न अर्थो में भी ग्रहण करते हैं। व्याकरण में इसका प्रसिद्ध 
उदाहरण है 'आ्राख्यात? शब्द । किसी व्याकरण में आख्यात का अर्थ है केवल 
घातु?, किसी में “तिङन्स पद” और किसी में “तिङ प्रत्यय । ऐसा कहना उत्रित 
जँचता है कि सूल में आचार्यों के ग्रन्थों में इस शब्द का एक ही ग्रर्थ में नियत 
ब्यवहार था, पर पाणिनीय सम्प्रदाय में तीनों ग्रथों में ही इस शब्द क 
व्यवहार है। उपर्युक्त कारण के अतिरिक्त इसका और कोई अन्य बुद्धिग्राह्म 
समाधान नहीं हो सक्ता, अर्थात्‌ प्राचीन आचार्य के शब्दों को उनके ईप्सित 
' र्थो में ही पाणिनि ने लिया है पर उनके अनुसार अर्थो का नियमतः निर्देश 
नहीं किया, क्योंकि तात्कालिक समाज में अर्थसाडूय होने की आशङ्का नहीं 
._ थी। यतः पाणिनि ने अर्थ-प्रदर्शन किये विना ही उन सभी शब्दों का व्यवहार 
क्रिया, ग्रतः पाणिनीय तन्त्र में इस प्रकार का अर्थमिश्रण हो गया हैं। 
नवम कौशल- एक शर्थ के लिये अनेक शब्दों का व्यवहार भी 
प्रमाणित करता है कि कई स्थलों में वे शब्द एक आचार्य ( पाणिनि ) के 
नहीं हैं, सुतरां प्राबगाणिनीय हैं ! 
` जाणिनि ने एक ही ग्र्थ के लिये श्रनेक शब्दों का व्यवहार किया है, जैसे 


रव्य के लिये अधिकरण ( ५।३।३४ ), बन्धु ( ५।४।९ ), सत्त्व ( १४५७ ) 
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काव्य में चमत्कारोत्यादनाथ यदि इस प्रकार का शब्दव्यवहार किया | 
होता, तो वह दोषावह नहीं होता। पर व्याकरण में इस प्रकार के 


पारिन के अन्धो से) आक्याष्दिसीय उंशोद्धार/ के <छपायर०।| ८५ 


शब्दवैचित्र्य की कोई आवश्यकता है, ऐसा समझ में नहीं झाता। यद्यपि 
व्याकरण शास्न में एक परिभाषा है---'पर्यायशब्दानां गुरुलाघवचर्चा नाद्वियते? 
तथापि निष्प्रयोजन इतने पर्यायों का प्रयोग क्यों किया गया, इस प्रदन का उत्तर 
नहीं मिलता। हो सकता है कि प्रत्येक अवान्तर व्याकरण सम्प्रदाय में | 
एक-एक शब्द का ही प्रचलन था, ओर चूकि पाणिनि ने सभी सम्प्रदायों के 
सूत्रों को अपने शास्त्र में यथासम्भव ले लिया, अतः अनेक पर्यायों का प्रयोग 
उनके शाख्र में दिखाई पड़ता हैं । १ 


` यदि यह तकं किया जाए कि वैचित्र्यमात्र के लिये ही पारिएनि ने एक 
अर्थ में अनेक शब्दों का व्यवहार किया है, क्योंकि पाणिनि विचित्र-शैली-प्रिय 
थे। पतञ्जलि कहते हैं--'एवमर्थ खल्वपि आचार्यश्चित्रयति, कचिदर्था- 
नादिशति, कचिन्नेति’। इसकी व्याख्या में केयट ने कहा है--अनेकमार्ग- 
माश्रयतीत्यर्थः (द्रः भाष्य ३।१।१९)। अतः अनेक शब्दों का प्रयोग 
प्राक्पाणिनीयत्व का ज्ञापक नहीं है तो उत्तर यह है कि यद्यपि सामान्य शब्दों 
के लिये यह तक कथच्चित्‌ सङ्गत हो भी जाए, पर एक ग्र्थ के लिये अनेक 
पारिभाषिक शब्दों का व्यवहार अवश्य ही प्रमाणित करता है कि वे शब्द 
पाणिनि के नहीं हो सकते । यथा--वैकल्पिकत्व के लिये पाणिनि ने वा, विभाषा, 
विभाषित तथा ग्रन्यतरस्याम्‌ इन चार पारिभाषिक शाब्दो का व्यवहार 
किया है यदि इन चार शब्दों के ग्रथो में कुछ भी.विलक्षणता नहीं है तो यह 
मानना अधिकतर युक्त होगा कि ये चार शब्द विभिन्न प्राकपाणिनीय सम्प्रदायों 
में प्रचलित थे और पाणिनि ने उन सम्प्रदायों के मतों को लेने के समय उन सब 
पारिभाषिक शब्दों को भी ले लिया है। भाष्य ( २।१।५७ ) से भी यही बात 
ध्वनित होती है । 

इस प्रसङ्ग में एक बात भ्रवधानयोग्य है। हम देखते हैं कि व्याकरण 
शात्र में जितने सांप्रदायिक मत हैं, वे किसी न किसी स्थल में पारिनीय शाख्र में | 
चरितार्थ होते हैं; पाणिनि का अपना नियम ही अपने शास्त्र में सर्वत्र चरितार्थ सु 
होता है, ऐसी बात नहीं है। यदि पाणिनि का ग्रन्थ सम्पूर्ण नवीन खूपसे 
विरचित होता, तो उनके ग्रन्थ में जितने-शब्दार्थप्रयोगसङ्ीर्णात्मक स्थल हें, x 3 
वे कदापि न होते। सुत्र-शब्दार्थज्ञान में जहाँ जहाँ सन्देह होता है, उत 
. स्थलों को यदि पाणिनि कुछ विशद रूप से लिखते, तो कुछ भी सन्देह नही _ द 
होता, जैसा कि कातन्त्रादि नवीन व्याकरणों में देखा जाता है। पर पाणिनि ने 
जा आचायो के सूत्रों को ( जिनमें वेसा शब्दप्रयोग था, पर स्वशाख् में 
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यथोपयुक्त सङ्केत रहने के कारण संशयोत्पत्ति नहीं होती थी ) अविकल रूप से 
` अनेक स्थलों में ले लिया है; इस हृष्टि से ही एक शब्द के अनेक श्रो में प्रयोग 

तथा अनेक विशिष्ट शब्दों का एक अर्थ में प्रयोग उपपन्न होते हैं । 

दशम कीशल--पद्मगन्धि सूत्र प्राक्पाणिनीय है । 

संस्क्कत साहित्य में श्रनेक शाखो के मूल ग्रन्थ पद्यवद्ध दिखाई पड़ते हैं, तथा 
'प्राचीनतम -गद्यग्रन्यों के बहुत अंश पद्यवद्ध हैं। व्याकरण शास्त्र में सीय 
बात चरिताथ होती है। पारिनि-प्राचीन ऋबप्रातिशाख्य पद्यबद्ध है, तथा 
अन्य प्रातिशाख्यों में भी पद्यबद्ध अंश मिलते हैं। आचार्य भागुरि का व्याकरंण 
(जो प्राक्पारितीय है) पद्यबद्ध है-एऐसा अनुमान होता है । जगदीश तर्कालङ्कार 
ने शब्दशक्तिप्रकाशिका में इति भागुरिस्मृतेःः कहकर कुछ पद्यबद्ध वचनों का 
उल्लेख किया है ( जो व्याकरणविषयक हैं ) जिससे पूर्वोक्त अनुमान होता है। 


( ग्रर्वाइपाणिनीय व्याकरणों में भी श्लोकबद्ध सूत्रों की कमी नहीं है, और 
 ध्रयोगरत्रमाला व्याकरण तो श्लोक में रचित ही है )। पद्य में रचित होने के 
3 “कारण ग्रवश्य ही कुछ शब्द गोरयग्रस्त होते हैं* । पक्षान्तर में सूत्र रचना की 
ओ यह विशिष्टता है कि उसमें शब्दवाहुल्य नहीं होता, सुतरां यदि कोई सुत्र 
ओ- पद्यगन्धि ( पद्य की तरह श्रयमाण ) हो तो मानना पड़ेगा कि वह प्राक्पाणिनीय 
४ “ग्रन्थ से झविकल रूप में ले लिया गया है। यह अनुमान उन स्थलों पर और 
ओ- बलिष्ठ हो जाता है, जहाँ प्रद्यगन्धि सूत्रो में कुछ रचना-दोष हृष्ट होते हैं; नव- 
 'निमित सूत्रों में इस प्रकार के दोषों का होना सम्भव नहीं है। कभी-कभी 


कुछ सूत्र अनजाने में भी श्लोक की तरह हो जाते हैं, पर ऐसे स्थल नगण्य हैं । 
. उपयुक्त मत की पुष्टि के लिये कुछ उदाहरण दिए जा रहे हँ; यथा-- 
पाणिनि का सुत्र है 'हरतेहंतिनाथयों: पशौ’ ( ३।२।२५ ); यह एक छन्द है, 
जिसका नाम 'वतालीय” है। शायद यह सूत्र किसी श्लोकवद्ध व्याकरण से 
अविकल रूप से ले लिया गया हो। पर यदि यह तर्क किया जाए कि यह 
सूत्र ही है, और सहसा यह श्लोक रूप में ही बन गया है; तो एक अन्य उदाहरण 
दिया जा रहा है, जो मूलतः श्लोकबद्ध ही था, ( और इसीलिये उसमें कुछ 
सी था ), ओर पाणिनि ने पुर्वाचार्यो के प्रति श्रद्धातिरेक के कारण 


प्राप्रित्नि के त्रके ्साखितीम तंभोडए, के डप्ाआ, ८७ 


पाणिनि के दो सूत्र हैं--दिवों द्यावा, दिवसश्र पृथिव्याम्‌? ( ६३।२९-३०) 
जो संहिता पाठ में एक वेदिक छन्द ( त्रिष्टुप्‌ ) बनता है। यहाँ लक्ष्य करने 
को बात यह है कि ६।३।३० सुत्रीय दिवस” शब्द का अन्तिम अवर्ण निरर्थक है 
{ अकारोच्चारणं सकारस्य विकाराभावप्रतिपत्यर्थम्‌--कारिका ) और लाघव 
के लिये पाणिनि को (दिवस्‌ कहना चाहिए था,. पर पाणिनि ने वेसा नहीँ 
किया । अवर्णघटित पाठ करने से एक छन्द बनता है, और ऐसा कहना 
निष्प्रयोजन भी है. पुनः जब पाणिनि उस शब्द-योजना को मानते हैं, तब हमको 
अनुमान करना पड़ता है कि उपयुक्त वचन किसी प्राक्पाणिनीय इलोकबद्ध | 
व्याकरण में था, और पाणिनि ने श्रविकल रूप से उस वचन को अपने ग्रन्थ में 
ले लिया है। . [ , 


यदि सूक्ष्म विचार किया जाए तो पहला उदाहरणं ( हरतेहृतिनाथयोः 
पशो ) भी प्राक्पाणिनीय व्याकरण से अनुक्रत ही सिद्ध होता है। अनेक सूत्रों 
में (यथा ३।२।१३ श्रादि ) उपपद के बाद घातु का उल्लेख मिलता है, पर स 
इस सूत्र में धातु के बाद उपपद है और इसीलिये यह सूत्र छन्दोमय बन गया ी/१ 
है। प्रयोग में चूं कि उपपद के बाद घातु आता है, अतः सूत्र में भी वेसी ही 7... 
पदस्थापनरीति होनी चाहिए, और श्रष्टाध्यायी में यह रीति है भी, पर यदि, hE क्‍ 
कोई सूत्र इलोकबद्ध हो, तो सर्वत्र एक प्रकार की ही पद-स्थापन-प्रणाली नहीँ 
अपनाई जा सकती। 

'इस विषय का श्रन्य उदाहरण भी है। पाणिनि का सूत्र है--पक्षिमत्स्य- 
मृगान्‌ हन्ति. परिपन्थं च तिष्ठति’ (४४३५-३६) ये दो सूत्र ग्रनुष्ठुप्‌ छन्द का 
पूर्ण अर्धाश है, और सूक्ष्म दृष्टि से अवलोकन किया जाए तो यह प्रमाणित _ 
'होगा कि यह ग्रंश वस्तुतः भनुष्टुप्‌ छन्द में हो बुद्धिपू्वक लिखा गया था, स्वतः . 
छन्दोरूप नहीं बन गया है। इसका कारण यह है कि 'परिपन्थं च तिष्ठति . 
(४४३६ ) सूत्र में 'हन्ति' अर्थ का समुच्चय है, अतः “तिष्ठति चः ऐसा प्रयोग. 
'करना ही युक्ततर होगा । कोई कारण नहीं है कि किसी सूत्रग्रन्थ में इस प्रकार 
पदों का निरर्थक व्यत्यास किया जाए, जिससे विवक्षित श्रथ का बोघ दुर्घट | 
हो जाए । हम यह भी देखते हैं कि 'च' को 'तिष्ठति’ के बाद पढ़ने से छन्दः | 
पतन होता है, और 'तिष्ठति’ से पहले पढ़ने से छन्द की रक्षा होती है, ( यद्यपि 
“उससे क्रमभङ्ग दोष होता है ) ्रतः यह मानना होगा कि छन्द सिल्ाते 
लिये ही 'च! को श्रपने न्याय्य स्थान से हटाकर रखा गयां है। चूंकि 
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करना सुत्रशैली के विरुद्ध है, और पाणिति'स्वतः ऐसा नहीं कर सकते ( 


“क ५) पि 
eT 
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उससे कोई लाभ नहीं है) अतः मानना होगा कि यह किसी प्राक्पारिनीय 
इलोकबद्ध व्याकरणं का वचन है, जिसको पाणिनि ने अ्रविकलरूप से अपले 
शास्त्र में ले लिया है । ु 

जो सुत्र स्वतः पद्यगन्धि हो गया है, वह इस नियम का अपवाद हो सकता _ 
है। पर जो बुद्धिपूर्वक इलोक में ही रचित है, वह श्लोकबद्ध प्रावपाणिनीय 
व्याकरण का ही वचन है-ऐसा मानने से ही पूर्वोक्त दोष (अर्थात्‌ पदों को 
भिन्न-क्रमता ) का उद्धार हो सकता है। 

धातुपाठ में मी पद्यगन्धि स्थल हैं। धातु और उसके अर्थेनिर्देशपरक सूत्रों 
में छन्दोमय स्थल स्पष्ट दिखाई पड़ते हैं। यहाँ तक देखा जाता है कि छन्द के 

झनुरोध से 'चः व्यय का प्रयोग भिन्नक्रम हो गया है। यह भिन्नक्रमता यही 
सिद्ध करती है कि ऐसे वचन किसी प्राचीन पद्यमय धातुग्रन्थ के श्रविकल 
_अनुकरणभृत हैं ( द्र० भ्रस्मदीय क्षीरतरङ्गिणी की भ्रूमिका पृ० २०-२१ )। 

प्राकपाणिनीय सामग्री के अनुसन्धान सम्बन्धी यह विचार श्रभी प्राथमिक 
अवस्था में है । प्राचीनं व्याख्याग्रन्थों के मिलने पर यह विचार हृढतर होगा 


` यहं निश्चित है। 
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चल्नु य्यारिरच्येच्ड | | 
` कया पाणिनीय व्याकरण अष्टघा व्याकरण! में अन्यतम हे १ 


. अष्टधा व्याकरण? में पाणिनीय व्याकरण अन्यतम है, ऐसी प्रसिद्धि है। 
आधुनिक विद्वात्‌ 'भरष्टधा’ का ग्रथ आठ व्याकरण ( = आठ व्याकरण-ग्रन्य, आठ 
व्याकरण-सम्प्रदाय, आठ व्याकरणा-प्रवक्ता ) करते हैं। यह अर्थ कहाँ तक युक्तिः 
युक्त है तथा 'अष्ट्घा व्याकरण” का प्रक्कत तात्पर्य क्या है, यह इस परिच्छेद में 
विवृत होगा । 


` अष्ट्रघा व्याकरण का उल्लेख दुर्गकृत निरुक्त टीका में ( आनन्दाश्म-संस्क० 
१२० ख० ) मिलता है१ । इससे प्राचीन ग्रन्थ में ऐसा उल्लेख अभी तक नहीं 
मिला है । यदि इसका अर्थ ग्राठ व्याकरण-ग्रन्थ लिया जाए, तो प्रश्न होगा कि ये 
व्याकरण कोन-कौन हैं। दुर्ग ने जिस रूप से अष्टथा व्याकरण का उल्लेख बा <-बारु 
किया है ( व्याकरणम्‌ श्रष्टप्रभेदकम्‌ १।१३ ख०; व्याकरणेऽपि अअरष्टवा भिन्ने, ११४ 
ख०) इससे इस प्रसिद्धि की सावंत्रिकता अनुमित होती है। दुर्गकाल में यदि कोई 
निश्चित आठ व्याकरण प्रसिद्ध होते, तो अन्यत्र भी इन आठों के नामों का 
अनुस्मरण होता । पर, दुर्ग के बाद क व्याकरणग्न्थों में आठ व्याकरणं की 

कोइ निश्चित परम्परा प्ररूढ नहीं मिलती । : 


अष्टधा व्याकरण का पूर्वोक्त प्रचलित अर्थ लेने पर दुग से प्राचीन शब्दःविद्या 

के ग्रन्थों में भी कहीं आठ शब्दविदो की कोई परम्परा मिलनी चाहिए, पर 

निरुक्त-सम्बन्धी अन्यान्य ग्रन्थों में तथा प्रातिशाख्यादि में कहीं भी इस परम्परा . 

` का भ्रणुमात्र- उल्लेख नहीं मिलता । महाभारत ( शान्तिपर्व २०१।८ ), रामायण औ 
( किष्किन्धा ३।२९, उत्तर ३६४४), गोपथब्राह्मण ( १।१।१४ ), सुएडकोपनिषद्‌ 

( ११४ ) आदि में व्याकरण-शास्त्र बहुधा उल्लिखित है, पर व्याकरण-सम्बन्धी ` . 

इस महत्त्वपूर्ण सूचना का संकेत कहीं भा नहीं मिलता है । 5 


१--बेदं तावदेकं सत्तं'“'व्याप्तन समाम्तातवन्तः । तद्‌ यथा एकविशषतिषा 
बाहवुच्यम्‌ " वेदाङ्गान्यपि । तद्‌ यथा व्याकरणमष्टचा निरुक्त चवुर्दशघेत्येवः 
मादि ( दुर्गटीका १। २० ख० )। र 


पाणिनोय व्याकरण का अजुन शीलन 
९० Digitized by Arya Samaj सा Chenffal and eGangotri 


प्राचीन ग्रन्थों के अवलोकन कर झाठ व्याकरण या शान्दिकों की किसी एक 
निश्चित सूची की कल्पना करना भी संभव नहीं हो पाता "। पाणिनि के द्वारा 
दस श्राचार्य विभिन्न सूत्रों में स्मृत हुए हैं ( आपिशलि, काइयप, गार्य, गालब, 
्ञक्रवर्मण, भारद्वाज, शाक्रटायन, शाकल्य, सेनक, . स्फोटायन; इनके अतिरिक्त 
“एकेषाम्‌? आदि पद से भी अन्य शब्दविदों की सत्ता का ज्ञान होता है; अतः 
याणिनि के आधार पर .पाणिनिप्राचीन निश्चित श्राठ व्याकरणों की सत्ता 
( जिसकी सार्वत्रिक प्रसिद्धि को लक्ष्यकर श्रष्टा व्याकरण कहा जा सकता है) 
तर्क से उपपन्न नहीं होती । प्रातिशाख्यादि में पचास से अधिक शब्दविदों के 
के नाम हैं, ग्रतः इस शास्त्र से भी अष्ट जाब्दिकों की किसी गणाना की कल्पना 
नहीं को जा सकती है। 

प्राचीन ग्रन्थों में भ्रष्ट व्याकरण की कोई सूची न रहने पर भी अपेक्षाकृत 
नवीन ग्रन्थों में भ्रष्ट व्याकरण या भ्रष्ट वेयाकरण का उल्लेख और गणना मिलती 
है ( श्रष्टणा भौर भ्रष्ट का अभिप्राय समान नहीं है, यह बाद में प्रमाणित क्रिया 
जाएगा ) | सरस्त्रतीकण्ठाभरण ( संवत्‌ १०७१५-१११०) की किसी टीका में 
“ारिन्याद्यष्टव्याक़रणोदित’ वाक्य है । इंसी प्रकार, भास्कराचार्य-कृत लीलावती 
के के किसी हस्तलेख में 'ग्रष्टो व्याकरणानि? वाक्य मिलता है? ( संस्क्कत व्याकरणा- 
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द शा्रःका इतिहास, पृ० ६४ प्रथम भाग )। उसो प्रकार, बोपदेव ( संवत्‌ 
१३००-१३४० ) कृत कविकल्पद्रुम के ग्रारम्भ में आठ आदि शाब्दिकों के नाम 
 गिनाएगएहैं। 

किन्तु, विचार करने पर इस गणाना से अ्रष्टणा व्याकरण का कुछ भी सम्बन्ध 


. प्रतीत नहीं होता । यदि श्रष्टा व्याकरण का अर्थ आठ व्याकरण माना जाए, तो 
_ दुरहष्टः-आठ.व्याकरणों में जैनेन्द्र भ्रादि का अन्तर्भाव नहीं हो सकता है, यह 


 १-स्वकल्पना से व्याकरणों की किसी-न-किसी प्रकार की गणना की जा 
शकती है । श्रीतत्त्वनिधि नामक एक आधुनिक ग्रन्थ में ऐन्द्रादि नौ व्याकरणों के 
नाम हैं। इनमें सारस्वत की भी गणना है। सारस्वत वस्तुतः एक पूर्ण व्याकरण- 
शास्त्र भी नहीं है । भ्र्वाचीन भविष्यपुराण ( ब्राह्मपर्व ग्र० १) भें श्राठ व्याकरण 
“सम्प्रदाय उल्लिखित हुए हैं-प्रथमं प्रोच्यते ब्राह्नां द्वितीयमेन्द्रमेव च। याम्यं 

। ततो रोद्रं वायव्यं वारुणं तथा । सावित्रं च तथा प्रोक्तमष्टमं वेऽणवं तथा । 

२--दुर्गाचार्य के काल के विषय में डा० लक्ष्पणस्वरूप का यह वाक्य 
व्य है--Durga can ‘thus be approximately assigned to 


क्यो जाशिनोय/र्प करणात अश्याव्बयाकसप में झह सतस है. ९१ 


स्पष्ट है । क्या चन्द्र, अमर प्रभुति झादि-शाब्दिकों में गिने जा सकते हैं? यदि 
आदि का अर्थ मुख्य माना जाए, तो भी यह सदोष है; क्योंकि वोपदेव ते ' 
शर्व॑वर्भसह॒श शान्दिक की गणाना नहीं की है । यदि काशकृत्स्त-प्रापिशलि की 
गणना हो सकती है, तो कास्यप, चाक्रवर्मण आदि वेयाकरणों की गणाना क्यों 
नहीं हो सकती ? यदि चन्द्र की गणना की जा सकती है, तो भोजदेव की गणना 
क्यों नहीं की गई है? यह स्पष्ट है कि भास्करादि क समय से आठ व्याकरण 
:की प्रसिद्धि) प्रचलित हो जाने के कारण वोपदेव ने स्वकह्पता के आधार पर 
यथेच्छ आठ शाब्दिको के नाम गिना दिए हैं । 
फिर भी, यह सोचना चाहिए कि “अ्रष्टो” या 'अष्ट' का जो अर्थ है, 'भ्रष्टवा” | 
का वह अर्थ नहीं है। कहीं से भी परस्पर सम्यकपृथक आठ व्याकरणों को 
“मिलाकर 'ग्रष्ट व्याकरणानि? कहा जा सकता है। हम कहीं से छह दर्शनग्रन्थों को रे 
मिलाकर “षड्‌ दर्शनानि’ कह सकते हैं ( हरिभद्रसूरि के षड्दर्शन को गणना ; 
“प्रचलित गणना से पृथक है, द्र० षड दर्शनसमुच्चयग्रन्य )। पर, दहन छह प्रकार 
के हुँ, कहने पर उसका छह प्रकार निश्चित होने चाहिएँ । अ्रष्टथा ब्राह्मणम्‌’ 
आदि में किसी एक हाष्टि के अनुसार ब्राह्मणगन्थःप्रकार की गणना निश्चित रूप 
से की जाती है, यह ज्ञातव्य है ( तै० भ्रा० ८ । २ का सायण भाष्य )। 

“चाः प्रत्यय पर विचार करने से यह दृष्टि स्पष्ट होगी । पाणिनि के “संख्याया 
विधार्थे घा' ( ५। ३। ४२ ) सूत्र से घा प्रत्यय विहित होता है। नागेश ने कहा 
है--विधाशब्दस्य अर्थश्च सामान्यस्य भेदकविशेषल्पः प्रकारः ( बब्देन्दुशेखर ); 
जूहतवाब्देन्दु में भी 'सामान्यस्य भेदको विशेष: प्रकार” माना “गया हैं ( पृ० 
१४९३ ) । प्रदीप-उद्दयोत टीका में उदाहरण देकर समझाया गया है कि 'पञ्चघा 
इलोकः का अर्थ होगा कि 'पत्चप्रकारः श्लोक और छन्द आदि भेदों के... 
अनुसार 'प्रकारों' को कल्पना की जाएगी । उसी प्रकार, “व्याक रणमष्टघा” कहने 
प्र व्याकरण-रूप एक सामान्य पदार्थ के आठ विशेष समभे जाएंगे। इन विशेषों 
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१--भ्ष्ट्याक रण” की प्रसिद्धि होते के कारण दिग्गज वेयाकरणों के लिये... 
«अ्रष्टब्याकरणज्ञाताः रूप विशेषण देने की परिपाटी चल पड़ी थी । भट्टोजि के गुरु 
शेषक्रष्ण के लिये 'भष्टव्याकरणीनिबन्धचतुर' विशेषण जाता था, । 
प्रसिद्धि है । 2000 न 
२--भास्कर-हृष्ट आठ व्याकरण आपिशलि-काशक्रतस्त-इन्द्र के नहीं 
सकते । इनके ग्रन्थ भास्कर से बहुत पहले ही नष्ट हो चुके हं . 
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को मिलाने से वस्तु पूर्ण हो जाएगी, और ये विशेष या भेद परस्पर पृथक, 
होते हुए भी एकजाति-समन्वित ही रहेंगे । 
म यदि हम अष्टवा का 'आठ? अर्थ कर विभिन्न आठ व्याकरणों को लें, तो क्या 
उन ग्राठों को किसी व्याकरण-सामान्य के आठ विशेष मान सकते हैं? सभी 
व्याकरणों के अनेक विषय परस्पर-समान हैं, अतः प्रत्येक व्याकरण को व्याकरण- 
सामान्य का विशेष नहीं कहा जा सकता है; फिर इन आठ व्याकरणों को 
मिलाने से व्याकरण-सामान्य पूर्ण भी नहीं हो जाता है। वस्तुतः, व्याकरण-रूप 
एक सामान्य के आठ विशेषों को लक्ष्यकर भअष्टथा व्याकरण” कहा गया है। 
प्रश्न होगा, यह व्याकरण-सामान्य क्या है । व्याकरण विद्याविशेष का नाम है। 
मुराडक १।१।४-५ में अपरा विद्या की गणना में व्याकरण का नाम श्राया है। 
चतुर्दश या अष्टादश विद्या-गणना के अन्तर्गत व्याकरण भो हैं। वस्तुतः, 
व्याकरण आदि शब्दों का मौलिक ग्रर्थ विद्याविशेष ही है। पतञ्चलि के 
व्याकरणं नामेयमुत्तरा विद्या ( महाभाष्य १। २। ३२) वाक्य भी इस विषय 
मैं द्रष्टव्य है। 
शब्दशाखन के अनुसार प्रष्टधा व्याकरण का अर्थ होगा-'व्याकरण-विद्या” के 
झाठ प्रकार ! विद्या किसी विषय से ही संबद्ध होगी, अतः “शब्द-विद्या के आठ 
विचार्य प्रमेयः, यह भ्रष्टघा व्याकरण का अर्थ निर्गेलित होगा । हम समभते हैं 
कि अर्वाचीन काल में यह अर्थ भ्रप्रसद्ध हो गया था और इसीलिये भ्रम से आठ 
व्याकरण” या 'झाठ शाब्दिको की सूची” कल्पित की गई थी । 
अष्टघा व्याकरण का यह अर्थ कल्पित नहीं है । यदि हम “अष्टथा आयुर्वेद 
से इस वाक्य की तुलना करें तो इसकी सत्यता ज्ञात होगी । अष्टथा? का यह 
अर्थ नहीं है कि आयुर्वेद ग्रन्थ या आयुर्वेद के आठ सम्प्रदाय या झाठ आयुर्वेद के 
_ झाचार्य। इसकाग्रथं है--भायुर्वेद के अन्तर्गत आठ विषय, जिनको अङ्ग भी कहा 
` जाता है। विष्णुपुराण ४।५।४ में 'प्रष्टथा आयुर्वेदं करिष्यसि’ वाक्य है, जिसका 
अर्थ है--श्रष्टप्रकारमु ( टीका )। टीकाकार श्रीधर ने यहाँ इन आठ अज्भों की 
गणना भी दी है । सुश्रुत, सूत्रस्थान, १।३; हरिवंश पुराण १ । २९ | २७; काश्यप 
संहिता, विमानस्थान, पृष्ठ ४२; चरक, सूत्रस्थान ३०।२० श्रादि में श्ष्टधा भायुर्वेद 
का निर्देश है । किसी विषय के अवान्तर भेद, अङ्गी के अङ्ग या किसी जाति के 
अन्तर्गत श्रेणी इत्यादि प्रकारों के प्रदर्शनार्थ विधाशब्द या घा प्रत्यय प्रयुक्त होता 
` हे। 'ष्टविध ब्राह्मण” का भ्रथं है--( वेदिक ) ब्राह्मण-वाक्य के विषयानुसार 
; त्रिविध मन्त्र का अर्थ है--रचना-दृष्टि से सन्त्र की पृथक्‌ तीन शेलियाँ 
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आदि। धा या विध के स्थान पर भ्रद्ध शब्द का भी प्रयोग होता है-“अष्टाङ्ग 
आयुर्वेद? प्रयोग इस विषय में प्रसिद्ध है । अष्टाङ्ग भ्रध्य का अर्थ है--अध्य-रूप 
झवयवी के आठ श्रवयव । भ्रष्टाङ्ग प्रणाम आदि भी इस विषय में उदाहार्यं हैं। 
चतुविध प्रजा कहने पर जन्म प्रकार की दृष्टि से प्राणियों के चार प्रकार का 
विभाग ज्ञात होता है ( चरक, शारीरस्थान ३।२३ ) । इमी दृष्टि से व्याकरण 
(= शब्दान्वाख्यानविद्या) के आठ अवान्तर विषयों को लक्ष्यकर 'अष्टधा व्याकरण' 
कहा गया है। 

अब प्रश्न होगा कि व्याकरण-विद्या के आठ अङ्ग कौन-कौन हैं ? प्रचलित 
व्याकरण-प्रन्थों में इस विषय में कुछ चर्चा नहीं मिलती है। वाक्यपदीय में अपो- 
द्वारपदार्था `` ये साध्वसाधुपुः पर्यन्त दो कारिकाएँ मिलती हैं ( २४-२५ ) | 
इसके अनुसार अर्थ-शब्द-सम्बन्ध-प्रयोजन ये चार द्विविध होकर अष्टविघ हो जाते 
हैं, ओर इस प्रकार 'ग्रष्टपदार्थीः रूप “व्याकरण-शरीर? निष्पन्न होता है । वृषभदेव 
इन श्लोकों की टीका में कहते हँ--तदेवं शब्दार्थसम्बन्धफलानां प्रत्येकं द्वेवि- | i 
ध्याद्‌ भ्रष्टौ पदार्था भवन्ति, एतच्च शा्नशरीरम्‌ (लवपुर-संस्करण, ¶० रे ६)। 

हमारी दृष्टि में अ्रष्टथा व्याकरण का यह तात्पर्यं हो सकता है। इस अ्रष्टधा 
विभाजन में प्रत्येक विभाग परस्पर असंकीर्ण होता है और इन आठों विभागों से 
व्याकरण पूर्ण हो जाता है। ; 

अन्य दृष्टि से भी व्याकरण के आठ अङ्ग कल्पित किए जा सकते हैं। नाम, 
ग्ाल्यात, उपसर्गे, निपात--इन चारों को नित्य और कार्य-भेद से द्विविध मान- 
कर आठ प्रकार के 'पद” माने जा सकते हैं। पर व्याकृति-हष्टि से इस विभाग 
की उपादेयता कुछ प्रतीत नहीं होती। “चत्वारि श्युङ्गाः' मन्त्र की वेयाकरणपक्षीय 
व्याख्या के अनुसार ऐसी कल्पना की जा सकती है। यहाँ चार प्रकार के पद॒ 
(शुङ्ग ) तथा उनके भेद ( शीर्ष ) माने गए हैं' और इस प्रकार आठ प्रकारके 
पद माने जा सकते हैं। पर, इस विभाग की कोई भी व्यावहारिक उपयोगिता 
प्रतीत नहीं होती है । पक 

व्यावहारिक दृष्टि से भी व्याकरण के श्राठ विभाग हो सकते हैं। व्याकरण 
का सम्बन्ध मुख्यतः पद से है, वर्ण या वाक्य से नहीं; भोर इसीलिए व्याकरण 
को 'पदझाश्न' कहा जाता है । 'पदवाक्यप्रमाण' में पद का अर्थ व्याकरण है । हम 


228 4 se SIPS 
१--पस्पश्ञाह्मिक में पतञ्जलि ने चत्वारि शुङ्गाः ( ऋगु० ४५८ मन्त्र | 

की ऐसी व्याख्या की है-चत्वारि इङ्गति चत्वारि पदजातानि नामाख्याते | 

ज्रोपसरगनिपाताञ्च ........-: दे शीषे ढौ शब्दात्मानौ नित्यः कार्यश्च ! द 
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जानते हैं कि पदं के आठ विभाग प्राचीनकाल में माने जाते थे। भरतनाट्यशाख 
FELD) में अषटविय पदों ली ( नाम, आख्यात, निपात, 
| | तद्धित, समास, सन्धि, विभक्ति ) । यह विभाग भी व्याकरण की प्रक्रिया 
की दृष्टि से सर्वथा संगत नहीं है; सन्धि-विभक्ति वस्तुतः पद नहीं है पर व्याकरण 
: की सभी प्रक्रियाएँ इन आठ भाग में समाप्त हो जाती हैं, यह स्पष्ट है। 
पदार्थ की प्रकृति के अनुसार उसके भेदों ( प्रकार ) का निर्णय अनेक प्रकार 
से किया जा सकता है। भ्रतः जिस तत्त्व के अनुसार शब्दविद्या का ग्रष्टघा भेद 
किया गया है, उसका अनुसन्धान होना चाहिए। दुर्गाचार्य ने जब “अष्टंघा 
व्याकरणम्‌’ का उल्लेख किया था तब उनको शब्दविद्या के आठ भागों का 
निश्चित ज्ञान था, ऐसा भी हम नहीं कह सकते हैं; हो सकता है कि पुवप्रसिद्धि का 
यथावत्‌ निर्देश दुर्ग ने कर दिया । शाब्द-सम्बन्धी प्रमेय को आठ भाग में बांटने 
की प्रवृत्ति अन्यत्र भी दृष्ट होती है। शब्द-इलेष को आठ भागो में बांटा गया है, 
यह इस विषय का एक उदाहरण है। 
प्रइ्न हो सकता है कि दुगं के व्याकररामष्टथाट वाक्य का अर्थ यदि इस 
दृष्टि से किया जाए, तो यहीं जो “निरुक्त चतुर्देशघा” (११२० ख०) कहा गया है; 
उसकी उपपत्ति क्या होगी ? हमारा कहना है कि निरुक्त-विद्या के भी १४ अज्भ 
थे, सम्प्रदाय का नाश होने के कारण जिनके विषय में आज हम कुछ नहीं कह 
सकते हैं। आज भी 'वर्णागमो......--.--. तदुच्यते पञ्चविधं निरुक्तम्‌’ ( ६।२।१०% 
काशिका में उद्धृत ) कारिका मिलती है, जहां निरुक्त के पाँच विचार्य अड्डों 
 (वर्णागम, वर्ण-विपर्यय आदि ) के लिये पश्चविध' शब्द प्रयुक्त हा है। हो 
सकता है कि इस प्रकार १४ भागों में विभक्त करने की भी कोई परिपाटी थी 
(अङ्ग या अवान्तर विषय का विभाग विभिन्न इष्टियों से किया जा सकता है 
और दृष्टिमेद के अनुसार संख्या में भी भेद होना अनिवार्य है; वेद का त्रयी- 
. विभाग झौर चतुष्टयी विभाग इसके उदाहरण हैं), जिसके कारण 'निरुवतं 
_जञतुर्दशघा’ कहा गया है। 
ओ- झनुसन्धान से ज्ञात होता है कि वस्तुतः निर्वचन की पद्धति कभी १४ प्रकार 


अनु 
` में बाँटी गई थी झर उस प्राचीनकाल में हो "निरुक्तं चतुर्दशधा” की प्रसिद्धि 
उत्पन्न हुई थी। यास्कङृत निरुक्त में आज भी वे १४ विभाग अविकल रूप से 
। विद्यमान हैं जिन्हें देखकर श्राश्नर्य होता है। निरतं चतुर्दशप्रभेदम्‌ ( ढुर्गटीका 
१३ ख० ) या निरुक्त चतुर्दशघा ( दुर्गटीका १२० ख० ) वाक्य का 'चोदह 


ग्रर्थ करने वालों को यह स्थल ध्यान से विचार करना चाहिए। 


क्य पियें स्येफिरिय अटच ध्योकिरशों'में'अन्यतसत्है।पएण.. ९% | 
द्वितीयाध्याय के आरम्भ में ही अथ निर्वचनम्‌! कहकर यास्क ने _निर्वंचक्त 
के आधारभूत नियम कहे हैं । ये नियम संख्या में १४ हैं, यथा-- ` क 


(१ ) प्रत्तमवत्तमिति घात्वादी एव शिष्येते, (२) अथाप्पस्ते: ........... 
आदिलोपो (३ ) अथाप्यन्तलोपो .........-- » (४) अथाप्युपघालोप,, ( ५ ) 


अथाप्युधाविकारो............ , (६) अथापि वर्णलोपो............ , (७ ) ञ्थापिः 
डिवर्णलोपः............, ५ = ) अथाप्यादिविपयंयो..........-- , (९ ) अथाप्याद्यन्त- 


विपर्ययो...., (१०) अथाप्यन्तव्यापत्ति:............, (११) अथापि वर्णोपजनः, 
(१२) अथापि भाषिकेभ्यो .......... , (१३ ) अथापि वैगमेभ्यो भाषिकाः, 
(१४) अथापि प्रकृतयः 77 

यहाँ यह ध्यान देने योग्य है कि इसके बाद ही यास्क 'एवमेकपदानिः 
निन्न यात्‌? कहकर प्रकरण की समाप्ति करते हें। यह भी द्रष्टव्य है कि प्रत्येक 
नियम के आगे अथापि’ कहा गया है, जो पृथक्‌-पृथक्‌ रीति के आरम्भ करने 
का ज्ञापक शब्द है। हम समभे हैं कि ये ही १४ प्रकार के निरुक्तः » 
( निर्वचन रीति ) हैं । eT ERS 

शास्त्र के विषय में इस प्रकार की उक्तियाँ बहुत मलती हैं। त्रिधा ज्योतिषम्‌? 
“कल्पः त्रिघा' आदि वाक्य इस प्रसंग में उदाहयय हैं। यहाँ जिस प्रकार ज्योतिष 
और कल्प के तीन भाग विवक्षित हैं, उसी प्रकार व्याकरण के क्षेत्र में भी 
समझना चाहिए । मूल में विद्या के एताहश भेद होने के कारण बाद में प्रत्येक 

भेद को लेकर पृथक्‌ संप्रदाय प्रवतित हुए हों तथा पृथक प्रस्थान (ग्रन्थ) निश्चित. 

हुए हों तो यह कोई श्चर्यं की बात नहीं है। 

अन्त में हम स्पष्ट कह देना चाहते हैं कि भ्रष्टटा और चतुर्दशधा सम्बन्धी 
यह विचार अभी भी परीक्षणीय है । प्राचीनतर सामग्री के मिलने से यह विचारः 
और अधिक प्रतिष्ठित होगा । | ; i 
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प्वज्च्य सत्र व्यारिचच्केन्ड 
Las (७0 तार ७ 
“इन्दोवत्‌ सत्राणि भवन्ति’ का प्रकृत तात्पय 


बैयाकरण सम्प्रदाय में 'छल्दोवत्‌ सूत्राणि भवन्ति’ (सूत्रीय शब्द का 
रूप वैदिक शब्दवत्‌ होता है) नामक एक वाक्य सुप्रसिद्ध है। वृद्धिरादैच्‌ 
(१११ ) सूत्रभाष्य के श्रारम्भ में पतञ्चलि ने कहा है--छन्दसीत्युच्यते, 
न चेदं छन्दः, छन्दोवत्सूत्रारि भवन्ति’ । वृद्धिरादैच्‌ सूत्र में ऐच पद में “चोः 
करुः ( ५।२।३० ) सूत्र द्वारा कुल होना चाहिए, था, पर “अयस्मयादीनि 
छन्दसि’ वाक्य से “भ? सञ्ज्ञा मानकर कुत्व का निषेध किया गया हैँ! जब 
प्रश्न हुआ कि पाणिनि का सुत्र छन्दः (वेद ) नहीं है, तब उत्तर दिया गया कि 
सूत्र छन्दोवत्‌’ होते हैं, अतः वैदिक प्रयोगों में जो कार्य (अर्थात्‌ व्याकरणीय 
विधि का व्यत्यय ) होते हैं, वे व्याकरण के सूत्रों पर भी लागू होंगे! । 

. हमारी दृष्टि में भाष्यकार का यह समाधान संशयास्पद है, और “छन्दत्रत्‌ 
सूत्राणि भवस्ति’ का प्रयोग यहाँ अस्थान में किया गया है। इस विषय में 
'निम्नोक्त विचार द्रष्टव्य है-- १ 

उपर्युक्त भाष्यवाक्य की व्याख्या में कैयट कहते हैं कि 'छन्दोवत्सूत्राणि का 
लक्ष्य व्याकरणसूत्र है, क्योंकि व्याकरण वेदाङ्ग है; वेशेषिक श्रादि सूत्रों पर यह 
नियम लागु नहीं होता । ह 

विचा रने पर केयट का यह कथन असङ्गत जान पड़ता है, क्योंकि वैशेषिक- 
ून्न में भी छन्दोवत्‌ प्रयोग मिलता है, यथा-- है 
 «षावयुगपत्‌ संयोगविशेषाः” ( वेशेषिक सूत्र ५।१।१६ ) की व्याख्या में 
'शद्धूरमिश्र लिखते हें--इषाविति षष्ठयर्थ सप्तमी । यहाँ विभक्तिव्यत्यय है, जो 


१-भ्रन्यथाविभक्तित्व या विभक्तिशुन्यता आदि की सङ्गति भी “छन्दोवत्‌ 
[रण अवन्ति’ मानकर किया जाता है ( द्र० प्रक्रियासर्वस्व संज्ञाखण्ड 


डु 
ट 
| 


७ 0/9#छ्यते णि मस्ति की" प्रस ्पिशषः ००१9०४ ९७ 
छान्दस प्रयोगवत्‌ है १ 


किच्च, व्याकरण जिस प्रकार वेद का गङ्ग है, वेशेषिक उसी प्रकार एक 
उपाङ्ग है ( षद्‌ दर्शन उपाङ्ग कहलाते हैं )२ । अङ्ग होने के कारणा व्याकरण में 
छन्दोवत्‌’ न्याय प्रवृत्त होगा भ्रौर उपाङ्ग होने के कारण वशेषिक में वह 
न्याय प्रवृत्त नहीँ होगा, इसका कोई विनिगमक नहीं मिलता । विशेषकर जब 
वशेषिकसुत्र में व्यत्ययग्रस्त प्रयोग मिलते हैं और उन प्रयोगों की साधुता के 
लिये “छन्दोवत्‌ सूत्राणि’ न्याय को लगाना पड़ता है: यदि अन्य किसी न्याय से 
वशेषिकगत वेदवत्प्रयोगों ( भ्र्थात्‌ विभक्ति-कारक-तिङ्‌-सुप्‌ आदि का व्यत्यय ) की 
उपपत्ति की जा सके, तो उस न्याय से ही व्याकरणसूत्रगत वेदवत्प्रयोगों की भी 
उपपत्ति की जा सकेगी। 'छन्दोवत्सूच्राणि’ न्याय को व्याकरण सूत्र के लिये 
प्रयुक्त करना अनावश्यक ही है । 


इसके साथ यह भी वित्रायं है कि पाणिनि के कुछ सूत्रों में उनके ही सूत्रों के 
अनुसार कार्यों का व्यत्यय देखा जाता है। ऐसे स्थलों में व्याख्याकार 'छन्दो 
वतंसूत्राणि’ न्याय का प्रयोग एकान्ततः नहीं करते । ऐसे स्थलों पर इस न्याय 
का प्रयोग करना सरल होता, तथा नाघव भी होता, पर ऐसे व्यत्ययग्रस्त 
शब्दो को निपातन सिद्ध ( पाणिनिव्यवहारसिद्ध ¦ कहकर व्याख्याकार उनकी 
साधुता स्वीकार करते हैं। यथा-- 


१--भ्रन्याच्य दशतसुत्रो में तथा शिक्षादि भ्रङ्गों में व्यत्ययग्रस्त प्रयोग हैं 
या नहीं, यह एक श्रनुसन्धेथ विषय है। 'ग्रन्यतमस्मिन्‌ः प्रयोग आपिशलिशिक्षा 
( ५।१ ) में है-श्रन्यतमस्मिन्‌ स्थाने विधार्यते । पाणिनि के भ्रनसार अन्यतम 
सवनाम नहों है, ग्रतः इस शिक्षासूत्रवचन की साधुता के लिये भी "छन्दोवत्‌ 
न्याय मानना होगा। निरुक्त में 'धामानि त्रयाणि भवन्ति’ वाक्य है 
( ९।२८ ख० )। त्रयाणि पद अपाणिनीय है, अतः इसकी सिद्धि भी इस न्याय से 


करनी होगी ( यद्यपि यह कोई 'सूत्र' नहीं है ) । दर्शनसूत्रीय प्रयोग की साधुता ' 


पर भी क्कचित्‌ संशय इष्ट होतां है। योगसूत्र (४५. ) में उक्त “अनेकेषाम्‌' 


पद की सर्वनामता एवं बहुवचनयुक्तता पर संशय का अवकाश है ( द्र, माघवीयः | 


धातुवृत्ति इण्‌ गतो धातु; मेधातिथिभाष्य ५।१५९ ) । 


२-प्रतिपदमनुपदं छन्दोभाषा धमो मीमांसा न्यायतर्का इतयुपाङ्जानि 
i” चरणाव्युह, करिडका २)। प्रस्थानभेद में दर्शनों का उपाङ्गत्व स्वीकृत 


हुआ है। 


त ge ^0ीभिषर्य व्याकरण काशअजुञ्षीकन>2॥९०। 


| अतिशायन (५।३।५५) शब्द पाणिनिलक्षणहीन है, अतः निपातन? मानकर 
उसको साधु माना गया है। शोभाशब्द पार्णिन सूत्र से साक्षात्‌ रूप से सिद्ध 
नहीं होता, पर घातुपाठगत वचनविशेष ( ६।३४ ) के श्राधार पर इस शब्द को 
सिद्ध माना जाता है। उसी प्रकार सबनाम' शब्द में णत्व का न होना भी 
गराचार्य्यत्रहार सिद्ध होने के कारण उपपन्न माना जाता है ( भाष्य १।१।२७ ) । 
पाणिनिव्यवहारसिद्ध होने के कारण ही 'पतित' शब्द साघु माना जाता है, 
झन्यथा यहां इंट्प्रतिषेध प्राप्त होता हैं ( द्र० काशिका ७२१५ ) । इस 
प्रकार के व्यत्ययग्रस्त अनेक उदाहरण दिए जा सकते हैं । 

ऐसे शब्दों की सिद्धि के लिये पूर्वांचायों ने 'सोत्री्यं निर्देश, 'आचार्य- 
प्रयोगात्सिद्धम्‌' 'निपातनात्‌ सिद्धम्‌' इत्यादि वाक्यो का प्रयोग किया है, जिनका 
अर्थ है--शब्दवित्‌ प्रमाणभूत चार्यं द्वारा उक्त होने के कारण वे शब्द 
साधु हैं, यर्याप साधुत्व-निष्पादकप्रक्रिया आचार्यक्कत प्रचलित ग्रन्थों में 
इष्ट नहीं होती । 

अब प्रश्न उठता है कि तब 'वृद्धिरादचु? में कुत्वाभाव के लिये भी तो यह 
उत्तर दिया जा सकता था कि पाणिनिव्यवहार के कारण ही ऐच शब्द साधु है, 
सत्र को छन्दोवत्‌ मानकर प्रयोग की साधुता दिखाने की क्या आवश्यकता ह्‌ँ? 
ऐसा भी नहीं कहा जा सकता कि इस प्रकार के प्रयोगों को पाणिनि ही कर 
सकते हैं, हम लोग नहीं कर सकते क्योंकि शोभादि प्रयोग तो सर्वत्र प्रयोक्तव्य 
हैं; पारिणनिपरम्परा में. भी एताहर प्रयोग साधु हा हैं । कुछ प्रयोगों के विषय 
यद्यपि कहा जाता है कि उनका प्रयोग केवल विशिष्ट आचार्य हा कर सकते हैं, 
सब लोग नही कर सकते, पर प्रकृत प्रयोग पर ऐसा कोई नियमन नहीं हैं । 

वस्तुतः पार्णिनक्ृत लक्षणहीन प्रयोगों की साधुता के लिये छान्दसत्व युक्ति 

ओ निरर्थक है। दूसरी बात यह है कि 'छन्दोवत्सूतराण' वाक्य का व्याकरणसूत के 

ओ- भ्रथ में सङ्कोच करना समाचीन ज्ञात नहीं होता । सूत्र शब्द व्याकरण सूत्र 
कने लिये हो प्रयुक्त होता है, ऐसा नहीं कहा जा सकता । 

'पतल्जलि ने जिस रूप से 'छल्दोवत्‌ सूत्राणि भवन्ति’ कहा है उससे यह भी 
ज्ञात होता है कि यह एक पूर्वप्रचलित न्याय है, और उद्धरण के रूप में 
पतञ्चलि ने इस वाक्य को कहा है। मुलतः यह वाक्य जिस शाज्ज से सम्बन्ध 
ए है उसके अनुसार ही इसका आर्थ जानना चाहिए । 
भ्नुसन्धान करने से ज्ञात होता है कि छन्दोवत्सूत्राणि’ का प्रत 
मं है-'कल्पसूत्र छन्दोवत्‌ है और भाष्यकार ने पूर्वंपक्षी के मुख को बन्द 
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करने के लिये एक आपातरमणीय समाधान दे दिया है। यह भी हो सकता है 
कि पतञ्जलि को छन्दोवत्‌ वचन का परम्परागत अर्थ ज्ञात न न हो और अस्थान ४ 
मे इस वचन का प्रयोग उन्होंने कर दिया हो ( यद्यप अभी ऐसा कहना 
समीचीन नहीं है) । 

उपर्युक्त प्रकृत अर्थ कात्यायनीय प्रतिज्ञासुत्र परिशिष्ट से ज्ञात होता है। 
प्रतिज्ञासूत्र परिशिष्ट का सूत्र है-तानस्वराणि छन्दोवत्‌ सूत्राणि ( १९) । 
ग्रनन्तदेव भाष्य में इसको इस प्रकार व्याख्या करते हैं--सूत्राणि कह्पाख्यानि 
छन्दोवत्‌ छन्दसा तुल्यानि स्वरपंस्कारनियमेनेति शेषः। छन्दसि नियमस्तथा 
सूत्रेष्वपि तन्नियमो भर्वात वेदाङ्गत्वात्‌ । <त्रोपादानात्‌ ऽ्ङ्गग्राहिकन्यायेन 
इतरेषु वेदाङ्गेषु छन्दादिषु स्वरसंस्कारो निःन भत्रतीति गम्यते । छन्दोवत्‌ 
इत्यत्र तेन तुल्यमिति भवति नोदात्तादीमप्याक्षेपो भविष्यतीत्युक्तः तान- 
स्वराणीति’। इससे स्पष्ट है कि कहपसूत्र में वेदवत्‌ स्वर झौर संस्कार इष्ट 
होते हैं। भेद यह है कि जहाँ वेद में उदात्तादि स्वर प्रयुक्त होते हें वहाँ कल्प- 
सुत्र में केवल तानस्वर है ( तानस्वर = एकश्रुति = एकस्वर्यं ) । तानस्वर के 
विषय में वेदिक स्वरमीमांसा ग्रन्थ का द्वितीय अध्याय द्रष्टव्य है * । 

इस प्रकार 'छन्दोवत्‌ सूत्राणि भवन्ति’ का प्रकृत तात्पर्यं स्पष्ट हो जाता है 
कि वेदसहृश शब्दसंस्कारः कल्पसूत्र में है। इससे यह भी स्पष्ट हो जाता है कि 
व्याकरणासूत्रगत व्यत्ययग्रम्त प्रयोगों के लिये “निपातनात्‌ सिद्धम्‌ः (या 

` 'आचार्यव्यवहारात्‌ सिद्धम्‌’ ) कहना ही संगत है, छन्दोवत्‌? कहने को कोई 
¦ आवश्यकता नहीं है । वस्तुतः इन दोनों वचनों के विषय पृथक ही हैं । 

छन्दोवत्‌ नियम के यथावत्‌ ज्ञान न रहने के कारण अस्थान में भी इसका 

प्रयोग व्याख्याकारों ने किया है । ग्रागमशाख्ीय मृगेन्द्रवृत्ति की दीपिका टीका में 


१--तान आर संस्कार के विषय में अत्रत्य व्याख्यान द्रष्टव्य है--'तान- 

स्वराणीति तान एकश्रृतिः स्वरो येषां तानि तानस्वराणि। तथा च संस्काराः 

अनुस्वारस्य गुम्‌ इत्यादिङपा; छन्दसि यथाः तथाऽत्रापि भवन्ति परन्तु उदात्तादि- 
्ेस्वर्यं न भवति किन्तु एकस्वर्यम्‌ । किन्तत्‌ तानस्वर्थं यथा चाहुराचार्पपादाः 

तानो वा नित्यत्वात्‌? । द 
२-स्वर और संस्कार के स्पष्ट ज्ञान के लिये 'स्वरसंस्कारयोः छन्दसि 

_ नियमः? ( वाज० प्राति० ११ ) का उवटभाष्य द्रष्टव्य है--स्वर उदात्तानुदात्त- 

 स्वरितप्रचितलक्षणः । संस्क्रारो लोपागमवर्णाविकारप्रकृतिभावलक्षणः । 
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“एक सूत्र के अनुचित स्थल में पांठ' रूप दोष के समाधान के लिये भी इस नियम 
को लगाया गया है,१ जो टीकाकार की शोचनीय श्रज्ञता का ज्ञापक है । जहां 
भी सूत्र में कोई विलक्षणता दृष्ट होती है, वहीं छन्दोवत्‌ न्याय का आश्रय लेकर 
उसका समाधान करने की मनोवृत्ति ( उस विलक्षणता का अन्य गूढ कारण हो 
सकता है या नहीं, इस पर ध्यान न देकर )* की असमीचीनता इस न्याय के 
प्रकृत ग्रर्थ ज्ञात होने पर विज्ञात होती है। 


१--ननु एतत्‌ सूत्रमत्रासंबद्धम्‌ । ग्रतएव अनन्तख्िक्रल इत्यादिना पूर्वोक्तेन 
एकवाक्यतया व्याख्येयम्‌ । कथं पुनस्तत्रेव न पठ्यते छन्दोवत्‌ सूत्राणि इति 
न्यायात्‌ ( भ्रब्वप्रकरण १७९ इलोक ) । 

२-पाणिनि का सूत्र है-चितः ( ६। १। १६३ )। यह एक प्राक्‌पाणि- 
नीय सूत्र है, अतः इसक्री रचनारीति में कुछ विलमणता है। इस विलक्षणता के 


प्रकृत कारण का अन्वेषण न कर छन्दोत्रत्‌ न्याय से इसका समाधात कर देना 


( द्र० न्यास ) कोई उचित कार्य नहीं है । पाणिनि सूत्र में ऐसा शायद ही कोई 


स्थल हो जहां छन्दोवत्‌ न्याय की आवश्यकता होती है; निपातन आदि सामान्य 
नियम मानकर ही विलक्षण स्थलों की संगत उपपत्ति की जा सकती है। नागेश 


कहते हँ--तथा च भाष्यकारोयातिदेशात्‌ सूत्रेपु छन्दःकार्य्रवत्तिरिति भातः । 
हमा दृष्टि में इस प्रकार का कोई अतिदेश न पतल कर सकते हैं शोर न 
करने की कोई झावव्यकता ही है। लक्षणहीन प्रयोगों की उपपत्ति करना 
( छन्दोवत्‌ न्याय के बल पर ) अन्य संप्रदायों में भी दृष्ट होता है, जैसा कि 
सुपद्मव्याकरण की मकरन्द टीका में कहा गया है--मुनीनां वचने यदू यद हश्यते 
पदमन्यथा । तत्सर्वं वैदिकं ज्ञेयं तत्र ववतुं क ईश्वरः ( ३।४ पाद टीका १० 
१३९ ) पर यह इस वचन की क्रान्त व्याख्या के आधार पर ही है, ऐसा जानना 
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वक्त व्यारिळ्च्येय्ड : 
अष्टाध्यायी के निपातन-्त्र “4 
भ्रष्टाध्यायी में कुछ ऐसे सूत्र हैं, जो 'निपातन-सूत्र' कहलाते हैं । इन निपातन- ५ 


सूत्रों के विषय में यह शंका होती है कि कुछ सूत्रों में प्रकृति-प्रत्यय-निर्देश के स्थान 
पर सिद्ध शब्दों का “निपातन' क्यों किया गया है ? सभी सूत्रों में निपातन-पद्धति 


का स्वरूप क्‍यों समान नहीं है? निपातन-प्रणाली में कौन-सी सरलता है? ट 
अर्थ-निर्णय-क्षेत्र मै निपातन की सहायता से कौन-सा वेशिष्टय दिखाया गया है ? ट 


इस निबन्ध में इन प्ररनों का सप्रमाण उत्तर दिया जा रहा है। 
पतिफावक-सैली फर खंका- चिपातन-रीति की असार्थकता के विषय 
विषय में आइ० एस० पवते महोदय ने कहा है-“८।३।९० सूत्र से शुरू कर जु 
=।३।९५ सूत्र पर्यन्त जितने सूच हैं वे निपातन-सूत्र कहलाते हैं। इन स्थलों में 
निपातनरीति से सूत्र-रचना की कौन-सी आवश्यकता थी ? "निष्णात? शब्द को 
बनाने के लिये पाणिनि ने 'नि-नदीभ्यां स्नातेः कोशले' (८।३।८९) कहा है ( अर्थात्‌ 
प्रकृति-प्रत्यय-विभाग पूर्वक कहा है )४पर वे ही 'प्रतिष्णात” शब्द को बताने के 
समय प्रक्नति-प्रत्यय-निर्देश न कर ससूत्रं प्रतिष्णातम्‌’ ( ०३।९० ) ऐसा कहकर 
श्रतिष्णात” शब्द को निपातित करते हैं। किञ्च निपातन-सूत्रों में एकरूपता सी | 
.नहीं है। ५।३।९० सुत्र में प्रतिष्णात? शब्द-वाच्य सूत्र-शब्द प्रथमा-विसक्ति से,सर्छैमी 
लक्षित है, पर ०३।९३..सूत्र में.( जो एक निपातन-सूत्र है ) 'विष्टर' के वाच्यस्क सतत। 
बृक्ष' और “प्रासनरसप्तमी विभक्ति से. निर्दिष्ट हुए हैं। इस प्रकार के विभिन्न 
व्यवहारों की संगति क्या है ?” ( दि स्टूक्चर आँफ दि भ्रष्टाध्यायी, पृ० ६३ ) 
इस लेख में इस आक्षेप के उत्तर के लिये हम यत्न करेंगे । | 


१—Sutras 90 to 95 ( both inclusive ) 2४९ निपातन ऽ. } 
arc these Sutras put in the form of निपातनs ? Gould P. 
not have Written :—प्रतेः स्नातस्य सूत्रे, कपेः स्थलस्य गोत्र 
स्थोऽग्रगामिनि, वेः स्तरस्य वृक्षासनयोः। ०7 ६९ 274०६} ०£ ` 


१ ०२ Digitized by ^ दामिनीय व्याकरण केट अुकषिमीa9०॥ 


७७७ 


/बपफाठन का काठफ्ये- “पाणिनीय सम्प्रदाय में निपातन’ शब्द के 
अनेक अर्थ देखे जाते हैं। यह शब्द सूत्र को लक्ष्य करता है, जैसा कि कहा गया 
'है-“कि निपातनम्‌ ? द्वितीय-तृतीय-चतुर्थ-तुर्याण्यन्यतरस्याम्‌ (भाष्य ६।४।२) । 
'पाणिनि का २।२।३ सूत्र ही यहाँ का निपातन है। सूत्रस्थ शब्द के वाचक के रूप 
में निपातन का प्रयोग पतञ्जलि को मान्य है, यथा--“तद्‌ वे श्नेक्रेन निपातनेन 
:व्यवच्छिन्नं न शक्यमनुवर्त्तयितुम्‌” ( ३।३।५३ ) । यहाँ नागेश ने निपातन शब्द 
का अर्थ दिखाया है-“घनान्तर्घनप्रघरप्रचाणोद्घनापघनरूपेणेत्यर्थः”” (उद्योत) । 
“इससे सूत्र का निपातन-पदवाच्य होना सिद्ध होता हैं। कभी-कभी यह शब्द 
-वार्तिक को लक्ष्य करता है, जेसा कि भाष्यकार ने कहा है--“निपातनादेतत्‌ 
सिद्धम्‌, कि निपातनम्‌ ? क्त्वायां वा प्रतिषेधः” (६।४।१४०) । यहाँ “क्त्वायां वा 

प्रतिषेधः शब्द वात्तिक है (६२२ भाष्य देखिए )। केवल 'सोत्र' शब्द ही 

 -तिपाततका वाच्य नहीं है, बल्कि गणपाठीय शब्द भी तिपातन है, जैसा कि 
“पतञ्जलि ने गविष्ठिर’ शब्द के ग्राधार पर कहा है--“निपातनात्‌ सिद्धम्‌, कि 
- निपातनम्‌ ? गविष्ठिरशब्दो विदादिषु पञ्चते” ( ६।३।९ ) ।. इस प्रकार घात्वर्थे- 

“निर्देशक शब्द भी निपातन-पद-वाच्य होता है, जैसा कि “काशिका में कहा 
“गया है-"कथमुद्यमोपरमौ.? अड उद्यमे, यम उपरम इति निपातनादगुगन्तव्यो”” 

. (७३३४ )। "७ 

९ क इससे सामान्य रूप से यह सिद्ध होता है कि आचायों के विशिष्ट शब्द-परयोग 

निपातन-पद-वाच्य हैं, जैसा कि नागेश ने कहा है,-- एवं च निपातनात्‌ इत्यस्य 


_ की व्यवहार किया गया है, वे यदि पाणिनि-लक्षण से सिद्ध न हों तो उनको 

' 'निपातनसिद्ध' कहा जाता है । यथा ५।३।५५ सूत्र में पाणिनि ने 'ग्रतिशायन' 
- पद का व्यवहार किया है, पर पाणिनि के ही लक्षण से इसकी सिद्धि न होने के 
` कारण पतञ्जलि ने कहा है-“देश्या१ सूत्र-निबन्धाः क्रियन्ते ।” इसकी व्याख्या में 


:00९ ८ निपातन Sutras there is no uniformity. In 

90, ६९ ५४०० सुत्र which 5 ४०८ बाच्य of the word. 

‘is put in the nominative case. But in Sutra 

५» ४०705 वृक्ष ४०० आसन, hich 27९ ११८ वाच्य ०f the 

are put in the : locative case. How to account 
इप400 ? T 


Vidyalaya Collection. . 


इति भावः” ( उद्द्योत ६३३४ )। पाणिनिःसूत्रों में जिन पदों . 


| 
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कहा गया है-“निपातनाद्‌ दीर्घत्वम्‌” ( प्रदीप) । तथैव ३।२।११५ सूत्र गत 
परोक्ष शब्द को निपातित मानकर साधु माना गया है ! 


चूंकि प्राचार्य-व्यवहार-सिद्ध होने से किसी शब्द को 'निपातनसिद्ध' कहा 
जाता हैं, अतः ईहश-सिद्ध शब्द के विषय में “इदं निपात्यते' “हं निपातयामि! 
( ३।१।१२२ इलोक वा० ) इत्यादि प्रयोग भाष्यादि में मिलते हैं । 

/िफावकन का स्करूप-काशिका (३११२३ ) में निपातन का 
स्वरूप स्पष्ट दिखाया गया है यथा--“यदिह.लक्षणेन-अनुपपन्नं.तत्‌ःस्वं-निपाः 
तनात्‌ सिद्धम्‌ -श्र्थात्‌ सूत्रों के कार्यं से जो सिद्ध नहीं होता, वह यदि आचार्य. 
के व्यवहार से सिद्ध होता है, तो वह निपातन-पद-वाच्य है। कहा भी गया 
है-'प्रन्यथा ....प्राप्तस्यान्यथोच्चारणं - निपातनम्‌? । श्तएव निपातनरीतिकूष) 
प्रक्रिया के अनुसार दो प्रकार की है--अप्राप्तिप्रापण तथा प्राप्तिवारण। कभी- 
कभी निपातन से विशिष्ट भ्र्थ भी निर्दिष्ट होता है। इसलिये तीन प्रकार के 
निपातन-कार्य होते हैं। कहा भी गया है- 

अप्राप्तेः प्रापणं चाऽपि प्राप्तेर्वारणमेव वा । 
अ्रधिकार्थविवक्षा च , चयमेतन्निपातनात्‌ ॥ 


कभी-कभी विकल्पार्थ में भी निपातन इष्ट होता है, जैसा कि काशिका में कहा 
गया है--“बिकल्पार्थ निपातनम्‌” ( ७२।२७) । 


/्तिफावव-ल ण की व्याख्य7-पहुले ही जानना चाहिए कि 
निपातित शब्द न प्रक्गति है और न प्रत्यय, जैसा कि केयट ने कहा है--“अथ 
्रकृति्त्रमेषां कस्मांग्न विज्ञायते ? पञ्चम्याः प्रत्ययस्य चानुपादानान्‌, निष्पन्नस्य . 
च प्रकृतित्वाभावात्‌ । प्रत्ययत्वं तहि कस्मादेषां न भवति ? लोके केवलानां १ 
प्रयोगदर्शनात्‌” (प्रदीप ५।१।५९ ) । इससे स्पष्ट होता है कि निपातित शब्द... 
प्रक्तिप्रत्ययात्मक अवश्यमेव हैं । इस प्रकार के शब्दों में प्रकृति का भ्रंश कितना हि 
है, या प्रत्यय का ग्रंश कितना है इसमें संदेह उपस्थित हो सकता है। अतएव ._ 
निपातित 'बिशति' भ्रादि शब्दों को लेकर भाष्यकार ने कहा है-- इसे विशत्या _ 
दयः सप्रक्कतिकाः सप्रत्ययकाश्न निपात्यन्ते, तत्र न ज्ञायते का प्रकृतिः, 


१-आराप्ते के संस्क्ृतांग्लक्रोश में इस वाक्य को भाष्यवचन कहा गया है; क 


“३ 


यह अनवेक्षण दोषं है । मुग्वत्रोष व्याकरण की रामतर्कवागीश टीका में भी इसे 
भाष्यवचन माना गया है ( द्र० मनीषाः, सूत्र ३४ ) । वस्तुतः भाष्य में यह वचन | 


k है। 
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कः प्रत्ययः, कः प्रत्ययार्थं इति ( ५।१।५९.) ।* 


यह कहा जाता है क्रि विधि-सत्र के साथ निपातन-सूत्रों का भेद यह है कि 
विधि-सत्र में प्रकृत्यादि का पृथक्‌ उल्लेख रहता है पर निपातन-सत्रों में समुदाय 
का उच्चारण किया जाता है, इसलिये केयट ने स्पष्ट ही कहा है-“विधि-निपा- 
तनयोश्चायं भेदः यत्रावयवा निर्दिश्यन्ते समुदायोऽनुमीयते स विधिः, यत्र तुः 
समुदायः श्रूयतेऽत्रयवाश्चानुमीयन्ते तञ्चिपातनम्‌ ( प्रदीप ५ । १ । ५९ )। 


।विफाकक-छूको के मेद--निपातन-सूत्र अनेक प्रकार के होते (हँ, 
यथा-- 

किसी-किसी-सूत्र में निपातित शब्दों के साथ उनके श्रथ भी कहे जाते हैं । 
जेसे भ्रुब्धस्वान्तध्वान्त' इत्यादि ( ७। २। १८ ) सुत्र में। जिस प्रकार कुछ सूत्रों 
में ग्रथेन कहकर भी निपातन किया गया है, उसी प्रकार यहाँ भी वयों नहीं 
किया गया, इस प्रश्‍न के उत्तर में केयट ने कहा है--“यदि घात्वथोंपाधित्वेन 
) मन्थादय श्राश्रीयेरनु--मन्थादि साधने-धात्वर्थे क्षुब्धादयो निपात्यन्त इति तदा 
._ क्षुभितं मन्धेनेत्यत्राप भावे क्तस्येट्‌ प्रतिषेधः स्यादिति समुदायानाम्‌ ग्रभिधेय- 
भावेन मन्थादय इदोपात्ता इति प्रदव्यते” ( प्रदीप ७। २। १९ )। अथरनिर्देश 
निपातनविषय-प्रदर्शन के लिये है, यह काशिकाकार को भी श्रनुमत है-पाकग्रहणं 
निपातन-विषयःप्रदर्शना थम्‌ ( ६। १ । २७ ) 

कभी सूत्रों में केवल पदों का ही निपातन किया गया है; यथा--“दाधति- 
दर्घतिः इत्यादि ( ७। ४। ६५ ) सूत्र में । चू'कि यहाँ विषयःप्रदर्शन का कुछ भी 
प्रयोजन नहीं है, अतः पदमात्र ही निपातित किया गया है । 
_ कदाचित्‌ सानुबन्ध निपातन भी किया गया है। 'ऐकागारिकट्‌ चीरे? 
ओ- (५.। १ । ११३ ) इसका एक उदाहरण है । यहाँ टकार-श्रनु बन्ध स-प्रयोजन है । 
५। १। ११४ सूत्र भी इसका अन्य उदाहरण है। 


प्रकृत्यादि अवयव और उनके ग्रर्थ पृथक्‌ पृथक्‌ रूप से ज्ञातव्य नहीं हैं ) कह- 
हैं। इस शब्द का बहुशः प्रयोग दशपादी उणादिवृत्ति में है-निपात्यन्ते 

पागमवर्णविकाराः ( १२२ )। इस विषय में निम्नोक्त स्थल भी 
३।४३, २।३, २।११, २।२० आदि । कहीं कहीं निरूढ के स्थान पर 
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| 
कभी-कभी सूत्रस्थ एक ही निपातित पद भिन्न स्वर से पठित होता है। "+ 
इसका एक उदाहरण 'दारिडनायन' इत्यादि ( ६ । ४।.१७४ ) सूत्र के 'ऐक्वाकः | 
पद में देखा जाता है। यहां यद्यपि एक 'ऐक्ष्वाक” पद है, परन्तु स्वरभेद से इसे 
दो पद स्वीकार किया जाता है। जेसा कि वातिककार ने कहा है--ऐक्ष्वाकस्य 
स्वरभेदान्निपातनं पृथकूत्वेन |” केयट ने इसकी व्याख्या की है- “तत्र भिन्नस्वर- | 
योरेकस्मिनु निपात्यमानेऽपरस्यासंग्रहादुभयमपि निपात्यम्‌' ( प्रदीप )। श्रतएव | 
स्वरभेद के आधार पर दो उदाहरण भाष्यकार ने दिए हैं। किन्तु किस लिये सूत्र हर 
में एक ही बार इस पद का पाठ किया गया है, कैयट ने इसका उत्तर दिया है-- 
स्वरमेदप्रत्यस्तमयेन निपातनं सर्वस्व रलौकिक प्रयोगसंग्रहार्थमित्यर्थः' ( प्रदीप ) ! 
इस नियम का दूसरा उदाहरण 'अपस्पृेथाम्‌” इत्यादि ( ६।१।३६ ) सूत्र में 
देखा जाता है । यहाँ 'अस्पृधेथाम्‌” इस एक पद का पाठ भिन्न स्वर से होता है । 
यह निपातन की शक्ति से होता है, ऐसा व्याख्याकारो ने कहा है। 
कितने ही ऐसे निपातित शब्द हैं जो केवल वेद में हो प्रयुक्त होते हैं। 
“बहुप्रजाश्छन्दसि” ( ५।४।१२३ ) इसका एक उदाहरण है। निपातनसिद्ध' पद 
लौकिक या वैदिक हैं, इसमें कभी-कभी सन्देह भी होता है। जेसे--'सनिससनि- 
वांसम्‌' पद लौकिक या वैदिक है, इस संशय के उत्तर में काशिकाकार कहते 
हैं--“छन्दसीद निपातनं विज्ञायते” ( ७२।६९ ) । ध्यान देना चाहिए कि इस 
निर्देश में पाणिनि मौन हैं।'* [ 
'कपिइलो गोत्रे' ( ८।३।९१ ) सूत्र में भी अन्य प्रकार का निपातन देखा न 
जता है । साधारण दृष्टि से यह प्रतीत होता है कि “कपिष्ठल इति गोत्र ६३ 
निपात्यते'--यही इसका अर्थ है । परन्तु यह ठीक नहीं है । भाष्य में कहा गया 
है--“गोत्रे यः कपिष्ठलशन्दः तस्य षत्वं निपात्यते, यत्र वा तत्र वेति।” झत- 
एव यहाँ षत्व के विषय.के रूप में गोत्र निर्दिष्ट नहीं है, किन्तु दर्शन के विषय में 
अर्थात्‌ गोत्र में जो 'कपिष्ठल' शब्द देखा जाता है वह साधु है।* ! 
४--यह शब्द छान्दस ही हो सकता है, अतः सूत्रकार ने छन्दसि' नहीं कहा, ` 
ऐसा न्यासकार ने दिखाया है--यत्रैषा आनुपूर्वी नियता तत्रेव यथा स्यात्‌ । इयं 
चानु पूर्वी छन्दस्येव नियतेति तद्विषयमेवेतनु निपातनं विज्ञायते । अतएव वृत्ति- 
कृता छान्दसप्रयोगो दर्शितः । 525: 
२--प्रदीप में यह भाव दिखाया गया है-न गोत्रं षत्वस्य विषयत्वे 
निर्दिष्ट, कि तहि दर्शनस्य--गोत्र यो इष्टः कपिष्ठलशब्दः स साधुभंवत्ति | ते 
कपिस्थानवाचिनः षत्वं न भवतीत्युक्तं भवति । ` 
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कभी-कभी निपातन सामान्यापेक्ष भी होता है, न कि -विभक्त्यादि-विशेषा- 
पेक्ष, अतएव निपातन-बाधित पद भी प्रयुक्त होता है । ““त्वायां वा प्रतिषेधः” 
की भाष्यव्याख्या में केयट ने कहा है-“सामान्यापेक्षं च निपातनं, न सप्षम्यपेक्ष- 
मिति कृत्वा कत्वाया इत्यपि भवति’ ( प्रदीप ६।४।१४० ) | 


हमने पहले ही कहा है कि निपातन श्राचार्यच्यवहार को कहते हैं। 
व्याख्या से जाना जाता है कि कभी-कभी निपातन 'तन्त्र' होता है और कभी-कभी 
भ्रतन्त्र होता है। यह ६।४।२४ सूत्रभाष्य-सन्दभ में स्पष्ट है। जो पद निपातन- | 
सिद्ध होता है, उसके वचन ग्रादि कभी-क्रभी तन्त्र ( विवक्षितार्थक ) श्रौर | 
कभी-कभी “ग्तन्त्र' होते हैं । ्रतएव “षष्टिकाः षष्टिरात्रेण पच्यन्ते” ( ५।१।९० ) | 
सूत्रव्याख्या में केयट ने कहा है-“बहुवचनम्‌ भ्रतन्त्रम्‌, एकवचनान्तस्यापि 
षष्टिकशब्दस्य लोके प्रयोगदर्शनात्‌” ( प्रदीप )।" “उद्द्योतः में नागेश ने कहा 
है कि सब आचार्य इसमें सहमत नहीं हैं। उसी प्रकार ६। ? । १२ सूत्र में 
दाश्वानु इत्यादि एकवचनान्त निपातित हैं। परन्तु यहाँ एकवचन ग्रविवक्षित 
है, यह ज्ञानेन्द्र ने कहा है ( तत्वबोधिनी ) । 

_निपणशतित शन्द- अब विचार्य यह है कि जहाँ निपातन होता है, 
वहाँ कोन निपातित होता है। इस विचार से निपातन बल-रहस्य का स्पष्ट ज्ञान 
हो जाएगा। यह ज्ञातव्य है कि वहीं निपातन होता है जहाँ आगमादिकाय सत्र में 
साक्षात्‌ रूप से निर्दिष्ट महीं होते । कहीं कहीं विशेषाधिकार” से सूत्रानुक्त काय 
निपातनबल से होता है, जैसा कि कदा गया है--“प्रकृतकार्यात्‌ कार्यान्तर- 
सिद्धयर्थं हि निपातनम्‌? ( प्रदीप ७।२।२० )। 


प्रायः निम्नोक्त विषयों का निपातन प्रसिद्ध है-- ' 


प्रत्यय-निपातन-'मस्करमस्करिणो वेणुपरिब्राजकयोः' ( ६।१।१५४ ) 
प्रत्ययनिपातन का उदाहरण है । यहाँ “मस्करिन्‌? शब्द के विषय में केयट ने 
कहा है-““माङपूर्वात्‌ करोते[रनिरिति।” यहाँ निपातनबल से ताच्छील्यार्थ में 
शिनि’ प्रत्यय के स्थान पर “इनि? होता है, यह केयट का तात्पर्यं है । यहाँ यह 
जानना चाहिए कि कहाँ प्रत्यय का निपातन होता है भ्रौर कहाँ ग्रादेश का 
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झादेश-निपातन -यह 'पाय्यसांनाय्य” इत्यादि (३।१।१२९। सूत्र के उदाहरण 
"में देखा जाता है। यहाँ निपातनबल से ही श्रायादेश हुना है, यह स्पष्ट प्रतीत 
'होता है। । 

आगम-निपातन--फलेग्रहिरात्मम्भरिश्रर (३२२६) सूत्र इसका उदा 
-हरण है। यहाँ जो मुमागम है, वह निपातबल से ही है । 


द्विवंचन-निपातन--“ऋत्विग दधुक” इत्यादि (३२५९ ) सूत्र में दघुकश 
शब्द इसका उदाहरण है । निपातन न होने से यहाँ द्विवचन नहीं होता । ड 


प्रकृतिविपरिणाम-निपातन--अ्पचितश्च' (७।२।३०) सूत्र इसका उदाहरण 
है। भाष्य में कहा गया है--“कि निपात्यते ? चायेश्चिभावश्च'”। 

इस प्रकार कहीं ह्वस्व-दीर्घ में भर कहीं किसी के लोप में निपातन होता 
है। कभी-कभी प्रसक्तकार्याभावरूप कार्य भी निपातन से होता है, यथा 
३।२।५९ सूत्र में जो 'कुः्चाम्‌' पद है, उसके विषय में नागेश ने कहा है-“क्रचा- 
मिति निपातनान्नलोपाभावः' ( उद्द्योत )। भाष्य में भी इनके अनुरूप बातें 
हैं, यथा 'इच्छा” (३।३'१०१) इस सूत्र-भाष्य में कहा गया हैन कि निपात्यते ? 
इषेः शे यगभावः ।” इस प्रकार प्रतिषेध अर्थ में. भी निपातन व्यवहूत होता है । 
'गेरध्ययने वृत्तम्‌! ( ७,२२६ ) सूत्र के वात्तिक में कहा गया है-“निपातनं | 
'णिलोपेड्गुणप्रतिषे वार्थम्‌ ।” | रु 

।विफाकन के कार्य--पहले कहें गए उदाहरणों से यह प्रमाणित हो 
गया है कि निपातन से विभिन्न कार्य होते हैं। यह नहीं है क्रि एक ही कार्य के _ 
लिये निपातन-रीति का आश्रय किया जाता है, या एक ही कार्य निपातन से म 
सिद्ध होता है । जैसा कि कहा गया है-“अनेकप्रयोजनसम्पत्तिः निपातनाद्‌ भवति’ 
( प्रदोप ६:२:२ ) । यहाँ “स्नात्वा-कालक' / उदाहरण देकर भाष्यकार ने ठीक देकर भाष्यकार नेठीकही 
` कहा है--“ग्रवश्यमत्र समासार्थं ल्यबभावार्थं च निपातनं कर्तव्यम्‌, तेनैव यत्नेन 
स्वरो न भविष्यति ।” यहाँ तीन कार्य एक ही निपातन से दिखाए गए हूं। 

कहीं-कहीं एक ही निपातन से शब्द-नियमन के साथ अथ-नियमन भी ६ 
है । ३।१।१०१ सूत्र का 'अवद्य” पद इसका प्रसिद्ध उदाहरण है, जैसा कि ` 
दीक्षित ने कहा है--“वदे्नञ्युपपदे वदः सुपीति यपूक्यपोः प्राप्नयोर्यदेत्र, 
निपातनम्‌’ ( सि० कौ० )। कहीं-कहीं निपा 
एुकाथिक निरयन होते ने तल होने के कारन अचे मे सवन ३।१।११४ सत्र-निपातित 'राजस्‌य' 
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ज्ञानेन्द्र सरस्वती ने यहाँ कहा है-“निपातनं च रूढ्यर्थमिति । तेनाद्यपक्षेऽव- | 
मेधादो, द्वितीयपक्षे ज्योतिष्टोमादी च नातिप्रसङ्गः” ( तत्त्वबोधिनी )। 
 निपातन झौर रूढि ( निपातित शब्द का रूढार्थक होना ) पर पूर्वाचार्य 
का स्पष्ट कथन बहुत्र मिलता है। द्विदरिड आदि निपातित शब्दों के ग्रर्थ पर 
सायण कहते हैं-'समुदायनिपातनस्य रूढ्यर्थत्वात्‌ द्विदशडा इत्यत्र ( इच्‌ ) 
. न सवति ( माधवीयधातुवृत्ति दिवादि दमुघातु ) । न्यास में “प्रयोज्यनियोज्यौ 
' क्यार्थ’( ७३।६८ ) की व्याख्या में कहा गया है--'निपातनं रूढ्यर्थम्‌ । 
अगुराभूता यत्र शक्याथता तत्र यथा स्यात्‌ प्रयोज्यो भृत्यो नियोज्यो दास इति। 
स्वामिनि प्रयोज्यो नियोज्यो न भवति। नहि तत्र प्रयोज्यनियोज्यशब्दौ रूढौ, 
कि तहि ? गुणभ्रूतावेत |? इस रूढार्थं के लिये भी 'प्रयुजनियुजोः दाकयार्थेः ऐसा | 
सूत्र न रचकर ( विधि सूत्र न रचकर ) निपातन रीति का आश्रय लिया गया" ' 
इसी प्रकार 'मोज्यं भक्ये' (७३।६९) सूत्र भी विधिसूत्र की तरह ( भुजो भक्ष्ये ) 
न रचकर निपातमसून्र के रूप में प्रणीत हुआ है जिससे कि भोज्य शब्द के 
ओ- रूढाथ का ज्ञान हा। 'रूढि’ पक्ष में भी कई बातें देनी पड़ती हैं । रूढि 
) नियत-विषय होती है ( न्यास ३१,१२७) इसलिये प्रसिद्ध के अनुसार ही 
Es शब्द के प्रयोग होंगे । ३।१।१२९ सूत्र में निपातित धाय्या' शब्द 
. |सामिधेना मन्त्रों का वाचक है। पर कुछ ही सामिधेनी ऋक्‌ धाय्या शब्द से 
ग्राम होते हैं तथा ग्रसामधेनी मन्त्र भ; यथाविधि घाय्यापदवाच्य होते हैं। जैसा' 
. किकाशिका में स्पष्टतया कहा गया है। इसी दृष्टि से ही न्यासकार ने 
 'रूढितिशेष' शब्द का प्रयोग यहाँ किया है। 
ओ निपएाववनानित लाकव--निपातन-रीति स्वीकार करने से शब्दः 
` निष्पत्ति में किस प्रकार लाघव होता है, प्रब हम उसे दिखाएंगे । जहाँ निपातन - 
_ सेशब्द को सिद्ध किया गया है वहाँ याद प्रकृति-प्रत्ययादि निर्देशक विधि सूत्र 
होता तो सूत्रीय शब्द में गौरवाधिकय होता, यह मान कर पाणिनि ने बहुत्र 
निप तनसूत्र बनाया है। वस्तुतः निपातनस्थल में प्रकृत्यादि में प्रकृत्याद नहीं रहते, ऐसी बात 
। अतएव निपातनस्थल में प्रायः “कि निपात्यते” ऐसा भाष्यकार ने पूछा” 
१।२।७३ ) | अन्यन्न कहा गया है--“का प्रङ्गतिः कः प्रत्ययः कः प्रत्ययार्थः? 
५९ )। प्रत्ययानुसार निपातित इन्दे का अर्थ यंदि नहीं घटता तो' 
पातनबल से उस अर्थ का ग्रभ्युपगम किया जाता है, जैसा कि ( निपातितः 
पद को लेकर केयट ने कहा है--“लौकिके प्रयोगेऽधिकशाब्देन विषयभेदेन | 
॥रनभिधानदर्शनादनङ्गीङृतसाधनभेदमध्यारूढस्येदं निपातनम्‌, सः 
कञ्चिद्‌ दोषावसरः? ( प्रदीप ५।२।७३ ) । [ 


~ 
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यदि निपातन न कर प्रक्ृत्यादि के उल्लेख से शब्द की निष्पत्ति होती, तो 
सद्यः परुत्परार्यादि’ ( ५।३।२२ ) शब्दों की सिद्धि के लिये सूत्र-प्रणयन में कितना 
अधिक गौरव होता, यह तो स्पष्ट ही है। इन स्थलों में केवल निपातन-रीति से 
सूत्रीय शब्दव्यवहार में लाघव होता है, न कि अथवैशिष्टयज्ञापन में | किसी-किसी 
निपातनसत्र से यह प्रतीत होता है कि निपातन न करने पर भी वह शब्द 
सिद्ध होता हैं, परन्तु सुक्ष्म हृष्टि से विचार करने पर देखा जाता है कि यहाँ 
निपातन-रीति से ही अधिक लाभ होता है, जैसा कि काशिका में कहा गया हे--एरतेे | 
क्रमर्थ तहि निपातनम्‌, यावता पूर्वणेव स सिद्धः, सम्बुद्धी दीर्घाथमेते तास 
निपात्यन्ते” ( ०२६७) । शब्दनिष्पत्तिलाघव विषय में ६८२१२ सत्र को 
काशिका भी द्रष्टव्य है। 

किसी-किसी निपातन-सूत्र में कोई पद उपलक्षण के रूप में रहता है, यह 
व्याख्याकार मानते हैं । प्रयाजानुयाजौ यज्ञाङ्गे ( ७।३।६२ ) सूत्र की व्याख्या में 
काशिका में कहा गया है--“प्रयाजानुयाजग्रहर्ण प्रदर्शनार्थम्‌- श्रन्यत्राप्पेव- 
प्रकारे कुत्वं न भवति |” 

।विफावन-सामश्ये--निपातन से शब्द-निष्पत्ति-प्रक्षिया में ही लाघव 
नहीं होता, बल्कि शास्त्रीय कार्य की प्रवृत्ति भी निपातन-सामर्थ्यं से व्यवस्थित 
होती है । यदि ऐसे स्थलों में निपातन न किया जाए, तो शाख्नीय कार्य:प्रदृत्ति 
में भी वचनान्तर की भ्रावश्यकता होगी, जिसमे निरर्थक गौरव-दोष होगा । इस \ 
दृष्टि निपातन का सार्थकय सिद्ध होता है । “स्तात्वाकालक' उदाहरण का आश्रय | 
लेकर केयट ने जो कहा है उसे उद्धृत किया जा रहा है--“थेषु चात्र स्नात्वा- 
कालकादिषूत्तरपदानुपात्तकियापेक्षः क्त्वाप्रत्ययः तेषां सापेक्षत्वेऽपि निपातनात्‌ 
समासः? ( प्रदीप ७।१।३७ ) नागेश ने स्पष्ट कहा है-'समुदायनिपातेनसामर्थ्या- 


काशिकाकार ने भी “समूदायनिपातनाच्चाथविशेषेऽवरुध्यन्ते” ( ५।४।१२८ ) 
कहा है। ___ Mies bars. 

वाक्यार्थ में भी निपातन देखा जाता है, यथा--“छन्दोऽघीते'”' इस 
के प्रथ में 'श्रोत्रीय' शब्द का निपातन किया गया है ( भाष्य ५।२।८४ ) 
वाक्यार्थं में किसलिये पद-रचना की गई है, केयट ने उसका स्पष्ट वा 
किया है। 
निपातन सत्र में भ्र्थनिर्देश कभी प्रथमान्त शब्द में और कभी 
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पर भ्रथं में क्या भेद होता है, यह गवेषणीय है। इसी प्रकार निपातन द्वारा जब 
रूढार्थ (= प्रसिद्धि के अनुसार प्रयोग ) की प्रतीति होती है, तब अर्थो का 
निर्देश भी सूत्र में क्यों किया गया है, यह भी प्रष्टव्य हो सकता है। संभवतः 
स्पष्टार्थ के लिये अर्थ का निर्देश किया गया है, यद्यपि जो अर्थ सूत्र में दिया हुआ 
रहता है, उसका एक निश्चित क्षेत्र ही निपातित शब्द द्वारा भाषित होता है 
यह अनुगवमायामेए( ५।४।८३ ), प्रयोज्यनियोज्यो शक्यार्थ ( ७३।६८ ) आदि 
गर्थनिदेशबुक्त सूत्रों को देखने से ज्ञात होता है । गर्थ-निर्देशहीन नपातन सूत्रों 
में वस्तुतः गर्थे नियमन पर कुछ विशेष वक्तव्य नहीं रहता, पर अनिष्ट रूप की 
संभावना को निवृत्ति के लिये मुख्यतया निपातन-रीति का आश्रय लिया जाता 
है, जैसा कि 'ग्रनुपशर्गात्‌ फुल्लक्षीब 77777 ( ८।२।५५ ) आदि अर्थनिर्देशहीन 
सत्रों के अध्ययन से ज्ञात होता है। अलाक्षाणक कायप्राप्ति भी एक निपातन- 
हेतु हो सकता है ( न्यास ४।१।३२ ) । 
पविपावन-देलुक अथक।सिण्ठ्ष-यद्यपि निपातन-स्थल में प्रायेण 
| विधि-सत्र से शब्द-निष्पत्ति सिद्ध हो सकती है, तथापि अर्थादेश में लाघवाथ 
निपातन-रीति का अवलंबन पाणिनि ने किया है। एक उदाहरण लीजिए 
ग्ाकालिकडाद्यन्तत्रचने' (।१।११४) सूत्र निपातन का उदाहरण है । यहाँ शब्द- 
निष्पत्तिकार्य विधि-सत्र से करने में भी दोष नहीं है, जेसा कि वातिककार ने 
रह कहा है--'आकालान्निपाततानथक्यम्‌ ठञ्प्रकरणात्‌' । तथापि विधि-सत्र करने पर 
भ्रथ-वंशिष्टपज्ञापित नहीं होगा, इसे कयट ने स्पष्ट रूप से दिखाया है--जन्म- 
विनाशयोश्चाव्यवहितकालत्वादेककालत्वम्‌ । विधो त्त्रयमर्थः क्लेशेन प्रतीयत 
 इति.निपातनाश्रयणम्‌' ( प्रदीप ५ । १। ११४ )। 


 तिपातन-बल से निपातित-शब्द के अर्थ के विषय में किस प्रकार का 
नियमन होता है, “श्रतं पाके' ( ६। १। २७) सूत्र में इसका प्रकृष्ट उदाहरण 
विद्यमान है। पाक वाच्य होने पर “शुत' निपातित होता है, यह इस सूत्र का. 
थे है । परन्तु चू कि श्त शब्द निपातित हुभ्रा है, ग्रतः विक्लृत्तिलक्षण “पाक 

ही 'अश्रुत' शब्द का तात्पर्यं है--इस प्रकार समझना चाहिए-- ड्विविधो 
पाक्रः-विक्लित्तिलक्षणः, विक्लेदनालक्षणश्च। पाचयितृव्यापारे तु णिति 
' पाचनालक्षणोऽ्थः प्राघान्येनाभिधीयते, न तु पाकलक्षण इति निपातना- 


९ ~ 


) 
2 
j 


+ 
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(६। १। १४६) सूत्र में (आश्चयं पद निपातित है । क्या यहाँ अनित्य' कहने 
से घटादि में भी आश्चर्य शब्द का प्रयोग होगा ? व्याख्याकार ऐसा नहीं मानते। 
वे कहते हं-'निपातनाच्चानित्यविशेषो विस्मयहेतुर्गुह्मते' ( प्रदीप )। अतएक 
अनित्य सामान्य में इसका प्रयोग युक्त नहीं है। दूसरा उदाहरण--निपातनसा- 
मर्थ्यादु विशिष्टे दाशते संघे वर्तमाना भाववचना भवन्ति' (प्रदप ५। १ । ५५)। 
तथैव ज्ञानेन्द्र ने कहा है--यद्चपि पणितव्यशब्दोष्थद्वयसाधारणस्तथापि निपातन- 
स्येह रुढ्यर्थत्वाद्‌ व्यवहतँव्य एवायं निपात्यते' ( तत्वबोधिनी ३ । १। १०१ ) । 
इन'उदाहरणों से निपातन-महिमा स्पष्ट समझी जा सकती है । 

निपातन हेतुक विशिष्टार्थज्ञापनविषय में अन्य उदाहरण “चरणे ब्रह्मचारिणी' 
(६।३।८६) सूत्र भी है। यहाँ केयट ने कहा है--अवयवनिपातनद्वारेण 


विशिष्टेऽर्थे संमुदायस्यैव साधुत्वमन्वास्येयमिति मत्वा समुदायमेव निपात्यत्वेनो- _ 


पन्यस्यति' । यह मत नागेश ने भी स्वीकार किया है; वे कहते हैँ-'चरणे समा- 
नत्वेन गम्य इत्यर्थं इति भावः। श्रयमेव चार्थो तिपातनोक्तिद्वारा भगवतोक्त 
इति।' ( उद्द्योत ) । उग्रपश्येरम्मदपाणिन्धमाश्च ( ३।२। ३७ ) सूत्र में भी 
निपातनजत्तित विशिष्टार्थकता का उदाहरण मिलता है। नारायणभट्ट कृत 
प्रक्रियासर्वस्व में निम्नोक्त श्लोक इस विषय में हैँ- 

उग्रंपश्यः क्र्रदृष्टिएम्र पापं विदस्तपि। ` ` 

इरया वारिणा मान्‌ बेद्युताग्निरिरम्मदः ॥ 

सर्पास्पृश्यादिरोधार्थ ध्मायन्ते यत्र पाणयः । 

सोध्वा पाणिन्धमोऽत्राधिकरणार्थो निपातनात्‌॥ 

'भित्त शकलम्‌' ( ८। २ । ५९ ) सूत्र भी इस प्रसंग में ्रालोचनीय है । यहां 

निपातन-बल से “यह रूढ़ि शब्द है-यह पाणिनि सूचित करते हैं। वासुदेव 


दीक्षित ने कहा है--शकलत्वजातिविरिष्टेऽवयवार्थमनपेक्ष्य रूढ़ोऽ्यम्‌, ततश्च , | 
भित्तशकलयोः पर्यायत्वान्न सह प्रयोगः' ( बालमनोरमा ) । निपातन रीति केन 


ग्रहण करने पर क्या यह अर्थ सरलतया ज्ञापित हो सकता है ? 


जसे निपातनसिद्ध शब्द रूढ़ हैं, उसी प्रकार संज्ञावाची भी" । कयट ने कहा ; 


प 


(५। २ । ७१ ) सूत्र इसका उदाहरण है। संज्ञा = संज्ञा के विषय में | यह संज्ञा | 


( अल्पान्ना यवाग्‌ 


७ 


सन्ति तत्र ब्राह्मणक इति संज्ञा 
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है-—'निपातनादेव संज्ञालाभात्‌' ( प्रदीप ८ ।२। १२) विधि-सत्र से संज्ञार्थं 
प्रकटित नहीं होता, अतः निपातन-सूत्र की रचना सार्थक है । यह मत भर्तृहरि ने 
भी ग्रहण किया है, यथा-- धातुसाधनकालानां प्राप्त्यर्थं नियमस्य च । अनुबन्ध- 
विकाराणां रुढ्यर्थे च निपातनम्‌' (बहुत्र उद्धृत) । ग्रतएव "निपातनाद्‌ रूढिरा- 
श्रीयते' ( प्रदीप ३। १ । १२७ ), यह कयट ने कहा है। 


A /निपातन-बल से छापत /तियम/--इस विषय में कार्मस्ताच्छील्ये 

2468 (६।४। १७२) सूत्र प्रसिद्ध उदाहरण है। यहाँ महाभाष्यकार ने निपातन 

अझाचाय प्रयुक्त शब्द द्वारा ज्ञाप्यमान अर्थ को व्यक्त किया है, यथा--'एवं तहि 

सिद्धे सति यन्निपातनं करोति तज्ज्ञापयत्याार्यस्ताच्छीलिके णेऽरक्रतानि 
भवन्तीत्ति' ( ६।४। १७२) । 


हले कहा गया था कि निपातन से दब्द-निष्पत्ति विषय में लाघव होता है 
एवं बिशिष्टार्थ-ज्ञाषन.सरल होता है । यह भी जानता चाहिए कि कभी-कभी अनिष्ट- 
रूप-निवृत्ति के लिये भी निपातन किया जाता है। 'ग्रनुपसंर्गातफुल्ल' इत्यादि 
सुत्र ८२५५) पर कयट ने कहा है-- यद्यपि फुःलादयः पचाद्यचीगुपधलक्षणे के 
च सिद्धयन्ति तथापि 'निष्ठा च द्व्यजनात्‌? ( ६४५२ ) इत्यादि कार्यासद्वये 
क्षीबिताद्यनिष्टरूपनतिवृत्तये च निपातनम्‌” ` प्रदीप )। इस नियम का दूसरा 
उदाहरण भी है । पाणिनि द्वारा ६।१।१२ सत्र में 'साह्वानु” पद निपातित हुआ है। 
. परन्तु यहां णिच्‌ पक्ष में वृद्धि असिद्ध होने के कारण दीर्घत्व-निपातन व्यर्थ है 
 एसीशङ्कानहीं होनी चाहिए । कारण यहाँ निपातित “साह्वान? पद 'सङ्घचान' 3 
के ग्रसाधुत्व का ज्ञापक है, ऐसा व्याख्याकार कहते हैं। निपातन-सत्रों में | 


हैं। यदि यहाँ प्रतिष्कशः” ऐसा सूत्र होता तो शब्द-निष्पत्ति-प्रक्रिया 
कोई भी दोष नहीं होता। इस पर सायण ने कहा है--“प्रतिष्कशः 


अबाधकान्यपि निपातनानि” ( सीरदेवीयपरिभाषावृत्ति ७९ ) । 
॒ का ०५ सूत्र में 'पुराण' शब्द प्रयुक्त हुआ है, तयापि इंस 
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अष्टाध्यायी के निपातन-सूत्र : २२३ 


निपातन के श्रबाधक होने के कारण 'सायं चिरम्‌? इत्यादि (४३२३) सूत्र से 
सिद्ध 'पुरातन' शब्द भी साधु माना जाता है। दूसरे लोग इस वचन को परिभाषा 
के रूप में नहीं मानते । भाष्यकार ने कहाँ भी ईहश वचन का पाठ नहीं किया 
है। वे ११२७ सूत्र-भाष्य में “बाधकान्येव निपातनानि” का प्रतिपादन करते हैं। 
यह मत भागवृत्ति में भी है ( सीरदेव कृत 'परिभाषावृत्ति' पृ० १३६ ) । निपातितं 
शब्द-से जिस शब्द का बाध प्राप्त होता है यदि वह शब्द दूसरे प्रमाण से सिद्ध 
होता है तो उसको 'पृषोदरादिः सूत्र से सिद्ध मानना चाहिए--ऐसा अन्य भतः 


८५ 


वाले कहते हैं ( परिभाषेन्दुशेखर, परिभाषा ११९ द्रष्टव्य )। 


कभी-कभी निपातन-बल से किसी-किसी परिभाषा की प्रतृत्ति-अप्रवृत्ति का 
निर्णय भी होता है, जसा कि तत्त्ववोधिनी में कहा गया 'है--/निपातन- 
सामर्थ्याल्लक्षणप्रतिपदोक्तपरिभाषा नाश्रीयत इत्याहुः” (६१२७) । कभी 
कभी व्याख्याकार निपातन-बल को सामान्य रूप से मानते हैं, जेसा कि कहा. 
गया है-“केचित्‌ सामान्येन निपातनमिच्छन्ति, तेन खत्रत्ययाभावेऽपि प्रयोग. 
उपपन्नो भवति पारोवर्यविदिति” ( प्रदीप ५।२।१० )। 

/विपाकन कौर स्वर--तिपातन और स्वर का सम्बन्ध भी विचार- 
शीय है। जिस प्रकार निपातन से अन्यान्य शाख्जीय कार्य बाधित होते हैं उसी | 
प्रकार निपातन-स्वर अन्यान्य स्वरों का बाधक होता है-यह सभी व्याख्याकारों 
का मत है । इस विषय में भाष्यकार का मत पहले जानना चाहिए। उन्होंने स्पष्ट 
ही कहा है--“यथैव निपातनस्वरः प्रक्कतिस्वरस्य बाधक एवं समासस्वरस्यापि" 
( ६॥१।१२३ ) । सभी व्याख्याकारों ने “निपातनस्य सर्वापवादत्वम्‌' पुनः पुनः 
कहा है। वस्तुतः सभी निपातन-स्थलों में निपातन-बल से स्वर-्यवस्था | E त्‌ 
होती है, अर्थात्‌ निपातन से स्वर-निर्देश भी सरल एवं सुदृढ होता है। अतएव 
ओरावध्यके' ( ३।१।१२५ ) में वातिककार का जो आक्षेप है ( चोत्य इति चेत्‌ 
स्वर-समासानुपपत्तिः ) उसके समाधान के लिये भाष्यकार ने कहा है--निष 
दोषः मग्रुर्यंसकादित्वात्‌ समासः, विस्पष्टादिवत्‌ स्वरश्च।” इसकी व्याख्या में 
केयट ने कहा है “-एवमवव्यलाव्यमित्यादावपि मयूरव्यंसकादिषु निपात | 0 
दुत्तरपदप्रक्ृतिस्वरो भविष्यतीत्यर्थः' । इसकी व्याख्या में नागेश ने निपातन 
सर्वाधिक बल दिखाया है-“एवं च मग्रुरव्यंसकादिषु निपातनादेव f 
. विस्पष्टादीनीति सूत्रमपि न कार्यमिति भावः' ( उद्द्योत ) । सभी व्यास्याकारों 

` का मत है कि निषातित शन की इ स्वरसिडि तिपातन-बल से होती है। 
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२१४ पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


शफ्संहार--उपर्थुक्त उदाहरणों से यह सिद्ध होता है कि जहाँ-जहाँ 
निपातन किया गया है, वहाँ कुछ न कुछ हेतु अवश्य है । कहीं प्रक्रिया-लाघव के 
लिये, कहीं भर्थ-वेशिष्टय दिखाने के लिये, कहीं अनुक्ताथंज्ञापन के लिये, कहीं 
स्वरादि-सिद्धि के लिये पाणिनि ने प्रक्कति-प्रत्यय-निर्देश-परित्याग पूर्वक निपातन- 
सत्रों की रचना की है। यद्यपि हम अभी प्रत्येक निपातन-सूत्र में निपातन का 
' सार्थक्य दिखाने में असमर्थ हैं, तथापि इन उदाहरणों से यह सिद्ध होता है कि 
किसी इष्टार्थ सिद्धि के लिये पारिनि ने निपातन-सूत्रों की रचना की है, इन 
सूत्रों में किसी प्रकार की भ्रनर्थकता नहीं है । 
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स्तरघ्यम्ज व्यारिचच्डेंच्ड 
'संज्ञायास/-पद-घटित खत्रा का तात्पर्य 


पौणिनि ने कुछ सूत्रों में, “संज्ञायाम्‌' (=संज्ञा यदि हो तो ) पद का 
प्रयोग किया है। उनका अभिप्राय यह है कि तत्तत्सूत्रीय काय तभी होगा, यदि 
वह शब्द 'संज्ञा' में होता हो। सूत्रकार के इस निर्देश के कारण संज्ञा' का 
महत्त्व बढ़ जाता है, अतः यहाँ संज्ञा' के स्वरूप पर विचार करने का प्रयास 
किया जा रहा है। 

छूकग'व सज्ञाशन्द-समपूवक ज्ञाधातु से भ्रङ प्रत्यय कर संज्ञा शब्द 
सिद्ध होता है, यह टीकाकारों ने कहा है। टीकाकारों ने यह भी दिखाया है कि 
यह अङ्‌ प्रत्यय कहीं भाव में, कहीं कर्म में और कहीं करण में होता है ' । इन 
तीन ग्रथों में संज्ञा शब्द की प्रवृत्ति के कारण संज्ञा के तीन तात्पय भी होते हैं 
जेसा कि यथास्थान दिखाया जाएगा २ । 


जिस प्रकार कुछ सूत्रों में पाणिनि ने संज्ञायाम्‌” कहा है, उसी प्रकार कुछ 
सूत्रों में उन्होंने 'शरसंज्ञायाम्‌' भी कहा है, जैसे “भृत्रोऽसंज्ञायाम्‌' ( ३।१।११२ ) 


१--निरक्त में भी यह हृष्टि है। “संज्ञाकरणम्‌' पद की व्याख्या में स्कन्द | 
कहते हें-करणसाधनः संज्ञाशब्दः, संक्षेपेण ज्ञायतेश्नयेति संज्ञा, अथवा कर्मः | 
साघनः संक्षिप्तो ज्ञायत इति वाक्यार्थं एव संज्ञाशब्देन उच्यते ( पृ० १७ / । यह. 
दो मत ग्रष्टाध्यायी में भी लक्षित होते हैं । है 

२---संज्ञा के तात्पर्य के विषय में व्याख्याकारो में भी कहीं कहीं मतभेद 
लक्षित होता है, अतः वेयाकरणों को चाहिए कि संज्ञा का स्वरूप निश्चित 
प्रत्येक सत्र के उदाहरण में संज्ञात्व का समन्वय करने की चेष्टा करं। दीक्षित । 
कहते हँ-यत्त मुष स्तेये'"“संज्ञायाश्चाजातित्वादित्याहुः तच्चिन्त्यं 
ल है हाला ह हैं-- 
.. ब्बुनादिविधौ संज्ञात्वेन रूढिरेव ग़ह्मत न तु शब्दप्रवृत्तिनिमित्तरूपं 
= शह्यते। अतएव घः संज्ञायामित्यादिना व्याप्तादिसिद्धिरिति 
` खीप्रत्यय० १० ३९७ )। संज्ञा के स्वरूप का निर्धारण कभी 
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सुत्र में ( ३।२।१८०, ४।३।१४९ सूत्र भी द्रष्टव्य हैं । पाणिनि के ईहश व्यवहार 


से यह सिद्ध होता है कि संज्ञा” और “संज्ञा रूप दो प्रकार का वर्गीकरण 


शास्न-संगत है। संज्ञा और असंज्ञा का जो भेदक तत्व है, वह यथास्थान 
विवृत होगा । 

यहां यह भी जानना चाहिए कि कुछ ऐसे भी सुत्र हैं, जिनकी प्रवृत्ति संज्ञा 
गौर असंज्ञा में समानरूप से होती हैं। सूत्र है—“प्रनिरन्तः “पा ० 
संज्ञायामपि” ( ०४५ ) । व्याख्याकार कहते हैं कि “पि शब्द के बल से इस 
सुत्र की प्रवृत्ति संज्ञा और संज्ञा दोनों में होगी ( संज्ञायाम्‌ अ्रसंज्ञायाम्‌ श्रपि- 
क्राशिका )। यदि इस सूत्र में 'असंज्ञायामपि' यह नहीं कहा जाता, तो 
८४३ सुन्रगत “संज्ञा’ शब्द की अनुवृत्ति इस सूत्र में होती और इससे अनिष्ट ही 
होता; इसलिये सूत्रकार ने 'असंज्ञायाम्‌” कहा है। 


जैसे--'इको यणचि? ( ६।१।७७ ) सूत्र दोनों प्रकार के शब्दों में समान रूप से 
प्रवत्तित होता है । 
यदि उपर्युक्त निर्णय सत्य माना जाए तो 'भ्रकर्तरि च कारके संज्ञायाम्‌' 


पर यह सूत्र असंज्ञा में भी होगा ( यद्यपि सूत्रकार ने 'संज्ञायाम्‌” कहा है )-- 
ऐसा काशिकाकार आदि सभी ग्राचार्य मानते हैं। यदि बात ऐसी ही ही, तो 
धप्रकत्तीरि च कारके' रूप सूत्र ही बनाना चाहिए था जिससे सूत्र में लाघव 
होता, यलान्तर के विना भी भ्रसंज्ञा में भी इस सूत्र की प्रवृत्ति होती । यदि 
धनवार से भ्रसंज्ञा का समुच्चय किया जाए, तो।'संज्ञायाम्‌' कहना व्यर्थ है। 


णमङगत्वा सामान्येनैव प्रत्ययो विधेयः । तत्रायमप्यर्थ :संज्ञव्यभिचारार्थश्च- 


Fn 
ब, 


यह एक सामान्य नियम है कि जिन सूत्रों में 'संक्ञायाम्‌-प्रसंज्ञायाम्‌' रूप | 
निर्देश नहीं है, वे सूत्र दोनों प्रकार के शब्दों में समान रूप से प्रवर्तित होते हूं, | 


( ३।३।१९ ) सुत्र में भ्रसंगति-सी प्रतीत होती है। सूत्र में जो “च” है, उसके बल . 


 '!कारोन कतंव्यो भवति। सत्यमेतत्‌ । तथापि बाहुल्येन संज्ञायां भवति, असंज्ञायां 
` तु क्चिदेवेत्यमुमर्थ सूचयितुं संज्ञाग्रहणं तम्‌ ( त्यास २।२।१९ )। इससे यह भी | 

कि जब कतुंकारक से भिन्न दूसरे कारकों में “घम्‌! ,प्रत्यय होता. 

जा. -ही होता बैत, ठहाहात समीचीन है। | 


संज्ञायाम' न कहने पर इस सूत्र की प्रवृत्ति संज्ञा-असंज्ञा दोनों में होती ही है। _ 
प्रन का समाधान जिनेन्द्रबुद्धि इस प्रकार देते हैँ-“संज्ञायां चेति चार्थ | 
द्योतयन्नसौ संज्ञाव्यभिचाराय भवति, तेनासंज्ञायामपि भवति। यद्येवं सँज्ञा- 
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ग्रादि ), अतः पाणिनि ने संज्ञा में बाहुल्येन घञपवृत्ति' के प्रदर्शन के लिये 
“बहुल' न कहकर संज्चाग्रहण किया है-यह कथन असंगत नहीं है ।१ 

यह ज्ञातव्य है-कि संच्चा-पद-घटित २ सूत्रों को प्रवृत्ति असंज्ञा में नहीं होती 
है। यथा 'दिकंख्ये संज्ञायाम' ( २१४०) सूत्र की प्रवृत्ति असंज्ञा में नहीं ॥ 
होती । अतः “संज्ञायामिति किम्‌ ? उत्तरा वृक्षाः, पच्च ब्राह्मणाः प्रादि प्रत्युदा- 
हरण, प्राचीन ग्राचायों ने दिए हैं “ काशिका ) । प्रत्युदाहरणञ्चुत शब्द संज्ञा नहीं 
हैं, यह स्पष्ट है । 

संज्ञायाम्‌ शबदृगव यप्वकी ।विमाफि का रहरूय :-जिन 
सुरों में संज्ञायाम्‌? ( संज्ञा में ) कहा गया है, उनमें सप्तमी विभक्ति का तात्य 
ग्रालोचनीय है । झाष्यकार ने 5प्त विषय को स्पष्ट किया है कि संज्ञा गम्यमान 
होने पर ही सूत्री” कार्य होगा, & क संज्ञा बनाने की इच्छा से सूत्रीय कायं 
करना चाहिए, यथा-य एते संज्ञायां विधीयन्ते, तेषु नैवं विज्ञायते 
संज्ञायामभिधेयायामिति। कि तहि? प्रत्ययान्तेन चेत्संज्ञा गम्यते इति 
(३।१।११२ ) ।* 


een 
ee 


२. इसकी व्याख्या में केयट ने कहा है-“संज्ञायामिति संज्ञाशब्दः कमं 


प्रत्ययः” (प्रदीप ३४११८) । इसकी व्याख्या में नागेश 
घातूनामनेकार्थत्वाद्‌ रूढिरुच्यते | “77 RE 
इतर्थः । नामधेयवाची संज्ञाशब्दस्तु करणव्युत्पन्न इति ” ( उदुद्योत 

इस प्रसंग में यह भी विचारं किया जा सकता है कि यहाँ “घातूनामनेकार्थलात” 
कथन की आवश्यकता नहीं है। रूढ़ि= प्रसिद्धि है; प्रसिद्धि: श्ड्प्रकृष्टा 
सिद्धि का श्रथ ज्ञान है । तएव शानाऔकला बाई माल वध क रक 
रूढ़िवाचक 'संज्ञा' शब्द की सिद्धि हो जाती है, धातुओं का ' 
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१५००१ 2 ०“. 


भाष्यकार के इस सिद्धान्त को *रघुनाथ' शब्द का उदाहरण ( रघुनाथ 
नाम है, अतः संज्ञा में होने वाला णत्व की प्राप्ति है) देकर वासुदेव ने 
स्पष्ट किया है, यथा--“न च रघुनाथ इत्यादौ संज्ञायां णत्वं शङ्क्यम्‌ णत्वेन 
चेतसंज्ञा गम्यते इत्यर्थात्‌। इह तु इते रात्वे संज्ञात्वभङ्गापततेनं णत्वम्‌ । 
'भुतरोऽसंज्ञायामिति सूत्रभाष्ये य एते संज्ञायामिति विधीयन्ते, तेषु नैवं विज्ञायते 
संज्ञायामभिधेयायामिति। । कि तहिं प्रत्ययान्तेन चेत्संज्ञा गभ्यते इत्युक्तम्‌ 
( बालमनोरमा २४३ ) । इस पूरे विचार का तात्पर्य यह है कि सुत्रविहित 
कार्य को कर देने से ही कोई शब्द संज्ञावाची नहीं होता, प्रत्युत सूत्रोक्त 
कार्य के करने पर यदि लोक में संज्ञा का बोघ होता है, तभी सूत्रविहित कार्य 
“करना चाहिए, न चेत्‌ नहीं । 
 ! संछा का कावपय-रूढि, योगरूढि, निश्चितगणना, नाम, लौकिक 
व्यवहार आदि को प्रकटित करने के लिये संज्ञा” शब्द का प्रयोग सूत्रकार ने 
किया है जैसा कि भ्रन्रत्य उदाहरणों से स्पष्ट होगा । संज्ञा को रूढ्यर्थपरक मानने 
वाली कुछ व्यास्याग्नों का उपन्यास पहले किया जा रहा है। वासुदेव दीक्षित 
ने धेनुष्या’ शब्द की व्याख्या में “संज्ञा रूढि ही है” ऐसा कहा है ( बाल- 
2 ओ मनोरमा ४४०९) । केयट ने भी “भार्या ( भार्या नाम क्षत्रिया:--भाष्य 
4 २।१।११८ ) रूप संज्ञा शब्द को “संज्ञायते इति संज्ञा” इस प्रकार कर्मसाधन 
._ सज्ञाशब्द मानकर संज्ञा को 'रूढ़ि' कहा है। नागेश ने भी “चच्चा? की व्याख्या के 
अवसर में 'चश्वासहरी' व्यक्तिविशेषे रूढेः संज्ञात्वम्‌’ ( उद्द्योत ६१२०४ ) 
यह स्वीकार किया है। 
 “शमिधातोः संज्ञायाम्‌” ( ३।२।१४ ) में संज्ञा नाम है । इस नामधेयपरक 
ब्याख्या का उदाहुरणभूत शङ्करा शब्द किसी परित्राजिका का नाम है ( शङ्करा 
परिन्नाजिका ), यह भाष्य में कहा गया है; तथेव ५।२।११ सूत्र से सिद्ध 


निष्प अहीवती ८३ नु त | 
हे” 
पर 
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संज्ञाशब्द . किसी नदी का नाम है। दिकसंख्ये संज्ञायाम्‌ ( २१५० ) 
[ “सप्रषि’ वसिष्ठादि सात ऋषियों का सामूहिक नाम है। F 
शाब्द का एक दूसरा अर्थ भी है, जो--' तदशिष्यं संज्ञाप्रमाणत्वात्‌” 
सुत्र में देखा जाता है। इसकी व्याख्या में भाष्यकार ने “संञ्चान॑ | 


बहे 


CE 


नागेश ने जो 'रूढ़ि' शब्द कहा है, उसका अर्थ है . 
' जो “ंज्ञायामभिधेयायाम्‌” कहा गया है, उसका | 
र [i ce ctio SI 


dya lay: 
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संज्ञा” कहा है। “संज्ञान' के अ्यर्थ के विषय में केयट ने कहा है--"अवेगमः, 
सम्प्रत्ययः” । कैयट ने युक्ति भी.दी है--“तत्र यथा आपो दाराः सिकता वर्षा 
इत्युक्ता लिङ्गसंख्थाविशेषावगतिरुतपद्यमाना प्रमाणमेवं पत्चाला वरणा 
इत्यादावपि । न च पच्चालादयो यौगिकाः, भ्रपि तु जनपदादीनां संज्ञास्ततो 
योगानवगमात्‌ तद्धितो नोत्पद्यत इनि लुबपि न वक्तव्यः (प्रदीप १।२।५३) । इस 
सुत्र में जो “संज्ञा' शब्द है, उसमें भाव में अङ्‌ प्रत्यय हुआ है जैसा कि नागेश ने 
कहा है-भावे ग्रझन्तो योगिक: संज्ञाशब्द इत्यर्थः ( उद्योत--१२५३ )। ` ` ` | 


संज्ञाशन्द का ढँविश्य- ग्रर्थ की दृष्टि से संज्ञाशब्द दो प्रकार के 
हैं। कुछ संज्ञाशब्द भ्रवयवानुसारी हैं, और कुछ अवयवार्थानुसारी नहीं हैं। 
जिनेन्द्र ने उदाहरण देकर स्पष्ट किया है--संज्ञाशब्दा हि द्विविधा भवन्ति । 
केचिदवयवार्थानुगताः यथा 'सप्तपर्ण” इति, केचित्त विपरीता यथा 'तेल 
पायिक्रेति। तदिह यत्रावयवार्थानुगमोऽस्ति 'विश्त्रम्भरः शत्रुन्तपः' इत्यादिषु 
तत्र कर्मणीति सम्बध्यते विश्वं बिभर्तीति विश्वम्भरः यत्र त्ववयवार्थानुगमो 
नास्ति यथा रथन्तरं सामेति, तत्र व्युत्पत्त्यर्थं सुपीति सम्बध्यते; रथेन तरतीति 
वा” (न्यास ३।२।४६)। संज्ञा शब्दों को रूढिशब्द मानकर पारस्करादि 
संज्ञाशब्दो के विषय में न्यासकार ने कहा है—“पारस्करप्रभृतयो रूढ्शन्दा _ 
यथाकथस्बिद्‌ व्युत्पाद्याः । नात्रावयवार्थं प्रत्यभितिवेष्टव्यम्‌” ( ६।१।१५७)। | 
ग्रतएव संज्ञा ( नाम.) में जिस शब्द की व्युत्पत्ति होती है यदि बह योगि~ 
कार्थानुसार ही प्रयुक्त होता है तो संज्ञाविधिसिद्ध णस्वादि कार्य नहीं होते। 
“नखमुखात्संज्ञायाम” (४११८) से निष्पन्न थुर्पणखा” शब्द राक्षसीविशेष 
की संज्ञा (नाम) है। यदि पुनः 'शुर्पमिव नखो यस्याः इस अथ को क लेकर. 
“शुर्पाकारनखयोगवती काचित्‌ खी' यह अथ किया जाए तो णत्व नहीं होगा हो गा 
( तत्त्वबो० ४।१।५८ ) । योगिकार्थव्यपदेश में संज्ञासुत्रीय कार्य नहीं होता' १ 
यह न्याय है । योगिकार्थ रहने पर भी यौगिकाथ व्यपदेश जब नहीं होता है, तब ।। oe 
ही संज्ञाकार्य होता है। "be 


७220 ००१" कलाका जा ॥>+अा. 
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: “संज्ञा? शब्द की व्युदप।चि-यह दिखाया गया है कि 'संज्ञा' शब्द 
की व्युत्पत्ति .कमं, करण एवं भाव में क्यों की जाती है। 'संज्ञा' का. तात्पर्य 
एकाधिक है, भ्रतः ऐसी भेदपुर्वक व्युत्पत्ति की जाती है । इन भेदों पर कैयट का 
वचत द्रष्टव्य है--संज्ञायत इति संज्ञत्यर्थः। एवं व्यपदिश्यमानोऽभिधीयते । 
ग्रथवा संज्ञायते ग्रनयेति संज्ञा । तदा शब्द एव संज्ञाशब्देन उच्यते। संज्ञायां 
विषये कार्यं भवतीत्यर्थः” (प्रदीप, ५।२।११)। नागेश कहते हैं--संज्ञायां 
विषये = एवं व्यवह्रियमाण इत्यर्थः ( उद्द्योत ५।२।९१ ) । भावार्थ संज्ञाशब्द के 
विषय में ( १।२।५३ सूत्र की व्याख्या में ) पहले कहा गया है। 
` इससे यह सिद्ध होता है कि संज्ञा शब्द के तीन श्रथ हें। जब करण" में 
'भ्रङ्‌ होता है ( “संज्ञायते अ्नेन' ऐसा जब माना जाता है) तब 'संज्ञा' पद से 
शब्द ( नामविशेष ) का ग्रहण होता है। जब कर्मी में अङ्‌ प्रत्यय होता है 
( यः संज्ञायते स ) तब संज्ञा शब्द से 'भ्र्थ' का ग्रहण होता है। जब भावः में 


. १-करणसाधन संज्ञा शब्द--“संज्ञाग्रतेज्नयेति संज्ञा । ततः शब्द एव 
संज्ञाशन्देनोच्यते । संज्ञायां विषे कार्य भवतीत्यर्थः’ ( प्रदीप ५२।९१ )। संज्ञा 
शब्दस्तु करणव्युत्पन्न इति बोध्यम्‌’ ( उद्द्योत ३१११२ ) । 

२--कर्मसाधन संज्ञाशब्द--'भार्या नाम क्षत्रियाः--यह भार्या शब्द इसका 
प्रसिद्ध उदाहरण है। यहाँ सम्‌+ज्ञा धातु में कर्म में रङ प्रत्यय हुआ है। यह 
संज्ञा क्यों है इस विषय पर जिनेन्द्र का मत है--“संज्ञाशब्दश भार्याशब्दः 
तथा ह्यबिभ्रत्यपि देवदत्ते तस्य पत्नी भार्या इत्युच्यते” ( न्यास ३।१।११ ) । 
 केयट के अनुसार यहाँ संज्ञा - रूढ़ि है ( ३।१।५१८ )-“संज्ञादाव्देन कर्मसाधनेत 
 संज्ञायमानमभिधीयते” ( उद्द्योत ३।१।११८) इस वाक्य से कर्मवांचक संज्ञा- 
. शब्द का तात्य स्पष्ट हो जाता है। कर्मवाच्य में 'संज्ञायतें यः' यह अर्थ होगा 
` झतः संज्ञाबोध्य-अ्रथ-परक होगा, यह निश्चित है--स्वं रूपं शब्दसंज्ञेति 
संज्ञाशन्दः संज्ञायते य इति व्युत्पत्त्या बोध्यार्थपर इति न दोष 
(वृहत्‌ शब्देन्दु पृ० ८८ )। 
३--भावसाधन संज्ञाशव्द--सम्यक्‌ ज्ञान ही संज्ञा है--'संज्ञानां लोक- 
ब्व्रहाराणाम्‌ ( १।२।५३ बालमनोरमा )। इससे संज्ञा का स्वरूप भी स्पष्ट हो 
हैं। ४४४६ व्याख्या में भी “संज्ञानं संज्ञा प्रतिपत्तिः प्रसिद्धिरिति यावत्‌? 
| है ( बृहतुशब्देन्दु पृ० ९८४ ) । संज्ञा का अर्थ प्रसिद्धि होता है। 

नि? की व्याख्या में प्रसिद्धानि’ पद का प्रयोग नागेश ने 
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झङ प्रत्यय होता है, तब संज्ञापद से सम्प्रत्यय या व्यवहार या प्रसिद्धि का 
ग्रहण किया जाता है । इसीलिये संज्ञा की व्याख्या में सभी व्याख्याकार प्रयोग को 
देखकर “सम्यग्‌ ज्ञानं संज्ञा’, सम्यग्‌ ज्ञायते संज्ञा, “संज्ञानां व्यवहाराणां' संज्ञाञ्चुतो 
भावः'-एऐसा कहते हैं । इन अर्थों के विषय में पूर्वाचायों के वचन पहले प्रस्तुत 
किए गए हैं । 

संज्ञा के लक्षण :--अब संज्ञा-लक्षण के विषय में प्राचीन थाचायो के 
मतों पर विचार किया जा रहा है :-- 

(क) “समुदायोपाधिः संज्ञा”-यह लक्षण प्रसिद्ध है । चूंकि प्रक्ृति-प्रत्यय- 
समुदाय से ही संज्ञा का बोध होता है, उसके समार्थक अन्य शब्दों या विग्रह 
आदि से नहीं, अतः ऐसा कहा गया है। भ्रतएव संज्ञायाम्‌’ ( २।१।४४ ) सुत्र के 
उदाहरण भूत 'अरण्येतिलका:” पद की व्याख्या में विट्टल ने कहा है-“संज्ञा, | 
समुदायोपाधिस्तेन नित्यसमासोऽयम्‌ नहि वाक्येन संज्ञा गम्यते" ( प्रसाद । 
टीका ) । न्यासकार ने यहाँ कहा है--यत्र खलु समुदायेन चेत्‌ संज्ञा गम्यते | 
इत्युच्यते तत्र संज्ञायामिति नेदं पूर्वपदस्योत्तरपदस्य वा विशेषणम्‌, किन्तहि 
समुदायस्येति विज्ञेयम्‌” ( २।१।४४ ) । इस सिद्धान्त का अन्य एक उदाहरण « 
प्रस्तुत किया जाता है। पाणिनि ने “उपसर्गे च संज्ञायाम्‌ (३२९९ ) 
सूत्र से संज्ञा में प्रजा” शब्द का निष्पादन किया है। यहाँ संज्ञा को 
समुदायोपाधि कहा जाता है। यह समुदायोपाधि क्या है, इस विषय में 
जिनेन्द्र ने कहा है-धातृपसर्गप्रत्ययसमुदायेत्त यदि संज्ञा गम्यते। एवं 
प्रत्ययार्थों भवति, नान्यथेति दर्शयति प्रजेति । प्राणिसमुदायस्येषा संज्ञा 
( न्यास ३२९९ )। एक दूसरे सूत्र पर भी जिनेन्द्रबुद्धि कहते हैं-अहृति 
प्रत्ययसमुदायेन यदि संज्ञा गम्यते, एवं प्रत्ययो भवति नान्यथा (न्यास ३।३।११८)। 
यहाँ यह ज्ञातव्य है कि उपाधि भ्रवाच्य होकर व्यावर्तक होता है, पर विशेषण _ 
वाच्य होकर व्यावर्तक होता है। 'प्र+-जनु+-ड' समुदाय से 0 प्राणि 
समुदाय-रूप अर्थ अवाच्य होता है, तथापि उस अथ की प्रतीति होती है । 
इसलिये संज्ञा को समूदायोपाधि कहा गया है। 'प्र+जनु+-ड' समुदाय कां _ 
वाच्यार्थ है--रङष्टजनिकतूतय' )। के 

संज्ञाशब्द में “समुदायेनैव संज्ञा गम्यते’ ऐसा कहा जाता है, अतः भ्रज्ञों के 
लिये पूर्वोत्तर-पदविभाग-प्रदर्शनाथ पद-विभाग किया जाता है जैसा कि न्यासः 
कार ते कहा है--पूर्वेशुकामशमीत्यादिय्रामा्णा संज्ञा । दर्वी चासा 
कामदामी चेति पुर्वपुकामशमी । मन्दधियां पूर्वोत्तरपदविभागमान्रः 
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वाक्यं कृतमु । नह्यत्र वाक्येन भवितव्यम्‌ । नहि वाक्येन संज्ञा गम्यते ( न्यास 
२।१।५०)। | 
(ख) यावद्द्रव्यभाविनी संज्ञा-वि्रुल ने “भुवः संज्ञान्तरयोः ( ३।२। 
१७९ ) सूत्र में इस मत का वर्णन किया है। उन्होंने भ्रन्तर शाब्द के उदाहरण- 
भूत 'प्रतिभु! शब्द की व्याख्या कर कहा है--'ननु संज्ञायामित्येव वक्तव्यम्‌, 
क्रिम्तरग्रहणेन ? न यावदूद्रव्यभाविनी संज्ञा । प्रतिभ्ुशब्दः पुरुषे कादाचित्कः? 
( प्रसादटीका ) । पुरुष में यह शब्द कादाचित्क क्यों है, इस पर वासुदेव ने कहा 
है कि इसकी निवृत्ति हो जाती है--प्रतिभूशब्दस्तु सत्येव पुरुषे कदाचिन्न 
भवति, ऋणे प्रतिदत्ते सति प्रातिमाव्यस्य निवृत्तेः’ ( बालमनोरमा ३।२।१७९ ) । 
इस मत को न्यासकार ने स्पष्ट किया है--ननु प्रतिभ्रूरिति संज्ञेयम्‌ तत्‌ 
'किमन्तरग्रहणेन । संज्ञायामित्येव वक्तव्यम्‌ । नेतदस्ति। द्रव्यताविघाता हि 
संज्ञाशन्दा भवन्ति । न चैवं प्रतिभुशव्दः । तथापि सत्यपि देवदत्ते कदाचिदसी 

न प्रवतत एव? ( न्यास ३।२। १७९) १ ` ९ 
(ग) एकद्रव्यनिवेशी संज्ञाशब्द--जब कोई शब्द किसी का नाम होता है, 
: तब वह “संज्ञा कहलाता है । देवदत्त-यज्ञदत्तादि संज्ञा शब्द एकद्रव्यनिवेशी है; 
किसी एक पिण्ड में पिता श्रादि के द्वारा ये शब्द संकेतित होकर उस अर्थ के 
वाचक होते हैं । घट, पट वृक्ष श्रादि शब्द जाति-रूप अर्थ में प्रवृत्त होते हैं । पर 

ये संज्ञाशब्द किसी के नाम को कहते हैं--यह स्पष्टतः जानना चाहिए । 

इस नियम को लेकर विट्टल ने एक महत्त्वपूर्ण विचार किया है। पूरा 
सन्दर्भ इस प्रकार है। 'संज्ञापुरणयोश्र” ( ६।३।३८) के उदाहरणान्तर्गत 


: ` दित्ताभार्य' पद की व्याख्या कर विटुल ने कहा है--“ननु च संज्ञाशब्दस्यैकद्रव्य- 


निवेशितत्वाढुक्तपुस्कत्वाभावात्‌ कथं पुंवत्त्वप्राप्ति:। नेतत्‌--नह्ययं नियमो- 


र सस्त्येकद्रव्यविनिवेशिनः संज्ञाशब्दा इति। तथा हि- देवदत्तादिशब्दः संज्ञाभुतः 


(द संज्ञाल प्राप्त इत्यर्थः ) अनेकत्र प्रयुज्यमानो लोके हर्यते, शास्त्रे च ह्वस्वादि- 


_ ये त्वेकद्रव्यविनिवेशिनस्तान्प्रति नेष निषेधः। नन्वेकार्थवृत्तित्त्वेऽपि 
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संज्ञाशब्दानां कथभुक्तपुस्कत्वमेकत्र प्रवृत्तिनिमित्त ? नहि तेषां किश्चिखवृत्ति- 
निमित्तमस्ति यहच्छाशब्दत्वात्‌। एषोऽप्यदोषः । यतस्तेषामपि किस्चिन्निमित्त- 
मस्त्येव सप्षपर्णादिवत्‌ । यत्राप्यन्यन्षिमित्त नास्ति, तत्रापि स्वरूपमेव निमित्तः 
मादाय वाच्ये परवर्तन्ते ( प्रसादटीका ६।३।३८ ) । संज्ञा ( नाम ) शब्द में प्रायः 
शब्द ही प्रवृत्तिनिमित्त होता है ( कचित्‌ धर्मविशेष को लक्ष्यकर संज्ञा की 
जाती है) ऐसा माना जाता है ( द्र० ५।१।११५ सूत्रीय शब्देन्दु एवं भेरवीटीका ) । 
न कोई कोई स्पष्टतया मानते है कि संज्ञा शब्द का कोई प्रवृत्तिनिमित्त 
नहीं है । 
विद्ुल ओर भेरवमिश्र की युक्ति से यह सिद्ध होता है कि संज्ञाशब्दों का भी 
कं ई निमित्त है, जैसे--संज्ञाभृत दत्ता? शब्द में दानक्रियाकृति रूप निमित्त है। 
कभी-कभी शब्द का स्वरूप ही उसका प्रवृत्तिनिमित्त होता है। जैसा कि वहीं 
विट्ुल ने कहा है--यत्र याऽसौ दानक्रियाङ्कतिस्तस्या दत्तशब्दो भाषितपुंस्कः, 
श्रथवा स्वख्मे प्रवृत्तिनिमित्ते ।: यहाँ जो 'स्वरूपे प्रवृत्ति निमित्त” कहा गया है 
उसका तात्पर्य यह है कि कभी-कभी शब्दका अपना स्वरूप ही प्रवृत्तिनिमित्त 
होता है, अर्थात्‌ शब्दगम्य अर्थ की अपेक्षा न कर भी कोई नाम रख दिया जाता 
है। अर्थपक्ष में वासुदेव दीक्षित कहते हैं-“दत्तशन्दोऽयं डित्थादिशब्दवन्नं, किन्तु 
दानक्रियां पुरस्कृत्येव स्त्रियां पुंसि च संज्ञाभूतः प्रवृत्त:। अतस्तस्य भाषितपुंस्कः . 
रातु पुंकतते प्राप्त निषेधोध्यम्‌” ( बालमनोरमा ६।३।३८ )। दत्त! शब्द के ताम . 
होमे पर भी दान क्रिया के साथ उसका संबंध माना जाता है। हंबह डित्थादि _ 
की तरह ग्रथहीन नहीं है। 
( घ ) अक्तपरिमाणा संज्ञा-इसे केयट ने स्पष्टतः हो कहा है ( १।२।१ 
प्रदीप )। जिसका शाब्दर्पारिमाण नियत है एबं किसी प्रकारका गाख्ान्तरविहित | 
कार्य जिसमें नहीं होता, है, वह “अक्तपरिमाण' है। नामधेय शब्दों में यह दृष्टि _ 
पूणतः घटती है ॥ न 
झन्यान्य भ्राचायाँ ने इस लक्षणको इस प्रकार कहा है-नियतानुपूर्वीका 
संज्ञा ।! इसका अर्थ यह है कि जिस शब्द की आनुपूर्वी नियत है वह संज्ञा हे। | 
पूर्वोक्त लक्षणवाक्य का यह फलिताथ कथन है । अतएव ३ । ३। ९९ { 
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समज्या रूप संज्चाशव्द के विषय में जिनेन्द्र कहते हैं--समज्येति । भ्रजेब्यंघञ- 
पोरिति चीभावो न भवति। संज्ञायामिति वचनात्‌ । नहि वीभावे कृते संज्ञा 
गम्यते । नियतवर्णानुपूर्वीका हि संज्ञा भवति’ ( न्यास ३। ३ । ९९ ) । संज्ञा के 
ये. सब लक्षण यथायथरूप से त्रिविध संज्ञाशब्दों में प्रवतित होते हैं । 


 संज्ञासँकंछी प्रकीण।क्कार-संत्ञाबल से उपाधि का परिग्रह भी 
होता है। इस 'उपाधि' शब्द से. अर्थविशेष लक्षित होता है ।१ अतएव यह 
मत समीचीन है कि जहाँ संज्ञा का ग्रहणा किया जाता है वहाँ अर्थनिर्देश करना 
व्यथं है, जेसा कि काशिकाकार ने कहा है-संज्ाग्रहणादुपाधिपरिग्रहे सिद्धे गणे 
चोरदेवताग्रहणं प्रपच्चाथम्‌’ ( ६।१।१५७ ) । यह वाक्य गणसुत्र-विषयक है। 
वह गणसुन्र है--तुदु-बृहतोः करपत्योश्चो रदेवतयोः सुट्‌ तलोपश्च” (६।१।१५७) 


संज्ञाशब्द में नियत पदार्थों का ही ग्रहण होता है । यथा--२।१।५० सून्रसिद्ध 
सप्तषि? रूप संज्ञा शब्द में वसिष्ठादि सात ऋषियों का ग्रहण होता है, न कि 
मच्वादि किसी भी अभिलषित सात व्यक्तियों का ग्रहण इस शाब्द में किया जाता 
) / है; तथैव 'षड्दशनी' इस संज्ञाशब्द में न्यायादि छह नियतदर्शनों का ही ग्रहण 
होता है, न कि किन्ही कल्पित छह दशंनों का । 

संज्ञानिष्पादक सूत्रों में श्रभिधेय-नियम व्यापक रूप से प्रवृत्त होता है। 
अभिधेय-नियम रूढ़िमात्र नहीं है । श्रतएव काशिका ( ४।४।४६ ) में$कहा गया 
_ है--“अभिषेय-नियमार्थम्‌, न तु रूढ्यर्थम्‌ ।” अभिधेय-नियम का स्वरूप निम्नोक्त 
 उदाहरणों से स्पष्ट विज्ञात होगा :-- 
सज्ञायां ललाटवुक्कुटयो पश्यति (४४४६ ) सूत्र से 'लालाटिक’ और 
. 'कीक्क्ुटिक' दब्दद्य संज्ञा में सिद्ध होते हैं। यहाँ व्याख्याकारों के अनुसार 


` कि यद्यपि ललाट का दशन किसी के द्वारा भी किया जा सकता है, तथापि सब 
_ललाटदशक “लालाटिक' नहीं कहलाते हैं; जो सेवक दूर में स्थित होकर प्रभु 


टक कहा जाता है । यहाँ ज्ञानेन्द्र ने कहा है--सम्यग ज्ञानं संज्ञा प्रसिद्धि 
प्‌ प्रसिद्धिविषयभूतेष्य इत्यर्थः” ( तत्त्व० ) । लालाटिक शब्द का योगिक 
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बृत्ति से जो अर्थ होता है; उसको एकदेशमात्र का ही ग्रहण संज्ञाबल से किया 
जाता है । यही 'अभिधेय-नियम” शब्द का तात्पय है। इस प्रकार रूढिं सं इसका 
भेद स्पष्ट हो जाता है। 


दूसरा उदाहरण लीजिए। साक्षी” शब्द 'साक्षादु ष्टरि संज्ञायाम्‌!(।२।९१) 
सुन्न से संज्ञा में निष्पन्न होता है। यहाँ काशिकाकार ने कहा है-- संज्ञाग्रहणम- 
भिधेयनियमार्थम्‌ । ंज्ञाग्रहणादुपद्रष्टेवोच्यते । न दाता ग्रहीता वा। यद्यपि 
यहाँ दातृ-प्रहीतृ-दर्शकों का दशनकतूंत्व है, तथापि साक्षिपद से उपद्रष्टा ही 
गृहीत होता है । श्भाष्यकार ने कहा है—“'संज्ञाग्रहणसामर्थ्याद्‌ घनिकान्तेवासि- 
नोर्न भवतीति ।” 


एक अन्य उदाहरण लें--“संज्ञायां घेनुष्या” (४।४।८९ ) सूत्र से धिनुष्या' 

शब्द संज्ञा में निपातित होता है। यहां अभिघेयनियम स्पष्ट है, ग्रर्थात्‌ जो घेनु 

दोहन के लिये घम के द्वारा उत्तमर्ण को दिया गया है, उसकी यह संज्ञा है। 

इसी दृष्टि से हम 'वयस्य” शब्द पर भी विचार कर सकते हैं। ४४९१ सूत्र सेः 
संज्ञा में वयस्य शब्द निष्पन्न होता है ।. यहाँ भी संज्ञा होने के कारण ही इस 
शब्द का ग्रर्थ मित्र होता है, न किं शत्रु, यद्यपि “वयसा तुल्य इति वयस्यः इस 
व्युत्पत्ति से शत्रु भी वयस्य पदवाच्य हो सकता है। संज्ञा के कारण ही वयस्य 
से कभी शत्रु का ग्रहण नहीं होता, ऐसा टीकाकारो का गत है। इस प्रकार 
४। ४ । ९१ सूत्र से संज्ञा में तुत्य' शब्द निष्पादित होता है। ज्ञानेन्द्र नेक कहा. 
है--'संज्ञात्वादेव तुल्यमिति सहृशमात्े प्रयुज्यते न तु तुलायामाग्रहः कियते ` 
( तत्त्व० । इस प्रकार ‘उरस्य' और औरस' शब्द ४। ४ । ९४ सूत्र से संज्ञां 
में निष्पन्न होते हैं। संशधिकार से इग दोनों का अर्थ पुत्र ही होगा, यह 
टीकाकारों का मत है । ४।४।९२ सूत्र से “पथ्य' शब्द संज्ञा में निष्पन्त होता है। 
यहा संज्ञाधिकार से अभिधेय नियम होता है । रतः शानेन्र कहते हैं कि शाखीय 
पथ से च्युत न होने वाला ही 'पथ्य' है न कि रास्ते ( माग ) से च्युत न 
वाला कोई चोर पथ्य कहलाता है--शाखीयात्‌ पथोऽतपेतमिति पथ्यम्‌ 
ार्गादनपेतश्चौरोऽपीति' ( तत्त्व० ) । इस प्रकार ४। ४ ` ९३ सूत से ` 
«छन्दस्यः शब्द सिद्ध होता है। यहाँ ज्ञानेन्द्र ने संज्ञा स 
है- यद्यपि वेदे ्रिषटुबादिषु च सान्तच्छन्दःशब्दोऽसिति त 
संश्ाधिकारात्‌, किन्तु इच्छापर्याय एव स ह्मे य (तत्त्व? )। ४. 


सजा मेंदु बद निला होता है, जिस 
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के हृदय को वशीझूत किया जाता है। यहाँ टीकाकार कहते हैं कि संज्ञाधिकार 
के कारणा ही वसिष्ठादि ऋषि में इस सूच की प्रवृत्ति नहीं होती । 
पाणिनि ने श्रनेक सूत्रों में संज्ञा का प्रयोग अभिधेय नियम के लिये किया है; 
यह रूढि नहीं हैं । इस भेद के विषय में पहले सामान्य-निर्देश किया गया है। 
इस भेद को “संझायां ललाटकुक्कुट्यौ पश्यति’ (४। ४! ४६) सूत्र में 
जिनेन्द्र ने स्पष्टतया दिखाया है। उन्होंने कहा है कि संज्ञापद ग्रभिधेय 
नियमार्थ है, न कि रूढ्य्थं । रूढ्यर्थ होने पर “लालाटिकः और 'कौक्कुटिक' में 
अथभेद की सम्भावना नहीं रहती । दोनों अर्थो' में 'ग्रनुपश्लेष' समान है अतः 
रूब्यर्थता भी समान हैं यतः एक ही ग्र्थ में दोनों का प्रयोग हो 
सकता है, ग्रतः इस सूत्र में संज्ञापद श्रभिधेयनिथमार्थ है, रूल्यर्थ नहीं, 
(न्यास ४। ४। ४३ ) । | 
यह ज्ञातव्य है कि कहीं-कहीं अ्रभिवेयनियम में ( जहाँ एकाधिक भ्रभिधेयों 
की सम्भावना है ) विवक्षित श्रभिधिय का कथन श्रावदयक हो जाता है, अन्यथा 
८ अविवक्षित ग्रभिधेय में भी सूत्र को प्रवृत्ति हो सकती है, यह आचार्यों का 
| मतहै।इसतथ्य को 'संज्ञायां शरदो बुञ्‌? (४।३।२७) सूत्र की व्याख्या में जिनेन्द्र 
ने स्पष्टतः प्रतिपादित किया है (संज्ञा का समुदायोपाधित्व स्वीकारपुर्वक )-- 
' थ्यद्येवं शारदका दर्भा इति दर्भविशेषस्य प्रयोगो न प्राप्नोति, प्रत्ययान्तेनाभि-' 
 हितत्वात्‌। नेष दोषः। यथैव शारदकशब्दो दर्भविशेषस्य नामधेयं तथा. मुदुग- 
` विशेषस्यापि । तत्राति दभंशन्दप्रयोगेऽनेकार्थसाधारणत्वात्‌ कस्य नामधेयमिति. 
` सन्देहः स्यात्‌, कोऽर्थः शारदकशब्देन विवक्षित इति। तस्मादसन्देहाषों दर्भशब्द 
उपादीयते’ ( न्यास ४। ३। २७ ) | शारदक ( संज्ञावाची ) शब्द से दर्भ ग्रौर 
ग दोनों लिएं जाते हैं, भ्रतः जब जिसकी विवक्षा हो तब शारदक के बाद 
उसका उल्लेख करना न्याय्य ही है। पर चू कि शारदक शब्द सांज्ञा है, इसलिये 
शरत्कालभव सर्वविध द्रव्यो में शारदक शब्द प्रयुक्त नहीं होगा, यह निश्चित है । 
' व्याकरण को प्रक्रिया एवं संज्ञाशब्द--अब व्याकरणप्रक्रिया के साथ 
शब्दों का सम्बन्ध विचारित हो रहा है । यदि समासाधिकार में 
वधायक सूत्र है, तो संज्ञा में विकल्प रूप से समास नहीं होता है अर्थात्‌ 
किया जाता है; वहाँ नित्य समास ही होता है, चाहे समासनित्यताः 
सूत्र में हो या नहो । ग्रतएव 'न्यपदार्थे च संज्ञायाम्‌? ( २ 2 
संशापद की व्याख्या कर काशिकाकार विभा- _ 
वीर्ये संज्ञा गम्यते |! यह नियम 
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“संज्ञायाम्‌' ( २। १। ४४) सूत्र में भी लागू होता है। यथा--संज्ञा समु- 
दायोपाधिः । तेन नित्यसमास एवायम्‌ । न हि वाक्येन संज्ञा गम्यते’ ( काशिका 
२।१।४४)। 

सूत्रविहित आदेश संज्ञा में प्रवतिंत नहीं होता, ( लक्ष्य की प्रकृति के 
अनुसार ) यह व्यास्याकारों का मत है। यथा--संज्ञायां समज “? ( ३।३।९९ ) 
सूत्रनिष्पन्न 'समज्या' शब्द के विषय में जिनेन्द्र ने कहा है--'संशायामिति 
वचनाद्‌ श्रजेर्वीभादो न भवति, नियतानुपूर्वीकत्वात्‌ संज्ञायाः ( न्यास ३।३।९९) । 
यहाँ ग्रादेश के न होने के विषय में युक्ति भी दी गईहै। संज्ञाशब्द का नियता: 
ुपूर्वीकत्व वेयाकरणसम्मत है-यद्यपि अनिदंप्रथमासु संज्ञासु नियतैवानुपुर्वी `` 
( शब्दकौ० ४। १। २९ )। [ 

संज्ञा के कारण ही यथायथरूपेण पूर्वसूचानुवृत्त कार्य होते हैं चाहे क्रिसी कार्य 
के विषय में शाखकार का प्रत्यक्ष वचन हो या न हो। इसे उदाहरणों के साथ 
न्यासकार ने दिखाया है--“समजन्ति तस्यां समज्या, , तिषीदन्ति तस्यां निषद्या 
विदन्त्यनया यिद्येत्येवमादीनां कारके करणादिके करणादसाधुत्वमिति न । कथं 
पुनर्भविष्कर्तीरि च कारके सर्वस्मिन्ननुवत्तमाने क्वचिद्‌ भावः वयबन्तस्याभिघेयः 
तामुपयाति, क्वचिदकतृंका रकमेवेत्येष नियमो लभ्यते? संशावशात्‌ । यत्रो- 
पृपद्यमानेन प्रत्ययेन संज्ञा गम्यते तत्र भाव एवाभिधेयत्वं प्रतिपद्यते इतरः | 
दुदास्ते। यत्र त्वकर्तारि कारके प्रत्ययेनोपपन्तेन संज्ञा गम्यते तदभिघेयतामुपयाति 
भावस्त्वौदासीत्यमवलम्बते ( त्यास ३।३।९९ ) । 2४: 5 

संज्ञा (नाम ) होने के कारण वेदिक शब्दों का भी भाषा में प्रयोग होता है 
सायण ते इसे दिखाया है। यथा--/गिरिशः, गिरो डश्छन्दसि! इति डे टिलोपः 
संज्ञावशाद भाषायामप्ययं प्रयुज्यते, तुराषाडिति चेत्यात्रेय:” ( धातुवृत्ति, 
पु० ३४० )। ह 2 | 

अनेक सूत्रों में प्रक्रियावैशद्यार्थे मी 'संशायाम्‌ पद रखा गया है। संज्ञा 
बल से आचार्य जिस अर्थ का प्रतिपादन करना चाहते हैं, व्याख्याकाः 
झनुसार वह दूसरे उपाय से भी सिद्ध हो सकता है। निम्नोक्त उदाहरण से 
बात स्पष्ट हो जाती है-- द्ध आ 

५।२।९१ सूत्र से संज्ञा में 'साक्षिन्‌' शब्द निष्पन्न होता हैं। परन्तु | 
ह से वह निपातनसिद्ध मान लिया जा सकता है। इस पद के 


के कारण अभिषेय-नियम का कार्य भी स्वतः हो जाए 


i -00-0.॥ Public Domain. Panini K: 
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कहना निरर्थक हो जाता है। जिनेन्द्र ने इसका समाधान इस प्रकर किया है-- 
नितदस्ति, न हि तस्मिन्निपातने साक्षिशब्दस्य नकारान्तता शक्यते व्यवसातुम्‌, 
प्रमाणाभावात्‌ । लोकेन स्वाभिधेये प्रतीयमाने प्रतिपत्तिगौरवं स्यात्‌। तस्माद्‌ 
नकारान्तताप्रतिपत्तिगौरवपरिहारार्थ चेदमुच्यते” ( न्यास ५।२।९१ ) । 


उसी प्रकार ३।३।९९ सुत्र में “संज्ञायाम्‌? कहने की कोई आवश्यकता नहीं 
' है ( ३।३।१९ सूत्र से संज्ञानुब्ृत्ति के कारण ), ऐसा नहीं कहा जा सकता क्योंकि 
भाव में भी संज्ञा में ही प्रत्यय हो जाए इसलिये सांझ्ाग्रहण किया गया है, 
ऐसा जिनेद्धबुद्धि कहते हैं ( न्यास ३।३।१९ )। 
इसी प्रकार “कम्बलाच्च ; संज्ञायाम्‌’ (५।१।३ ) में प्रकारान्तर से इष्टसिद्धि 
कर संशायाम्‌' का प्रत्याख्यान नहीं किया जा सकता है। इस विषय में न्यास- 
कार ने विस्तृत रूप से विचार किया है ( ५।१।३ ).जो वहीं द्रष्टव्य है। 
` संज्ञाशब्दों का यह भी वेशिष्टय है कि उससे शात्नान्तरविहित प्रत्ययों 
का भी बोध होता है। “गाशङ्यजगात्संज्ञायाम्‌” (५।२।११० ) सूत्र से 
गाण्डीव शब्द में मत्वर्थ में वप्रत्यप संज्ञा में होता है। संज्ञा होने के कारण ही 
गाण्डीव और अजगव शब्द में मतुपू प्रत्यय का समुचय नहीं होता है, ऐसा 
टीकाकारों का मत है। 


कभी कभी संज्ञाबल से विषयनियमन होता है। “उपाधिभ्यां त्यकन्नासन्ना- 
रूढयोः” (५।२।३४) से यह तथ्य स्पष्ट हो जाता है। कादिका में कहा गया है--. 
“«साज्ञाधिकाराच्चानियतविषयमासच्नार्ढमुच्यते पर्वतस्यासन्नमुपत्यका”। संज्ञा में 
व्युत्पादित होने के कारण सूत्रनिष्पन्न शब्दों से पर्वंतासन्नता समझी जाती है। 
ग्रतएव सूत्र में उस शब्द का उल्लेख कंठतः सूत्रकार ने नहीं किया है। (यहाँ 
` “उपत्यका--अधित्यका? शब्द उदाहरण हैं ) । 
कदाचित्‌ 'संशायाम्‌ पद प्रपञ्चार्थं या स्पष्टार्थं भी माना गया है। जैसे 
एडयजगात्संझायाम्‌” (५।२।११०) में. संज्ञाबल से जो ग्रर्थ ज्ञापित होता है, 
।९४ सूत्रस्थ 'इति’ शब्द से भी ज्ञापित हो जा सकता है । जिनेन्द्र ने यहाँ 
कहा है कि पाणिनि ने विशेष आवश्यकता के विना ही 'संज्ञायाम्‌' कहा | 
त्यास ५।२।११० ); यह मत विट्टुल ने स्वीकार किया है--“सास्मित्‌ पौर्ण | 
संज्ञाराब्दस्य च तुत्यमेव फलं भवति तथापि किमर्थं पाणिनिनात्र द्वे | 
न्नेव सूत्रे शहीते ? देते ह रा 
ईड्दिस्य तुल्यता शॉप 


dtd का titi hs Kiam AGREES ABLES 


pi 


` सुत्रसिद्ध रामगिरिः 'हर्गतंविशिष वीर "मा है,“ + रा 
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४।२।२१ ) वस्तुतः यहाँ सज्ञायाम्‌? प्रक्षिप्त है। वृत्तिकार ने “संज्ञायाम्‌? पद कों 
सुत्र में प्रक्षिप्त किया है--यह तत्त्रबो घिनीकार भ्रादि:ने कहा है.। भट्रोजि, कहते 
हँ इति शब्दाल्लोकिकीं विवक्षामनुसारयति। तेन संज्ञायामेवायं प्रत्ययः । 
सुत्न संज्ञायामि' ति वृत्तिकृता प्रक्षिप्तम्‌। तंत्तु भाष्यादिविरोधाद्‌ इतिशब्देन 
गताथत्वाच्च उपेक्ष्यम्‌” ( शब्दकौ० )। और यदि प्रक्षिप्त न हो .तो इस 
संज्ञा? पद की सार्थकता पर विचार करना अपेक्षित है, जिससे संज्ञा का गूढू 
तात्पर्यं ज्ञात हो जाए। No 

कभी कभी किसी हेतु के राश्रय से भी (संज्ञा' पद प्रयुक्त होता है । यथा= 
'वंशक', 'वेणुक' इत्यादि पद “संज्ञायां कनु” (५।३।८७) सूत्र विहित कत्‌ प्रत्यय सेः 
निष्पन्न होते हैं । टीकाकारो के अनुसार थे दो वेणुजातिविशेष के नाम हैं, जो 
हृस्वत्व-हेतुक हैं। इम प्रकार अनुकम्पा में भी संज्ञा-शब्द प्रयुक्त होते हैं। 
“क्तिच्क्तौ च संज्ञायाम्‌” ( ३।४।१७४ ) सूत्र से आशीर्वाद में 'क्तिच्‌' भ्रौर प्ता 
प्रत्यय होते हैं । यहाँ प्रकृतिःप्रत्यय-समुदाय से संज्ञा का बोध होता है। यथा-- रथ 
दिवदत्त' संज्ञाशब्द 'देवा एनं देयासु का बोब कराता हैं। इस सूत्र से “तन्ति! 
'साति’, 'ूति’ श्रादि शब्द संज्ञा में सिद्ध होते हैं। इस प्रकार साहश्य में भी 
संज्ञाशब्द प्रयुक्त होता है । सूत्र है--“संज्ञायां च” ( ५।३।९७); इससे साहरय 
होनेपर कनु प्रत्यय होता है, समुदाय से यदि संज्ञा का बोध होता हो, यथा: 
'ग्रश्‍वक' शब्द; यह भ्रश्वसहश की संज्ञा है । :: आओ 


नामथेयकाची संज्ञा का वाङमय द्वारा समथेव-यह 
कहा गया है कि कुछ संज्ञाएँ पदार्थों के नाम होती हैं। वाङमय में इस तथ्य 
का समर्थन मिलता है, यथा-- 

(१) “नरे संज्ञायाम्‌” ( ६।३।११९ ) सूत्र का उदाहरणम्रुत विश्वानरःपदः 
भ्रगिविशेषः का नाम है, _ जैसा कि शतपथ ब्राह्मणा १४।८।१०।१ मै कहां | 
गया हैं । (२) “श्रष्टतः संज्ञायाम्‌” ( ६३१२५ ) सूत्र का ` उदाहरण 'भ्रष्टावक्र/ ` 
पद मनुष्य-नाम है । श्रष्टावक्रमाम वनपर्व में मिलता है। (३) वन गिर्योः-5० | 
कोटरकिशुलुकादीनात्‌” ( ६।३।११७) सूत्र का उदाहरणस्वरूपः शब्द वनः 
झर गिरि के नाम हैं। यहाँ सं्ञा-विषय के लिये :।४।४--५ सूत्र भी द्रष्टव्य हैं । 
इन सूत्रों के उदाहरण पुराणों में भी देखे जाते हैं, यथा-स वमू 
( वायुपुराण ३८।१९), किशुक्रवणाम्‌’ ( वायु पु० ३४२८ ), 'शरवणम्‌! 
पु० ५७१४५ ), 'मिश्रकवणम्‌' ( वामन पु० ३६५४ ) इत्यादि 
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१।८१।८ ) । (५) ६।२।९४ सून्रसिद्ध 'ग्रज्जनागिरि’ संज्ञापद भी पुराण में मिलता 
 हे। (६) “मतोः पूर्वमात्संज्ञायां स्रियाम्‌” ( ६।१।२१९) सूत्रसिद्ध पुष्करावती 
 ग्ादिपद भी पुराणों में मिलते है। 

` बन्धनविशेष का नाम भी संज्ञा है ( ३४४२ )। तथेव फ्रीडाविशेष का 
नाम भी (३।३।१०९)। उददालकपुष्पमखिका श्रादि नाम वाङ्मय से 
ओ- समर्थितहोतेहेँ। . | 
[ संज्ञा फर /तिफातित शबद्‌-शंका होती है कि क्या निपातन के ._ 
 बलसे संज्ञाकार्य नहीं हो सकता है? व्याख्याकारों ने इस प्रन पर जो कुछ 
कहा है उसे दिखाया जा रहा है-- द 
_ हिँयङ्गवीन संज्ञायाम्‌” (५२।२३ ) सूत्रस्थ हैयङ्गवीन शब्द संज्ञा में निपा- 
'तित होता है। यहाँ 'संज्ायाम्‌' क्यों कहा गया है, इसका उत्तर भाष्यकार ने 
दिया है-“संज्ञायामिति किमर्थम्‌ ? ह्योगोदोहस्य विकार उदश्चित्‌ अत्र मा 
सूत्‌” । भाष्यकार के कहने का तात्पर्यं है कि यदि यहाँ संज्ञापद न दिया जाए 
तो उद 240 '( तक्र ) का भी ग्रहण हों सकता है, अतएव उसके निवारण के लिये 
संज्ञा का ग्रहण करना भ्रावश्यक है । 9 
' इस प्रकार 'संज्ञायां जन्याः! (४४८२ ) सूत्र से संज्ञा में जन्या' पद 
निपातित किया गया है । यहाँ निपातनबल से भी संज्ञार्थं का ग्रहण किया जा 
 सकताहै, जैसा कि कैयट ने कहा है-निपातमादेव संज्ञा लाभात्‌ { प्रदीप 
 ८।२।११-१२), परन्तुनिपातन में -प्रतिपत्ति गौरव होता है, अतः पृथक्‌ रूप से 
(संज्ञायाम्‌? कहा गया है ( द्रष्टव्य न्यास )। | 
कभी कभी पाणिनि ने स्वरसिद्धि के लिये भी "निपातन न कहकर 
४ प्रकृतिप्रत्ययनिर्देश के साथ “संज्ञायाम्‌! कहा है। “नौवयोधम ” | 
>) सूत्र में जिनेन्द्र ने कहा है--“स्वराथ तु प्रत्ययविधानम्‌, यतो नाव 
३ ) इत्याद्युदात्तं यथा स्यात्‌ । नहि निपातने सति ग्राद्युदात्तत्वं तुस्यः . 
यते विज्ञातुमिति ( न्यास ४४९१ ) । यहाँ तुत्य शब्द को निपातितं 
का प्रकृति प्रत्यय निर्देश करने का कारण स्पष्टतः समझाया गया है। | 
पसंहार में यह निवेदनीय है कि संत्ञासूत्रविषयक यह विचार प्राथमिक | 
इसमें अम भी हो सकता है। विद्व नों से प्रार्थना है किवे | 
ण कर | हे । 


Im sR i Kanya Vidyalaya Collection. 
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ञ्ब््ष्छ अस व्यारिच्छ्डेच्ड 
0 
कारक-विमश 


संस्कृत-व्याकरण के महत्त्वपूर्ण विषयों में कारक-तत्त्व भ्रन्यतम है। कारक. 
केवल भाषा का ही विषय नहीं है, बल्कि इसको उपपत्ति दार्शनिक दृष्टिसेभी 
की जा सकती है। इस निबन्ध में हम कारक का स्वरूप, उसके भेद इत्यादि _ क 
विषयों पर मुख्यतः पाणिनीय सामग्री के श्राधार पर संक्षेप में कुछ विचार प्रस्तुत. 
करना चाहते हँ ।१ 
कारक का अथ--पतञ्जलि ने 'करोतीति कारकम्‌' ( भाष्य १४२३ ) 
कहकर इसके स्वरूप का प्राथमिक निर्देश किया है। पर, 'जो करता है 
वह कारक है” ऐसा कहने. पर उसका विशद ज्ञान नहीं होता; उसका लक्षण, 
उदाहरण ग्रौर उप५त्ति भी श्रावश्यक है। यहाँ हम विभिन्न व्याकरण ्रवक्ताग्रों 
के कारक-विचार का आश्रय कर इसका स्वरूप स्पष्ट कर रहे हैं 
हले ही यह जानना चाहिए कि पाणिनि ने कारक का कोई लक्षण नहीं 
किया, केवल १।४।२३ सूत्र में शब्दतः निर्देश किया है। चूंकि, 'कारक' यह 
संज्ञा कोई अर्थहीन शब्दमात्र नहीं है, बल्कि अन्वर्थ संज्ञा या “महती संञा! है | 
( अन्तर्थं = भ्र्थानुसारी नाम ), श्रतः उसका कोई विशिष्ट श्रथ होना चाहिए। | 
भाष्यकार ने इस ग्रर्थ को इस प्रकार दिखाया है-'कारक इति महती संज्ञा | 
क्रियते, संज्ञा च नाम यतो न लघीयः तत्र महत्याः संज्ञायाः करणे एतत्‌ 
प्रयोजनमन्वर्थसंज्ञा यथा विज्ञायेत करोतीति कारकमिति’ ( १।४।२३)। . 
करोति! को विशद कर उन्होंने यह भी कहा है-“साघकं निर्वर्तकं कारकसंज्ञं 
भवतीति वक्तव्यम्‌’ ( तत्रव ) साधन करनेवाला या निवर्तत करनेः | 
चाला है, वह कारक है। 


| १--यह निबन्ध कारकसंबन्धी पाणिनीय इष्टि का एक सरल संद 
१ E विवरण प्रस्तुत करता है, जिसका उद्देश्य है-हिन्दी व्याकरण के लेखक 
` व्याकरण के कारक तत्त्व से परिचित हो जाएँ। निबन्ध में यत्र 


व्याकरणों के सारम In व्रा वितत 
जटिल शाल्नीय प्रक्रिया गय 
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यहाँ जो करोति’ ( 'कर' धातु ) कहा गया है, उसका तात्पर्य क्रिया के 
विचार में दिखाया जाएंगा। हिन्दी में जिसे 'करना' कहा जाता है, उतना ही 
करोति’ का अर्थ नहीं है, जैसा कि गे स्पष्ट होगा । चू फि, कारक का ग्रर्थ 
व्याख्यागम्य है और उस पर मतभेद हो सकते हैं, श्रतएत्र पाणिनि ने उसका 
लक्षण नहीं किया--पाणिनि ने पदार्थ के लक्षणादिविचारों से प्रायेण अपने को 
मुक्त रखा है-यह ज्ञातव्य है। 
` भाष्यकार ने 'कारक' के अर्थ में सामान्यरूप से जो कहा है, ग्रन्यान्य 
आचार्यो ते उसको अधिक विशद किया है। भोज ने कहा है--क्रियानिगित्तं 
कारकम्‌” ( सरस्वतीकणठाभरण १।१।३२)' । यह मत ग्राचार्यं ग पीनाथ को 
भी मान्य है (द० कातन्त्र-्परिशिष्ठ के कारक-प्रकरण का आरम्भ )। 
क्रियानिमित्त को हेमचन्द्र ने क्रियाहेतु कहा है ( हैमशब्दानुशासन २।२।१ )। 
यहाँ जिसे क्रिया का निमित्त या हेतु कहा गया है, वह प्रधान भी हो सकता है, 
जैसा कि कलाप-व्याकरण की पञ्ञी में कहा गया है--यत्‌ क्रियानिमित्तमात्र 
प्रधानम्‌ भ्रप्रधानं वा तत्‌ कारकम्‌’ ( कारक २२१ वृत्ति ) 
यह 'निमित्त' किस प्रकार का है, इसका स्पष्टीकरण वश्यक है । 
यह निमित्त निष्पत्ति से सम्वन्धित है, अर्थात्‌ क्रिया का निष्पत्तिकारक 
कारक है, जैसा कि गोयीचन्द्र ने कहा है-'क्कियानिष्पत्तिकारक कर्नादिका रकस 
भवति' ( संकषिप्रसारटीका.) । नागेश ने मंजुषा में यही कहा है-- क्रिया: 
निष्पादकत्वं कारकत्वम्‌” ! ध्यान से विचार करने पर पता चलता है कि कारक सै 
क्रियासम्बन्ध का वैशिष्टय विज्ञात होता है, जैसा कि जीवगोस्वामी ने श्पष्टतः 


| 
| 


कहा है--क्रियासम्बन्धविशेधि कारकम्‌’ ( हरिनामामुत-व्याकरण ४१० )। | 


“कहा है। भाष्यकार ने इसकी व्याख्या में कहा है--यावदु ब्रयां 


कारक शब्द से “क्रियासिद्धिश श्रथ केसे लिया जाता है, इस 


क्रियायामिति तावत्‌ कारक इति’। इसकी व्याख्या में केयट कहते है 
“विषयत्वेन चायमधिकारः, क्रियायां विषये यद्‌ थ्रुवमित्यादि वस्तु सम्पद्यत’ _ 


चात्यायन का विचार इस विषय में ग्रधिक स्पष्ट है, यथा-'एवं च सतित | 
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द्रव्यमात्रं कारकं, न क्रियामात्रम्‌, कि तहि क्रियासाधनम्‌, क्रियाविशेषयुक्तं 
कारकम्‌ । यत्‌ क्लियासाधनं स्वतन्त्रं रा कर्ता, न द्रव्यमात्रं न क्रियामात्रम्‌। 
क्रियया व्याप्तुमिष्यमाणतमं कर्म, न द्रव्यमात्रं न क्रियामात्रम्‌ । एवं साधकः 
तमादिष्वः ( न्याय शाष्य २।१।१६ ) । 
(क्रिय7 का स्वरूप--कारक के लक्षण में क्रिया का सार्वत्रिक उल्लेख 
हुआ है, श्रतएव क्रिण का स्वरूप वेयाकरणों के अनुसार क्या है, इस पर 
विचोर करना झा०१पक होता है। विभिन्न शाब्दिक श्राचायों ने इस विषय भें 
जो कहा है, उसका पंब्चिप्त सार यहाँ दिया जा रहा है। i 
क्रिया को धातु का शर्थ माना जाता है--धात्वर्थ: क्रिया'। पर तत्वतः 
क्रिया का प्रत्यक्ष ज्ञान नहीं होता, भौर क्रियावान्‌ पदार्थों के विभिन्न परिणामों 
का ही. ज्ञान होता है, यह लोकसिद्ध है। दुर्गाचार्य ने कहा है-श्रमुर्ता हि 
क्रिया निरुपाख्या” ( निरुक्तटीका १।१)। शङ्का हो सकती है कि क्रिया 
जब भ्रमू्त ही है, तब उसके अस्तित्व का ज्ञान केसे होता है? दुर्ग का उत्तर है- 
'सा हि कारकेरमिव्यञ्यमाना कारकशरीरे बसन्ती शक्यते निर्देष्टुम्‌? ( तत्रच ), 
अर्थात्‌ कारकों से क्रिया की अभिव्यक्ति होती है, और कारकों को देखकर ही 
क्रिया का निर्देश किया जाता है। £ 
धातु के भ्रर्थ को जब क्रिया कहा जाता है. तब वह क्रिया केवल स्पन्द: 
नात्मिका नहीं होती, बल्कि भ्रस्पन्दनात्मिका भी होती है । गोयीचद्रने कहा. 
है--'धात्वर्थों द्वविधो भवति, कोऽपि परिस्पन्दनसाध्यो यथा गभनादिः | कोप 
ग्रापरिस्पदनसाध्यो यथा ग्रवस्थानादिः (संक्षिप्तसार, कारकप्रकरण-टीका, १) । i 
क्रिया केवल चलन-मात्र नहीं है, बल्कि सत्ता भी क्रिया है, यह वैयाकरणों ने 
माना है। श्री जीव ने कहा है--/क्रिया सत्त्वादिलक्षणो धात्वर्थः (हरिनामामुत)। | 
क्रिया का आर्थ जब 'भाव” कहा जाता हैं ( क्रियाभावो घातु: कातन्त्र 
३।१।२ ) तब उसका अर्थ क्या होता है, इस विषय में क्षीरस्वामी का सतं 
दरष्ठव्य है, यथा--“गपरिस्पन्दमानसाधनसाध्यो भावः, सपरिस्पन्दमानसाधनसाध्या 
क्रिया ( क्षीरतरङ्गिणी, पु ७ )। यदि क्रिया और भाव में भेद भी मान लिया | 
जाए, तो वे दो ही धातु के अर्थ माने जाएंगे ( क्रियावचनों घातुः, भाव 
धातुः-महाभाष्य १३१ ) । कोई कोई क्रिया और भाव को शरदूरपर्याय 
रूप में मानते हैं ( क्षीरतरङ्गिणी, वहीं )। है 
१ क्रिया के विषय में सारवान्‌ विचार भगवान्‌ यास्क ने किया हैं। | 
षाव है; क्योंकि 'भाववचनो धातु कहा जाता है । इस भाव के 
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उसके भेद के विषय में यास्क का विवरण इस प्रकार है--'भाववचनम्‌ भ्राख्या- 
तम्‌', अर्थात्‌ भ्राख्यात ( धातु ) का श्रथ भाव है। इसके बाद उन्होंने कहा 
है—पूर्वापरीझुतं भावमाख्यातेनाचष्टे ब्रजति पचतीत्युपक्रमप्रभ्नृत्यपवगपर्यन्तम्‌' 
( निरुक्त १११ ) । यह भाव छह प्रकार का होता है, यह वाष्यायणि कहते हैं-- 
“'ड़भावविकारा भवन्तीति वार्ष्यायणि:--जायते, भ्रस्ति, विपरिणमत, वद्धते 


गपक्षीयते, विनश्यतीति’ ( निरुक्त १।२)। इससे यह ज्ञात होता है कि 
क्रिया क छह भेद होते हैं-जन्मात्मक, सत्तात्मक, विपरिणामात्मक, वद्धा 


त्मक, भ्रपक्षयात्मक तथा नाशात्मक' । कोई भी क्रिया इन छहों में से किसी-न- 
किसी को अवश्य ही कहेगा । जो इन छह प्रकार की क्रियाग्रों में किसी भी प्रकार 

' की क्रिया की निष्पत्ति का सहायक होगा, वह कारक है। 
क्रिया के विषय में वैयाकरण सम्प्रदाय में कुछ विशेष वक्तव्य हैं। कारक- 
तत्त्व से उसका कुछ सम्बन्ध है, ईसलिये यहां श्रावरयक विवरण दिया जा रहा 
है। भतृहरि ने कहा है--यावत्‌ सिद्धमसिद्धं वा साध्यत्वेन प्रतीयते, आश्रित- 
' क्रमरूपत्वात्‌ सा क्रियेति प्रतीयते’ ( वाक्यप० ३।८।१ ); इससे दो बातें जानी 
जाती हैं--(१) क्रिया साध्य रूप वाली है तथा (२) उसके अवान्तर क्रम होते 
हैं, जेसे एक पाकःक्रिया में लकड़ी जलाना, चूल्हे पर रखना इत्यादि कई 
ग्रवान्तर क्रियाएं हैं । क्रिया के ग्रन्तगंत इन अवान्तर क्रियाओं को “व्यापार? भी 
कहा जाता है। इस कारिका की हेलाराजीय टीका में दो बातें कही गई हैं- 
` 'गखिलकारकव्यागाराभिधायी धातुः’ और क्रियावचनो धातुरिति पुर्वा चार्यः 
. लक्षणे...!” इन दोनों बातों को मिलाने से यही ग्रथ निर्गलित होता है कि 
` प्रत्येक कारक जो कुछ करता है, उसकी पूर्णता होने पर क्रियासिद्धि होती है । 


 ९-्राचार्यने इन छह भेदों के जो लक्षण:उदाहरण दिए हैं, वे यहाँ 
दिखाए जा रहे हें। यथा--'जायते इति पूर्वभावस्य श्रादिमाचष्टे नापरभावमा 
ष्ठं न प्रतिषेधति। ग्रस्तीत्युत्पन्तस्य सत्वस्यावधारणम्‌ । विपरिणमत इत्यः 
प्रच्यवमानस्य तत्त्वाद विकारम्‌ । वद्धत इति स्वाङ्गाभ्थु ` सांयोगिकानां 
र्थानाम्‌, व द्रंते विजयेनेति वा वर्द्धते शरीरेणेति वा । भ्रपक्षीयते इत्येतेनैव 
[तः प्रतिलोमम्‌ । निनश्यतीति अपरभावस्य आदिमाचष्टे न पूर्वभावमाः 
। प्रतिषेधति? ( निरुक्त १।२)। इसका निर्गलितार्थ यह है कि जन्म = 
सावविकारों से पहले जो होता है; श्रस्तित्व = जात सत्व का अवधारण; 
`=संबद्ध या ग्रागन्तुक पदार्थों के योग से भ्रभ्युच्चय; अपक्षय = वृद्धि | | 
नाश =कारण में लीन होना 
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यह ग्रयान्तर व्यापार क्रिया कहलाता है । इस क्रिया के साथ 
कुछ-त-कुछ फल अवश्य होता है और इन क्रियाफलों की पूर्णता में पूर्ण क्रिया- 
निष्पत्ति मानी जाती है। यही कारण है कि पतञ्जलि ने कारकों के प्रवृत्ति-विशेष 
को क्रिया कहा है ( 'कारकाणां प्रवृत्तिविशेषः क्रिया” ) और यह बात हेलाराज 
को भी मात्य है-फलजननेनेव साधारणात्मिका क्रिया प्रवृत्तिविशेषः 
(टोका ३।८।१)। क्रिया में अवान्तर क्रम रहता है श्र सिद्ध हो जाने पर 
क्रम की निवृत्ति ती जाती है, जेमा कि भर्तृहरि ने कहा है-- कार्यका रण- 
भावेन ध्वनतीत्याश्रितक्रमः, ध्वनिः क्रमनिवृत्तो तु ध्वनिरित्येव कथ्यत’ 
(३।२)। श्रन्यत्र भी किया के इस रूप को हेलाराज ने इस प्रकार 
समझाया है--'शब्देन साध्यतयाऽभिधीयमानः समाश्रितक्रमः पोर्वापयंवान्‌ र्थः 
क्रिया' (टीका ३।८।३) । यहाँ टीकाकार ने स्पष्टतः कहा है कि क्रिया-समुदाय 
से ही पुर्ण फल मिलता है, अवयव-क्रिया से नहीं, जेसे--पाक के अन्तगत किसी 
एक क्रिया से पाक-क्रिया का पूर्ण फल नहीं मिलता, बल्कि सभी अवान्तर 
व्यापार हो जाने पर ही फल ( =क्रियासिद्धि ) मिलता है। यद्यपि क्रिया में 
ग्रवान्तर क्रम है, तथापि बुद्धि से एकत्वबोध उत्पन्न होता है भौर a 
बहुव्यापारविदिष्ट क्रिया को “एक क्रिया” कहते है ( जसे एक पद र अनेक वणों 
के रहने पर भी एकत्वबुद्धि होती है ) । जिस रूप से ग्रलात-चक् में एकत्वबोष 
होता है, उसी रूप से क्रिया में भी एकत्वबोध होता हैं ( टीका ३।८।७-८ ) । म 

क्रिया का यह अवान्तरं क्रम आपेक्षिक है, अर्थात्‌ क्रिया के जितने भरं को 4 
लक्ष्म कर हम “एक अवयवक्रिया' कहते हैं, उसमें भी अवयव की कल्पना की 
जा सकती है । यहाँ तक कि एक क्षण में जो व्यापार होता है, उसमें भी क्रम 
है और इसीलिये उसको क्रिया कहा जाता है ( टीका २।४।१३ )। टीकाकार _ 
ने यह भी कहा है कि क्रिया से जब फल उतपन्न होता है, तभी उसको क्रिया 
कहा जाता है और उस क्रिया की सिद्धि के लिये जो अन्य अवान्तर क्रियाएँ | 
होती हैं, वे व्यापार कहलाती हें ( फतप्रत्यययोग्यो वा भागः किया 
तदर्थास्त्वच्ये व्यापाराः; टीका ३।८।१३ ) । EN 

क्रिया, व्यापार तथा फल का और भी विश द 
निबन्ध का कलेवर बहुत बढ़ जाएगा, अतः इन विं 
के करत मच क्रियानिष्पादक ही कारक है, तथापि उसके कुछ 
गरवान्तर भेद होते हैं। क्रिया की निष्पत्ति के सिये कारकों को कुछ: 
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“व्यापार? करना पड़ता हें ग्रौर इन व्यापारों के प्रकृतिभेद के अनुसार कारक के 
` कई अवान्तर भेद हो जाते हैं। इस विषय में विभिन्न श्राचायों के जो मत हैं, 
उनको संकलन किया जा रहा है-- 
` ¦ वस्तुतः सभी कारक किसी-म-किसी प्रकार से कर्ता ही हैं; वयोंकि अपने 
व्यापार में सभी कुछ न कुछ स्वतन्त्र हैं ओर स्वातन्त्र्य ही कतूंत्व का मौलिक 
वेशिष्टय है) यही कारण है कि कारकों का परस्पर विनिमय होता है), पर व्यापार- 
भेद की अपेक्षा से करण, अधिक रण ग्रादि भेद हो जाते हँ । इस बिषय में वाक्य- 
पदीय में एक कारिका है -व्यापारमात्रे कर्त्वं सर्वत्रेवास्ति कारके, व्यापार 
' भेदापेक्षायां करणत्वादिसम्भवः'। ( साधन० १८ ) भर्तूंहरि ने स्पष्ट कहा है कि 
 कारकशक्ति (जत्र शक्तिः कारकम्‌’ कहा जाता है ) एक ही है; पर निमित्त 
भेद से एक ही कर्तृत्त्र छह प्रकार के हो जाते हैं-'निमित्तभेदादेकेब भिन्न- 
_ शक्तिः प्रतीयतं, षोडा कत्त त्वमेजाहुः तत्‌ प्रवृत्तो निबन्धनम्‌? ( वाक्यपदीय 
 साधन०३७)। इसकी व्याख्या में हेलाराज ने स्पष्टतर रूप से कहा है-- 
/ करतत्वमेव वाम्तरव्धापारविवक्षया करणादिव्यपदेशरूपतां भजते’ । इससे सिद्ध 
⁄/ है कि सभी कारक किसी-न-किसी प्रकार से कर्ता ही हैं। ज ऊः 
क सत्तु हरि ते एक दूसरी दृष्टि से भी इसपर विचार किया है। उन्होंने कहा है 
कि कारक-वक्ति द्रव्याका रादिभद से वस्तुतः ग्रपरिमित है। तत्वतः वे भेद छह 
भागों में विभक्त हो सकते हैं--“द्रव्याकारादिभेदेन ताञ्चापरिसिता इव, हृश्यन्ते 
तत्तमासान्तु षट्शक्तिर्नातिवत्त ते' ( वाबयप० साधन० ३६ ) 
 , ऊपर कहा गया है कि व्यापार-भेद से कारक में ग्रवान्तर भेद होते हैं। 
बह्‌ व्यापार-भेद किस प्रकार का है, इसके उत्तर में नागेश ने मञ्जुषा में इस 
प्रकार कहा है-- 
"कत्तु; कारकान्तरप्रवत्तनं व्यापारः, क्रियाफलेनोदुदेश्यत्वरूपव्यापारश्च 
१, करणस्य क्रियाजनकाव्यवहितव्यापारः, प्रेरणानुमत्यादिव्यापारः 
सम्भ्रदानस्य, अवधिभावोपगमव्यापारोऽपादानस्य, कर्तृकर्मत्यवहितक्रियाधारणः 
घिकरणास्य' (कारक प्रकरण) ' इन व्यापारों का स्वरूप प्रत्येक कारक 
स्पष्ट होगा । 
भी छहो कारकों के व्यापारों को पृथक्‌-पृथक्‌ दिखाया गया है। 


हि भ्रन्येषां साधनानां व्यापारो न भवति स कर्त्ता। निदूत्ति- ._ 


१ 
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नुमननानिराकरणव्यापारकर्मणा संबध्यमानं सम्प्रदानम्‌ । ग्पायमवधिभावो- 
पगमेन साधयत्‌ अपादानम्‌ । कर्तृकर्मव्यवहितक्रियाधारः अधिकरणम्‌! । ' 
गरवान्तरव्यापार-भेदसे एक ही कतूंत्व-दाक्ति करण, अपादान भ्रधिकरण श्रादि 
में विभक्त हो जाती है, यह मत नैयायिकों को भी मान्य है। एक ही पाक-क्रिया में 
कभी देवदत्त कर्ता माना जाता है भर कभी तण्डुल कर्ता माना जाता है। इसका 
कारण ग्रवान्तर व्यापार भेद ही है, यह महानेयाथिक वाचस्पतिमिश्च ने कहा 
है। पाठकों के बोधार्थ हम यहाँ. उनके पूरे वावय को ता रहे हैं- यस्य हि 
व्यापारं प्राधान्येन धातुं: ग्राख्यातप्रत्ययो वा श्र स स्वतन्त्रः कर्त्ता । 
तथाहि--विक्लिन्दतीत्मत्र तण्डुलादयः कर्त्तारः पचतीत्यत्र देवदत्तादयः। तत्‌ 
करय हेतोः ? एकत्र तण्डुल.देः व्यापार उपात्तः भ्रपरत्र देवदत्तादे: प्रान्येन च 
गशेषकारकनिवरत्यत्वं प्रधानक्रियाया इति । अवान्तरे व्यापारभेदेऽपि प्रधान क्रियो- 
हेशेन समस्तकारकपरवृत्तेः न्यायवात्तिकतात्पर्यटीका, पृ० ३१ ) | 
कारकों का यह अन्‍्योन्य-परिवत्तन एक श्रावश्यक ज्ञातव्य विषय है। हम 
प्रत्येक कारक की व्याख्या में इस पर सोदाहरण विचार करेंगे, अतः यहाँ 
विचार करने का आवश्यकता नहीं है। 
कारक की ।विकल़ाच्री बेका-जिन व्यापारभेदों से कारक के भेद 
हो जाते हैं, वे भेद विवक्षाधीन हैं, तात्त्विक नहीं हैं, अर्थात्‌ जिसके व्यापार की 
जेसी विवक्षा की जाती है, वह तदनुरूप कारक माना जाता है, इसलिये व्याकरण- 
सम्प्रदाय में 'विवक्षातः कारकाणि गवन्ति' यह न्याय प्रचलित है। उदाहरणाथ 
हम कह सकते हैं कि जब जिसके व्यापार ' गे विवक्षा सर्वथा स्वतन्त्र रूप से की 
जाएगी, तब वह “कर्ता, कारक होगा; वस्तुस्थिति के अनुसार वह कम, करण _ 
या अधिकरण हो सकता है । इसी दृष्टि से हम तत्त्वतः 'स्थाल्या पचति?, ( स्थाली 
में पाक करता है) कहकर स्थाली के भ्रधिंकरण-रूप को दिखाते हैं, पर पाक+ 
क्रिया को स्थाली के साथ जोड़कर 'स्थाली पचति’ भी कह सकते हैं। इस 
~ ईवात्स्यागन ते न्यायभाष्य में कारकों के लक्षणों का उल्लेख किया 
है। यथा--तथा च कारफशब्दाः निमित्तवशात्‌ समावेशेन वत्त न्त इति। | 
बृक्षस्तिष्ठतीति स्वस्थितो वृक्षः स्वातन्त्र्यात्‌ कर्ता | वृक्ष “पश्यतीति दर्शनेन _ 
प्ाप्तुमिष्यमाणत्वात्‌ कर्म । वृक्षेण चन्द्रमसं ज्ञापयतीति ज्ञापकस्य साधकतमत्वात्‌ | 
करणम्‌ । वृक्षाय उदकमासिश्चतीति आसिच्यमानेतोदकेन वृक्षमभिप्रे ति इति 
सम्प्रदानम्‌ । वृक्षात्‌ पणां पततीति ध्र,वमपायेऽपादानमित्यपादानम्‌ । वृक्षे 
बयांसिं सन्तीति आधारोऽधिकरगमित्यघिकरणम्‌' ( भाष्य २१ ।१६)। ` 
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प्रकार, 'अग्निना पचति? के स्थानं पर “भ्रग्तिः पचति’ कह सकते हुँ । तथैव, 
अन्यान्य कारकों में भी परिवर्तन किया जा सकता है--श्वज्ञात्‌ शरो जायते, 
वङ्ग से शर उत्पन्न होता है या “ङ्गं शरो जायते', शुद्ध शर होता है। | 
जब करण आादि की कर्ता के रूप में विवक्षा होती है, तव उनकी व्याख्या 
३ किस रूप से की जाती है, इसका विशद उदाहरण राचार्य पतञ्जलि को व्याख्या 
छु में मिलता है । उन्‍होंने दिखाया हैं कि जब ग्रधिकरण को कर्त्ता की तरह माना 
जाता है, तब किस रूप से विवश्ञा होती है। उसी प्रकार करण के कृत्व की 
' _ उपपत्तिभीदिखाई गई है ।१ 
द यहां यह भी ज्ञातव्य है कि जब विवक्षा-भेद से भ्रपादान-अधिकरण-क्ूं- 
करण आदि के विभिन्न प्रयोग होते हैं, तब वाक्य की व्याख्या भी भिन्न होती है, 
[ यह नहीं कि अपादानकारक के रहने से वाक्य की जो व्याख्या होगी वही व्याख्या | 
. म्रपादान के स्थान पर श्रधिकरणःकारक के रहने से भी होगी। इस तत्त्व को 
` उदाहरण के साथ आचार्य केयट ने जेसा समझाया है, वह यहां विवृत 
। होरहाहै। | 
oS साष्यकार का वाक्य है---तयोः स्वातन्त्रपारतन्त्र्ययोः पर्यायेण वचनं भविः 
ष्यति । तद्यथा-- बलाहकाद्‌ विद्योतते विद्युत्‌, बलाहके विद्योतते, बलाहको 
विद्योतते’ ( भाष्य १:४ २३ ) । यहाँ एक ही अर्थ के लिथे अ्रपादान, श्रविकरण 
और कर्ता का प्रयोग किया गया है, पर कारक-भेद होने के कारण क्रिया की 
व्याख्या में भेद होगा। श्रपादान-पक्ष में र्थ होगा--निःसरणाङ्गे विद्योतने 
चुतिवर्त्तते प्रथग्मावश्च विवक्षित इत्यपादानत्वमू ।' अधिकरण-पक्ष में र्थं होगा- 
स्थित्यज्गे चोतनेज्न चुतिवत्तते । बलाहके स्थित्वा ज्योतीलूपा विद्युद्‌ विद्योतते 
इत्यथः? कत्त पक्ष में अर्थ होगा--विद्युतो वलाहकस्य च अभेदविवक्षायामर्य॑ 
प्रयोगः, ( प्रदीप १।४।२३ ) । ये भेद विवक्षानुसारी हैं, यर्याप बस्तु-स्थिति 
` समान है; इस तथ्य के केयट ने «स्पष्ट कहा है-“वस्तुत एक एव श्रर्थात्मा! 
_( प्रदीप १४२३ )। 


| र-भाष्य का वचन इस प्रकार हैः-'द्रोणे पचति ्राढकं पचतीति सम्भवन- 
रणक्रियां- च कुर्वती स्थाली पचतीत्युच्यते । तत्र तदा पिवते । एषोः 
स्य पाक: । एतदघिकरणस्य कत्त्‌ त्वमु । एघाः.पक्षन्त्या विक्लित्तिः | 
' ज्वलनक्रियां कुर्वेन्ति काष्ठानि पचन्तीत्युच्यन्ते तत्र तशवा प्िर्वत्तते। | 
| हा । एतत्‌ करणस्य कतुत्त्वमृ” ( १।४।२३ )। इस भाष्य कां . 
दीप-टीका में द्रष्टव्य है। | ङ "पा 
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विवक्षा-भेद से भन्यान्य कारकों में जो भेद हो जाते हैं, उनके उदाहरण यथा- 
स्थान दिए गए हैं। 
झब हम यथाक्रम कर्त्ता, कर्म, करण, सम्प्रदात, भ्रपादान, रौर ग्रधिकरण, 
इन छह कारकों पर पृथकपृथक्‌ विचार करना चाहते हैं। चू कि, पूवविचार 
से कारक-स्वरूप बहुत स्पष्ट हो गया है, अतएव यहाँ मतों का ८ उल्लेखही क्या 
जाएगा, शङ्कासमाधानपुक्त विशदीकरण की आवश्यकता नह है। जहाँ विशष 
बात होगी वहाँ व्याख्या भी की जाएगी । FF 
_कची- पाणिनि ने “स्वतंत्रः कर्त्ता’ (१।४।५४) कहा है । कारक के अधिकार 
में पठित होने के कारण इसका अर्थ होगा--क्रियासिद्धि में जो स्वतन्त्र है, वह 
कत्ती है (क्रियायां स्वातन्त्र्येण विवक्षितोऽर्थः कर्ता )। भाष्यकार ने स्वतन्त्रता 
का अर्थ प्राधान्य कहा है ।) प्राधान्य का अर्थ भी स्पष्टतः जानना चाहिए । इंसका 
प्र्थ व्याख्याकार 'धात्वर्थव्यापार/श्रय' कहते हैं, अर्थात्‌ धातुवाच्य जो व्यापार, 
उसका आश्रय 'कर्ता' है, जैसे 'देवदत्तः गच्छति’, देवदत्त जाता है, में गमन- 
व्यापार का श्राश्रय देवदत्त है । घातु से मुख्यतः जिस कारक की क्रिया उक्त 
होती है, वह कर्ता है, यह पूर्वाचार्यों ने कहा है--'धातुनोक्तक्रिये नित्यं कारके 
कत्त तेष्यते, व्यापारे च प्रधानत्यात्‌ स्वतन्त्र इति चोच्यते'। 
“अन्यान्य वैयाकरणों का भी यही मत है । सरस्त्रतीकएठाभरण ( १।१।३३) | 
तथा हैमव्याकरण (२२२ ) में पाणिनि के लक्षण को ही कहा गया है। 
कातन्त्र में 'यः करोति सः कर्ता ( २४१४ ) कहकर सामान्य रूप से कर्ता को 


१--अयं तन्त्रशब्दः अस्त्येव विताने वर्तते । तद्यथा- भास्तीण तन्त्रमु । 
प्रोतं तन्त्रमिति | वितानमिति गम्यते । अस्ति प्राधान्ये वर्तते । तद्यथा--स्वतन्व्ो- 
ऽसौ ब्राह्मण इत्युच्यते । स्वप्रधान इति गम्यत । तद यः प्राधान्ये वतते तन्त्रशन्दः 
तस्येदं ग्रहणम्‌’ ( भाष्य, १४५४ ) । क्रिया यद्यपि भ्रनेक कारणों से ही साध्य | 
होती है, तथापि किसी एक की ही स्वतन्त्रता होती है, यह भाष्यकार ने १४२३ | 
सुत्र में स्पष्ट दिखाया है, अर्थात्‌ सकल कारक के प्रवत्तेक होने के कारण ही कर्ता 
स्वतन्त्र है--कथं पुनर्ज्ायते कर्ता प्रधानमिति ? यत्‌ सर्वजु साधनेषु ` सनिहितेषु 
कर्ता प्रवरत्तयता भवति’। ईत्रकार का स्वतन्त्र शब्द ही स्वतः स्वातन्त्र्य का | 
ज्ञापक है, ऐसा केयट ने कहा है--स्वतन्त्र: कत्तव्य का स्वातन्त्ये तर्ये 
लब्धे पुनः स्वतन्त्रशुतिः नियमार्था तेन स्वतः स्वातन्त्र्यमेव यस्य कत्‌ संज्ञा 
तस्य न तु पारतत्र्यसहितस्वातन्त्ययुक्तस्यः ( प्रदीप १।४।२३ ) | 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


rT RT Dec 20 0“ 
5206, 43००५ Bobs २००४ ५ २०४४७४::४ ७६३. 


| 


Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 


(१४० पाणिनीय व्याकरण का अ्नुशीलन 


गया है तथा संक्षिप्रसार में 'क्रियामुख्यप्रयोजक' ( ५।१ ) माना गया है, जो 
दु सर्वथा पाणिनि-मत का अनुधारी है । प्रयोगरलमाला में और भी स्पष्ट रूप से 
कहा गया है--'क्रियासिद्धों यः स्वतन्त्रः स कर्ता’ ( १६३२) । कातन्त्र-व्याख्या 
) . में धातुवाच्य व्यापार का साक्षात्‌ निर्देश कर 'प्राधान्येन धातुवाच्यव्यापा रवत्वं 
⁄ कत्वम्‌’ (गुषेणमत ) कहा गया है । वातुवाच्य न कढरकर प्रधान्येन धातूपात्तः 
| व्यापाराश्रयः कत्त’ लक्षण का गूढ़ तात्पर्य है; क्योंकि यदि ऐसा न कहा 
जाए, तो क्रिया के साथ काल का अविनाभात्री सम्बन्ध होने फे कारणा “धटो 
सवति’ इस प्रयोग में काल का भी क्त, आ जाएगा, ऐसा नागेश ते. कहा 
है (बब्देन्दुशेखर) । 
यह स्वतन्त्रता केसी हैं, इस पर कुछ विचार अपेक्षित है । भत्त हरि ने इस 
 विपय पर बहुत मार्मिक विचार किया है, यथा-- 
भ्रागन्यतः शक्तिलाभात्‌ न्यग्भावापादनादपि । 

तदधीनत्रबृत्तित्वात्‌ प्रबृत्ताना निवर्रनात्‌ ॥ 

्हष्टस्वात्‌ प्रतिनिधेः प्रविवेके च दर्शनात्‌ । 

आरादप्युपकारित्वे स्वातन्त्र्यं कत्त रिष्यते ॥ १ (वाक्यपदीय साधन०१०१-१०२) 

यहाँ भ्रन्य कारकों की भ्पेक्षा कर्ता की प्रधानता के लिये 
जो युक्तियाँ दी गई है, उनका सार यह है कि चूँ कि कर्ता अन्य कारकों को 
अपने अधीन रखता हैं, ग्रन्य कारकों की प्रशृत्ति कर्ता के ग्रनुसार ही होती है, 
प्रवृत्त कारकों को वह निवृत्त कर सकता है, ग्रन्य कारक के न रहने पर भी 
उसकी स्थिति बनी रहती है, श्रतः कर्ता स्वतन्त्र' है। स्वव्यापार में स्त्रतन्त्र 
होने पर भी करण आदि क्यों कर्ता नहीं हो जाते, इसका उत्तर भी इन्हीं 
कारिकाशों में दिया गया हैं, जेसा कि हेलाराज ने कहा हैं--एतेन हेतुकलापेन 


१-चैयाकरणाभ्ूपणसार की प्रभा टीका (१०१९४) में इन इलोकों का सरल 
दया गया है। अध्येता के सुखबोध के लिये उसको यहाँ उद्धुत क्रिया जा 
है--किरणादिकारकात्‌ प्रागेव अन्यतः भ्रथित्वादेरेव निमित्तात्‌ शक्तिलाभात्‌ 
तशक्तिलाभात कर्ता प्रवर्तते। करणादि तु तदथीनपरतरत्तिनिवृत्तिकम । 
न्यग॒भावापादनादिति--प्रन्येषां कारकाणां स्वाधीनप्रवृत्तिनिश्वत्तिकस्वापा- 
इत्यर्थः । किच करणादेरभावे प्रतिनिधिः हश्यते ब्रीह्मभावे यववत्‌ 
तिनिधिनं हर्यते । कुंद क्रियान्तरत्वमेव । प्रविवेके च कारकान्तः 
तु दमातु । श्रारादप्युपकारित्वात्‌ श्राराद्‌ः दूरत उपकारित्वात्‌ 
परम्परया उपकारित्तात्‌ । कर्त; स्वातन्त्यमुच्यते वृद्धेः” । | 
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कर्त: करणापेक्षया क्रियासिद्धौ विप्रकृष्टापकारकत्वेऽपि स्वात्यं प्राधान्यनिबन्धन 
मुच्यते, इति तस्येव कर्तृसंज्ञा न तुकरणादेः स्वव्यापारे स्वतन्त्रस्यापि' (अत्रेव) । 
इससे यह भी सिद्ध हुआ कि क्रियासिद्धिजनित फल में यद्यपि करणकारक 
की अपेक्षा कर्ता में भ्रधिक व्यवधान रहता है, तथापि वह स्वतन्त्र ही माना 
जाएगा । वस्तुतः प्रच्य कारकों का नियमन कर्ता ही करता है, ग्रौर यही 
उसकी स्वतन्त्रता है। 
हमने पहले कारक को "विवक्षाधीन कहा है। इसका र्थ यह हैकि 
“जब जिसके व्यापार की स्वतन्त्रता विवक्षित होगी,(तत्त्वतः नहीं) तब वह कर्ता 
माना जाएगा' | एक उदाहरण से इसे समझाया जा रहा हैं। वाबय है-- दिव- 
दत्त: पचति”। श्रब इस पाक-किया में स्थाली चाहिए (भ्रधिकरण रूप में), 
अग्नि भी चाहिए, एधः ( काष्ठ) भी चाहिए, तएडुल भी चाहिए ( कर्म खूप में)। | 
इन अ्रधिकरण, कर्म. करण आदि का भो हम कर्ता के रूप में प्रयोग कर सकते | 
हैं, जेसे स्थाली पचति! ( श्रधिकरण का कर्तुरूप ), “अग्निः पचति ( करणका 
कतूंरूप ), एधांसि पचन्ति ( करण का कतृंझूप ), तण्डुल; पच्यते स्वयमेव! 
(कर्म का कतृ रूप ) । 5 
इस कर्ता के तीन अवान्तर भेद माने गए हैं--शुद्ध, प्रयोजक हेतु भौर क्म | 
कर्ता । इन तीनों के उदाहरण कौणडभट्ट ने इस प्रकार दिए हैं-- गया हरिः | 
सेव्यते’, 'कार्यते हरिणा' और “गमयति कृष्णं गोकुलम्‌” । 48226 
कर्ता के भेदोपभेद के विषय में व्याक रणदर्शने रइहास-प्न्थ (५० २६५-२६७) 
में जो कहा गया है, उसका सार यहाँ दिया जा रहा है— A 
«कोई कोई कर्ता की चिविधता मानते हैं, ये 


वे कहते हैं--'कर्त्ता च. 
त्रिविधो हयः कारकाणां प्रवर्तकः, केवलो हेतुकर्त्ता च कर्मकर्ता तथापरः । 
यहाँ केवल कर्त्ता, हेतुकर्त्ता शोर कर्मकर्ता, ये तीन भेद माने गए हैं । पर ht के 
मूलतः दो प्रकार के हैं। एक स्वतन्त्र कर्ता जो पाणिनि के स्वतन्त्र: कर्ती! 
( १४५४ ) सूत्र में उक्त है और दूसरा हेतुकर्ता, जो 'तत्मयोजको हेतुश्च 
(१४ ५५) सूत्र भें उक्त है । हेतुकर्ता = स्वतन्भ्कर्ता का प्रयोजक, जैसा कि 
गोस्वामी ने कहा है--'यस्थैव व्यापारतया क्रिया थिवक्ष्यते तत्‌ स्वतन्त्रम्‌ 
तस्यापि प्रेरकतया तत्‌ प्रयोजकम्‌ । तच्च कारकं कतृसंश स्यात्‌, ( 
बत्ति ) । संक्षिप्तसारव्याकरण में भी यह दैविध्य रगत है-- कि 
कर्ता' । हेतुकर्ता के विषय में भतहरि ते कहा है-मरेपणाध्येषणे 
वाचरत्‌, क्वा िहिहाम्ाखे हठे 
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` स्वतन्त्र कर्ता के भी तीन भेद होते हैं-श्रभिहित, भ्रनभिहित तथा कर्म. 


` कर्ता। पहले का उदाहरणा है--'देवदत्तः पचति'। दूसरे का है-देवदत्तेन 
` पच्यते'। कर्मकर्ता का अर्थ है "हि कर्म जो कर्ता की तरह मासा जाता है। 
| सके लक्षण में कहा गया है--'क्रियमाणं तु यत्‌ कर्म स्वयमेव प्रसिद्धधति, सुकरेः 
/ स्वंगुंणेः कतुः कर्मकर्तेति तद्विदुः, ( दुर्ग सिहवृत्ति आ० ७५ में उद्धृत ) ग्रर्थात्‌ 
कर्ता जिस-कर्म-को. करता है, वह यदि अपनी _ महिमा से स्प्रयं निष्पन्न हो 
जाए, तो वह कर्मकर्ता कहलाता है। उदाहरण--'पच्यते भक्तः स्वयमेव,१ अन्न 
स्वयं पकता है। हेतुकती के भी दो विभाग होते हैं--चेतनविषयक तथा अचे- 
4६) तनविषय । पहले का उदाहरण है--“पका चयति ग्रोदनं देवदत्तेन? देवदत्त से 
` श्रोदन पकवा रहा है भर भ्रचेतनविषयक उदाहरण है-भिक्षा वासयति” । 


 'कळ-कर्ताके लक्षण के अनुसार ( यः करोति स कर्ता ) यदि इसका 
. लक्षण किया जाए, तो त्‌ क्रियते तत्‌ कर्म! ऐसा कहना होगा ( कातन्त्र 
 २।४।१३)। पर, यह अ्रतिस्थुल लक्षण है, इसलिये पाणिनि ने कहा. है-- 
` 'क्तरीप्सिततमं कर्म! ( १।४।४९ ); इसका अर्थ है--कर्ता की क्रिया का जो 
` ईप्सिततम है, वह कर्म है। इस ग्रर्थ में दो बातें ज्ञातव्ये हैं। प्रथम--सृत्र में 
यद्यपि क्रिया? शब्द नहीं है, यथापि कारक का अधिकार होने के कारण 'क्रिया' 
स्वतः लभ्य हो जाती है। द्वितीय--ईप्पित का अर्थ इए नहीं है, क्योंकि यह 

गिशन्द' है ( श्र्थात्‌ व्युत्पत्ति्भ्य ग्रर्थ लिया जाएगा ', ग्रतः ईप्सिततम 
का श्रथ होश 'क्रिया से निकटतम रूप से सम्बद्ध, (प्तुम्‌ इण्यमाणतमम्‌) । 

का. तात्पर्ये यथास्थान त्रिवृत होगा । 


चन्द्र ने ईप्सिततम’ का अर्थ 'क्रियाप्य ( २१४३ ) कहकर स्पष्ट किया है, 
क्रिया का आरप्य = प्रापणीय कर्म है। जैनेन्द्र संप्रदाय में भी यही स्वीकृत 
“कर्ता यदृ हाच तत्‌ कारकं कमंसंज्ञं भवति’ ( जै० वृत्ति १२४४ )। 
कर्तु व्याप्यं कर्म कहा है । (२।१।३)। सुपक् में भी यही बात 
-न्ियाव्याप्यं कमः (२।१। ३)। ध्यान देना चाहिए क्रि यहा स्पष्टतः 
न कहकर क्रियाध्याप्यः कहा गया है; क्योंकि वस्तुतः क्रिया से ही 
| है । 'कर्तव्याप्य कहने का तात्पर्य यही है कि कर्ता में क्रिया 

ग है, अतः: कतृव्याप्य कहने पर भी तात्पर्य क्रियाव्याप्य में 
त्नमाला में इस तत्त्व को स्पष्टतः कहा गया है--यत्‌ कत्त; 
२ KR) हृन्ताममूत मृत «क्रियाकार 
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यत्साधिका तत्‌ कर्म” (४। १७) बहकर क्रिया-कर्मगत साध्य-साधनभाव को 
रोर भी स्पष्ट किया है। 2 
यह जो 'क्रियते इति कर्म” ( यक्षवर्मबृत्ति, १। ३ । १०५ ) कहा गया है, 
इसमें 'क्रियते' ( 'कृश घातु ) का भ्रर्थ केवल 'करना' नहीं है । यहाँ 'कृ' घातु का 
तात्पर्यं वस्तुतः 'क्रियासामान्य' में है । कहा भी गया है--क्रम्वस्ययः क्रियासा- ० 
मान्यवचना: ( क, भू, अस्‌ घातु का ग्र्थ क्रियासामान्य है ) । किसी भी प्रकार श्र 
की क्रिया का जो प्रापणीयतम होता है, वह कर्म है । 
पहले कहा गया था कि क्रिया का ग्राधार कर्ता है, और यहाँ क्रिया 
का निकटतम सम्बन्ध कर्म से दिखाया जा रहा है। शङ्का हो सकती है कि क्रिया 
से कर्ता और कर्म का जो सम्बन्ध है, क्या वह एक ही प्रकार का है? यदि एक ' 
ही प्रकार का है, तो दोनों में भेद क्‍यों किया जाता है? "उत्तर में वक्तव्य है कि 
क्रिया वस्तुतः कर्त्ता में ही रहती है, श्रौर क्रियाजन्य जो 'फल' है, उसका 
आघार कर्म होत। है । क्रिया के दो भाग हैं-व्यपा| रौर फल । व्यापार कर्ता रू | 
में रहता है श्रोर फल कर्म में, जेसे 'ग्रामं गच्छति' वाक्य में गमत-रूप व्यापार 
तो कर्त्ता करता है, पर गमनजनित जो देशसंयोग-रूप फल है, उसका सम्बन्ध 


ग्राम से हो है, इसलिये ग्राम” कर्म होता है। सरस्वतीकण्ठाभरणकी वृत्तिमै | 
यह बात बहुत ही स्पष्ट इप से दिखाई है, यथा--तैन कर्ता सम्यक्‌ . 
क्रियाभागितया गतादौ ततफलभागितया च उद्दिष्टं फरमसज्ञ भवति! (५।२)। ` | 


यह भी ज्ञातव्य है कि व्यापार का फल श्रव्यमेव होता है (निष्फल | 

व्यापार होता ही नहीं ), इसलिये सब घातु मूलतः सकमक होते हैं, तत्त्वतः 

कोई भी धातु अकर्मक होती ही नहीं । जब फल कर्ता से पृथक रूप से विद्यमान | 

नहीं रहता, तब उस धातु को श्रकमंक कहा जाता है, पर वहाँ भी फल की सत्ता जे 

है। अ्रंगरेजी-व्याकरण में जो ransitive-Intransiti४c रूप घातु-विभाग + 

है, वह हमारी दृष्टि में श्रवैज्ञानिक है । प 

इस कर्म के कुछ भेद होते हैं। वाक्यपदीय ( साधन० ४५-४६ ) में इस 

सम्बन्ध में जो कहा गया है ( वैयाकरणभूषणसार में इसकी व्याख्या द्रष्टव्य है) _ 

उसे यहाँ दिखाया जा रहा है-- न 

“निर्व्यं च विकार्य च प्राप्यं चेति त्रिधा मतम्‌ । 
तच्चेप्सिततमं कर्म चनतुर्धात्यत्त, कल्पितम्‌ ॥ 

औदासीन्येन यत्‌ प्राप्त यञ्च nis कततुरनीप्सितम्‌। | 

र छि ०८संज्ञान्तरेस्नाल्यातं ?भार्मदु ७५ मजा प्यत्पपूतक Bp Hbcrion 5 
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4 १४४ पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


` ग्र्थात्‌, ईप्सिततम कर्म तीन प्रकार का है--निर्व॑त्त्य, विकार्यं और प्राप्य। | 
धन्य प्रकार के चार कर्म हैं-उदामीन कर्म, ग्रनीप्सित कर्म, संज्ञान्तर से ग्रना- 
ख्यात तथा अन्यपुर्वक कर्म । इस प्रकार कर्म सात प्रकार का होता है । 
' भर्तृहरि ते इत कर्मों के लक्षण भी दिए हैं, यथा-- 2. 7 
“्दसज्‌ जायते सद्‌ वा जन्मना यत्‌ प्रकाशते । ज 
तन्निर्वत््यं विकार्यं च कर्म द्वेधा व्यवस्थितम्‌ ॥ 
प्रकृत्यु च्छेदसम्भूत॑ किस्चित्‌ काष्ठादिभस्मवत्‌ । १ 
किञ्चिद्‌ गुणान्तरोत्पत्त्या सुवर्णादिविकारवत्‌ ॥ | 
* क्रियागतविशेषाणां सिद्धियत्र न गम्यते। । 
दर्शनादनुमानाद्‌ वा तत्‌ प्राप्यमिति कथ्यते ॥” . 
( साधन० ४९-५९ ) | 
| 
| 


: 

a . इन कारिकाश्रों का संक्षिप्त श्र्थ यह है किं जब श्रसद्‌ या सद्‌ वस्तु जन्म लेता 
| है या प्रकाशित होती है, तब उसकी गिर्वे्य कर्म कहा जाता है, जेसे 'घटं करोति? 
(घट को बनाता है ) में घट पहले नहीं रहता (= श्रते), पर कुम्भकारादि 
व्यापार से उसकी उत्पत्ति होती है। यहां यह शी माना जा सकता है कि घट 
` मिट्टी में अव्यक्त खूपसे था (सांख्यहष्टि), श्रौर कारक-व्यापार से उसका. ' 
 ग्रावर्माव होता है। दोनों पक्षोंमें धट जन्म लेकर प्रकाशित होने से पहले व्यक्त | 
 ख्पमें ( =घटूप में) नहीं था और घट को प्रयतन से बनाया जाता है, ˆ 
 ग्रतःयह निर्वत्य कर्म’ कहलाता है। 

विकार्यं कर्म दो प्रकार का होता है। प्रथम--प्रक्ृति के उच्छेद ( कारण- 
` नाश ) से, जसे “काष्ठं भस्म करोति’ (काष्ठ को भस्म बनाता है) वाक्य में.का्- 
नाश के याद ही भस्म की उत्पत्ति होती है। द्वितीय--जब कारणा से कार्य में 
गुणान्तर की उत्पत्ति की विवक्षा होती है, जेसे 'सुवर्ण कुण्डलं करोति' (सोना को 
एडल में परिणत करता है) में सुवर्ण के ्रवयब-संस्थान से कुण्डल का ग्रवयव- 
संस्थान विलक्षणा होता है। इत दोनों प्रकार के विकार्य कर्मों में भेदक तत्त्व यह 

है कि पहले में जो विकार होता है. बह उच्छेद-ल्प है, भर दूसरे में जो विकार 

वह आकारपरिवत्तन-छप है। - 
प्य कर्म उसे कहा जाता है, जिस कर्म में क्रियाकृत विशेषों की सिद्धि (ज्ञान) 
प्रत्यक्ष या भ्रनुमान प्रमाण से) और क्रियासंबन्त्रमात्र लक्षित होता है । 


ने का विषय है कि इन इलोकों में वैशेषिक सांख्य आदि की | हु 
है (-ह०- हेता उफच्यारूमा' ०५० Collection. - 
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इसका सरलार्थ उदाहरण के साथ इस प्रकार जानना चाहिए-'जिसमें प्रत्यक्ष 
. और अनुमान से क्रियाकृत विशेष नहों दिखाई पड़ता, वह प्राप्य कर्म है, जेसे 
"आदित्यं पश्यति’ (सूर्य को देखता है) वाक्य में रादित्य (कर्म) में दर्शनःक्रिया 
से कोई विशेष (विकार, श्रवस्थान्तर भ्रादि) उत्पन्न नहीं होता, जैसा कि पूर्वोक्त 
निर्वेत्य-विकार्य कर्मों में देखा जाता है। शंका हो सकती है कि भ्रादित्य चक्षु का ; 
विषय है"--इस प्रकार का विषयता-रूप क्रियाकृत विशेष तो अवश्य ही होता है, ° 
अन्यथा आदित्य कर्म केसे होगा ? उत्तर यह है कि ज्ञाता से पृथक अन्य पुरुष 


E 
की अपेक्षा से कोई विशेष नहीं होता, भ्रतः क्रियाक्कत विशेष नहीं है, यह मानना 
चाहिए। सार बात यह है कि नित्ये या विकार्य में 'कुछ उत्पन्न होता है” या “कु 
कुछ प्रयत्न से निर्मित होता है, पर प्राप्य कर्म न स्वयं बनता है, और न के 
बनाया जाता है, इसलिये इसकी पृथक्‌ गणना की गई है । ! हू 
... अनीप्सित कर्म के चार प्रकार हैं। (क) पहला प्रकार है--“उदासीन कर्म', 
जसे “तृणं स्पृशति’ ( ग्राम को जाता हुआ तृण छू रहा हे )। यहाँ तृण' रूप यु 
कर्म की उदासीनता दिखाने के लिये ग्राम को जाता हुआ? कहा गया हे, अर्थात्‌ ३ 


ईप्सित कर्म ग्राम ही हे। 
ख) अनीप्सित (= आनुदिष्ट कर्म का उदाहरण है-'विषं भुङ्ते’ (विष खाता 
है ) । विकट परिस्थिति में विष-भक्षण भी ईप्सित होता हे, पर यहाँ सामान्य 
रूप से उदाहरण दिया गया है । 
(ग) संज्ञान्तर से नाख्यात कर्म वह है, जो 'श्रकथितं च' (१।४।५१) सूत्रः 
लक्षित द्विकर्मक धातुग्रों का भ्रप्रधान कमं है. जैसे--'गां दोग्धि पयः” वाक्यें ` 
“गो? दोहन-क्रिया का श्रप्रधान कर्म है। टु 
- (ब) अन्यपूर्वक कर्म वह है, जो (दिवः कर्म च' (१४४३ ) आदि सुत्रांसे 
विहित होता है, जैसे रम्‌ ग्रभिकुध्यति! में 'ऋरः शब्द की कर्मसंज्ञा | 8: 
उदासीन, द्वेष्य और अनीप्सित कर्म के विषय में आ्राकर-प्रन्थों में अनेक 
मतान्तर मिलते हैं, विस्तार-भय से यहाँ उनका विवरण नहीं दिया जा रहा है। | 
करण--पाणिनि ने इसका लक्षण किया है--साधकतमं करणम्‌ (१।४।४२) । | 
पाणिनि का यह लक्षण शब्दशः श्रन्थ झाचायों ने भी लिया है ( सरस्वत्री० 
१।१।५५; सुपद्म० २।१।९; हैमः २।२।२४; जैनेन्द् १।२।१०८ ) । साघकतम | 
का साधारण अर्थ कातन्त्र में मिलता है--येन क्रियते तत्‌ करणम्‌? (२।४।२२) || 
हरिनामामृत में करण क्रा एक मुख्य रूप दिखाया गया है--कत्तु धीतं प्रकृष्ट 
सहायं करणम्‌ ( ४।९९ ) । 'प्रकृष्ट सहाय” को ही सारस्वतःव्याकंर॑ग ने क्रिया. 
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तिसाधन” कहा है (५१६) । बोपदेव ने साधन के इस स्वरूप को ओर भी 
विशद कर शाखीय रीति स “साघन-हेतु-विशेषणःभेदक' कहा है ( मुग्धबोध 
दर र्‌द८ ) । 
| पाणिनीय सम्प्रदाय में साधकतम का डा तात्त्विक स्वरूप दिखाया गया है, 
बह इस प्रकार है--करण का संबन्ध क्रियासिद्धि में है । क्रियासिद्धि में कर्ता का 
जो 'झतिशयसाधक' है, वह करण है। अतिशयसाधकत्व का श्रथ है--जिसके 
व्यापार के बाद क्रिया की सिद्धि तत्क्षणात्‌ हो जाती है, जैसा कि सत्तु हरि ने कहा 
हैं--क्रियाया: पर्चिनष्पत्तर्मदव्यापारादनन्तरम्‌ । विवक्ष्यते यदा यंत्र करणं ततु 


ट 2 तदा स्मृतमू' ॥ ( वाक्यपदीय साधन, ९० )। उदाहरण के लिये, हम रामः. 
क प्रशुना वृक्ष छिन्नत्तिः वादय को ले सकते हैं; यहाँ राम कत्त है, प९७ (कुठार) 
५ करण है और वृक्ष कर्म हं । परशु करण इसलिये है कि परशु के व्यापार से 


तत्काल दृक्षच्छेदन-रूप याफल की निर्ष्पत्ति होती है । 

करण के साथ व्यापार का नित्यसंबन्ध है, अर्थात्‌ व्यापारयुक्त होना ही 
'करण का करणत्व है, अन्यथा वह करण ने होकर 'हतुः हो जाएगा । करण को 
समभन के लिय हेतु से उसका भेद भी ज्ञातव्य हैं ऐसा समझ कर यहाँ इसका 
विशेष विवरण दिया जा रहा है । " 


जिस क्रिया की निर्ष्पत्त के लिये करण-व्यापार की झ्रावश्यकता होतो है, वह 
E दो प्रकार की हो सकती हूँ, जसा कि हरदत्त न कहा है--/सिध्यतः साध्नुवतः वा 
ह क्रियात्मनः भ्रथेस्य' ( पदमञ्जरी २।४।४२; मुब्रित पाठ “साध्यवतः हैं, जा भश 
डः है )। क्रिया यांद श्रूयमाण न भी हो, तो भी करण की सत्ता मानी जाता है, . 


जेसे--'पलं श्रमेण' वावय में क्रिया श्रूयमाणा नहीं हैं, १र श्रम को करण माना 
गया है। | 

i ` करण को जब क्रियानिष्पत्तिकारक कहा जाता है, तब उसका तात्पर्य 'फल- 
ओ- उाघनःयोग्यता’ में समझना चाहिए, और इसीलिये “क्रियायाः फलनिष्पत्ति: ...? 
कारिका ( व्याख्या ग्रंथों में उद्धत ) में “फल” शब्द का प्रयोग भत्त हरि ने किया 
 हे। यह फलजनक व्यापार अव्यवधान से होना चाहिये । भ्रव्यवधान यदि न 
कहा जाए, तो दोष होगा ( द्र० वैयाकरणभूषणसार की प्रभा-टीका, १० १९% 
साधन० ९० ) । 

` करण सदैव कर्ता का अधीन ही होगा। यह कत्त कारक की व्याख्या मे 
किया गया है। कहा गया है-करणं खलु सर्वत्र कत्तु व्यापारगोचरः । 
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कहीं-कहीं साक्षात्‌ रूप से करण नहीं होने पर भी भावनाविशेष से क ररात्व 
का आरोप किया जाता है, जैसा कि काशिकाकार ने कहा है--'आग्नष्टोमः 
फलभावनायां करगम्‌?। इसका विशेष विचा र मीमांसा-दर्शनीय द्रव्यसंयोगाच्चोदना 
पशुसोमयोः? अ्रधिकरण (२।२।१७-२० ) की अध्वरमीमांसा-कुतुहलवृत्ति में 
द्रष्टव्य है । 
व्यापारवानु फलनिष्पादक पदार्थमात्र करण हो सकता है, करण के लिये 
सर्वदा द्रव्यूप में होना अपेक्षित नहीं है। पाणिनि के 'करणे च स्तोक” २ 
( २।३।३३ ) सुत्र में अद्रव्यवाची शब्दों का करणत्व स्पष्ट है । प्रकृत करण के 
लिये तीन बातें चाहिये--(१) वह क्रिया का ही जनक होगा, (२) वह व्यापार- 
बानु होगा, (३) वह विवक्षाबीन होगा, श्र्थात्‌ जो करण है, उसे कर्ता मानकर 
भी प्रयोग किया जा सकता है। 
करण के विषय में यह निश्चित है कि जिसके व्यापार की ग्रतिशय- 
विवक्षा होगी, दह करण अवश्य होगा, चाहे वह तत्त्वतः भ्रधिकरण ही क्यों 
न हो। इस मत के अनुसार स्थाल्यां पचति’ के स्थान पर “स्थाल्या पचति” 
` प्रयोग उपपन्न होता है । विवक्षा ही इसका नियामक है; वस्तुस्थिति इस विवक्षा 
'की नियामिका नहीं हो सती । इसी दृष्टि से भतुंहरि ने उचित ही कहा है-- 
'वस्तुतस्तदनिर्देश्यं नहि वस्तु व्यवस्थितम्‌ । स्थाल्या पच्यत इत्येषा विवक्षा 
हश्यते यतः? ( वाक्यपदीय, साधन० ९१)। 
पर, इसमें यह संशय होता है कि यह श्रतिशयःभिवक्षा ग्रन्य कारक 
की तुलना में है या अपनी ही कक्षा में, अर्थात्‌ जब एक क्रिया-सिद्धि में एकाधिक [ 
कारकों के “व्यापार की अ्रतिशय-विवक्षा होगी, तब वे सभी करणहोमाने 
जाएँगे, या उनमें भी कुछ भेद किया जाएगा ? श्राचार्य केयट ने इसके उत्तर में 
कहा है कि अन्य कारकों की अपेक्षा में ही करण का अतिशय माना जाता. है, बक 
आर इसीलिये एक क्रिया-सिद्धि में अनेक कारकों का व्यापारातिशय मानकर | 4 
एकाधिक करण-कारक माने जा सकते हैं। उनका वाक्य इस प्रकार है— "र 
'कारकान्तरापेक्षश्च करणस्यातिशयो न तु स्वकक्षायामिति भ्रश्वेन दीपिकया 
पथा ब्रजतोति सर्वेषां क्रियानिष्पत्तौ संनिपत्य उपकारकत्वात्‌ करणत्वं सिद्धम्‌' 
( प्रदीप ४४२ )। | 


सम्प्रदान-पाणिनि ने “कमणा यमभिप्रेति स सम्प्रदानम्‌’ ( १४३२ ) 
कहा है, जिसका साधारण आर्थ हे-जिसको लक्ष्यकर कोई दान किया जाता 
है वह सम्प्रदान होता है। उद्देश्य” लक्ष्य भौर 'दान' शब्द पर विशेष विचार 
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आगे किया जाएगा । पाणिनि ने यद्यपि केवल “जिसके लिये कर्म किया जाए', 
हु इतना ही कहा है, पर तत्वतः "क्रिया भी जिसके लिये को जाए', वह भी 
सम्प्रदान होता है, ऐसा भाष्यवात्तिकादि में कहा गया है। वस्तुतः सूत्रकार ने 
क्रिया और कर्म दोनों के लिये कर्म शब्द का प्रयोग किया है, यह स्पष्ट है : 


पाणिनि-लक्षण को शाकटायन ने और भी स्पष्ट किया है, यथा--'कर्मणो- 
पेयः सम्प्रदानम्‌' ( १।२।१२६ ); माष्यवात्तिक-मत को भोज ने अपने एक सूत्र में 
समेटा है, जो 'कर्मणा क्रिया वा यममिप्रेति स सम्प्रदानम्‌ ( १।१।५६ ) रूप 
उनके सूत्र से स्पष्ट है। हेमचन्द्र ने शाकटायन-मत को ही स्पष्टतः दिखाया है; 
उनका सुत्र है--'कर्मामिप्रेयः सम्प्रदानम्‌ ( २।२।२५ ) । 

सम्प्रदान में 'दान' का बहुत बड़ा महत्त्व है। ध्यान देना चाहिए कि 
कारकों में कत्ता, कर्म, करण और ग्रधिकरण, ये चार “कु घातु से बनते हैं, 
पर सम्प्रदान और अपादान, ये दो कारक “दा' धातु से बनाए गए हैं। इसमे 
ज्ञापित होता है कि यहाँ दा” धातु का सार्थवय है, और यही कारण है कि 
कोई-कोई आचार्य दान-क्रिया के उद्देश्य को ही सम्प्रदान कहते हैं। कातन्त्र-ूत्र | 
में कहा गया है--'यस्मै दित्सा ( दित्सा = देने की इच्छा) रोचते धारयते वा | 


oe CN 
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ओ। तत्‌ सम्प्रदानम्‌' ( २४१० ) । दान का यह वेशिष्टय संक्षिप्तसार-व्याकरण की 
छ वृत्ति में और भी स्पष्ट रूप से प्रतिपादित हुआ है, यथा--प्रदानमात्यन्तिक दानं 
,कर्त्री क्रियमाणं यो लभते स सम्प्रदानसंज्ञो भवति' ( १५।१७ ) । उसी प्रकार, 
सुपझ्म व्याकरणं में भी कहा गया है--भ्रदानाभिसम्बध्यमानं सम्प्रदानम्‌? _' 
(२।१।१२)। 

यहाँ जो लक्षणा कहे गए हैं, पाणिनीय सम्प्रदाय के ग्राचार्यो-की व्याख्या 
. का ग्रवलम्बन कर उनका स्पष्टीकरण किया जा रहा है-- 


` श्मम्प्रदान' एक महासंज्ञा है, सुतरां वह अन्वर्थ भी है, जिसके कारण 
` सम्यक प्रदीयतेऽस्मे ततु सम्म्रदातम्‌' यह कहना पड़ता है, श्रर्थात्‌ दानःक्रिया 
रूप कर्म को कर्ता जिसके [लये करता है, वह सम्प्रदान है । दान = अपना स्वत्व 
' छोड़कर दूसरे के स्वामित्व का स्वीकार; इसलिये “विप्राय गां ददाति" ( विप्र 

गो का दान करता है ) वाक्य में गो का स्वामी विप्र हो जाता है। रजक 
बी ) को जब वस्न प्रक्षालनार्थ दिया जाता है, तब 'स्वस्वत्वनिबृत्तिपूवक 
त्पादन' नहीं होता, इसलिये वेसे स्थल पर रजक सम्प्रदान नहीं होता, 
काकारादि का मत है। 
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पर, पतख़लि का मत ऐसा नहीं है--यह कोई कोई कहते है; क्योंकि 
जहाँ स्वस्वत्वनिबृत्ति लादि नहीं हैं, वहाँ भी उन्होंने सम्प्रदान मानकर चतुर्थी 
विभक्ति का प्रयोग क्रिया है, जेसे 'खरिडकोपाध्यायः शिष्याय चपेटां ददाति’, 
(भाष्य १।१।१) में देखा जाता है। प्राचीन प्रयोगों में जहाँ पूर्वोक्त दान नहीं है, 
वहाँ भी सम्प्रदान दिखाई पड़ता है, जेसे--“तदाचक्षवासुरेन्द्राय स.च युक्तं करोतु _ | 
यत्‌' ( माकं० ८५।७६ ) वाक्य में दान नहीं है, पर सम्प्रदान मानकर 'सुरे्द्रर ' 
में चतुर्थी विभक्ति का प्रयोग किया गया है। इसी हृष्टि से कोईकोई यह भी . 
कहता है कि “रजकाय वस्त्रं ददाति’ यह प्रयोग भी सम्प्रदान मानकर होगा, 
क्योंकि सम्प्रदान-स्थल में स्वस्वस्वनिवृत्तिपूर्वंक दान की विवक्षा होना ग्रावशयक 
नहीं है । 

संप्रदानसंवन्धो यह मत भत्तृ हरि को मान्य नहीं है। उन्होंने कहा है-- 
“ग्रनिराकरणात्‌ कत्तु स्त्यागाङ्खं कर्मणेप्सितम्‌ । प्रेरणानुमतिभ्यां च लभते सम्प्र- 
दानताम्‌? ॥ ( वाक्यप० साधन, १२९ ); इसकी व्याख्या में हेलाराज ने सम्प्रदान 
को भ्रन्वर्थे मानकर प्रक्षत दान-स्थल में ही सम्प्रदान माना है ।१ 

सम्प्रदान के इस स्वरूप को लक्ष्य कर कुछ कारिकाएँ विभिन्न व्याकरणा- 
सम्प्रदायों में रची गई हैं। मुग्बबोध-टीका में कहा गया है--“पुजानुग्रहका- | 
स्याभिः स्वद्रव्यस्य परापेणमु, दानं. तस्यार्पणस्थानं सम्प्रदानं प्रकीतितम्‌' ॒ 
( २९४-सुत्र ; रामतकंत्रागीश टीका )। पुजा, अनुग्रह प्रादि से जब दान किया 
जाता है, तब सम्प्रदान होता है, यह यहाँ कहा गया है। चाङगुदास ने भी इस | 
मत का अनुसरण किया है, यथा--सम्प्रदानं_तदेव स्यात कसा | । 
दीयमानेन संत्यागात्‌ स्वामित्वं लभते यदि’। दान के स्वरूप के विषय में... 
विभिन्न टीकाकारों ने प्रचुर, विचार किया है, जिसका विवरण विस्तार-भय . 

१ हेलाराज का वाक्य यहाँ यथावत्‌ उद्घृत किया जा रहा है-- अन्वर्थ. 
त्वात्‌ सम्प्रदानस्य त्यागाङ्गमिति लक्षणलाभः। त्यागो दीयमानस्य स्वत्वनिवृत्त्या | 
परस्वत्वोत्पादनम्‌। २८ 2% ?८ कन्यां ददातीति जन्यजनकभावाव्यादृतावपि 
स्वस्वामिसम्बन्धस्य निवृत्तः मुख्य एव ददात्यर्थः। खरिङकोपाध्यायः तस्मे चपेटां 
ददातीत्यादौ वस्तुतः भ्रसत्यपि चपेटादिस्वाम्ये तदुपकारितया दातुः स्वामित्वा | 
भिसन्धिः अस्त्येव । यद्यपि प्रतिकूलख्पत्वात्‌ चपेटायाः तदानीमुपयोगो सास्ति 
-तथापि फलद्वारेण भ्रस्त्येव परोपयोगित्वम्‌ । चपेटासहत्वे शास्तराभ्यासयोगर्वात्‌ 
फलाव्याप्तेः? । Si 5 
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से छोड़ दिया गया है।? 

' सम्प्रदान के कुछ भेदों का उल्लेख भी मिलता है। लौकिक सम्प्रदान 
> तथा शास्त्रीय सम्प्रदान-रूप दो भेदों का उल्लेख कलाप-सम्प्रदाय में है। 
* जब कर्मादि-कारकों की प्राप्ति होने पर सम्प्रदान का विधान किया जाता है, तब 

वह शास्त्रीय सम्प्रदान होता है और जब 'कर्मणा यमभिप्रेति स सम्प्रदानम्‌, 
इस पाणिनिसूत्र से सम्प्रदान होता है, तब वह लौकिक सम्प्रदान होता है, 
यह कालापों का मत है ( द्र० वाररुचसंग्रह-टीका ) । ड 
पाणिनीय सम्प्रदाय के वेयाकरणभ्ूषणग्रन्थ ( पु०११२) में इस विषय में भलुं“ 
हरिकारिका का उद्धरण देकर विचार किया गया है। यथा--धनिराकरणात्‌ 
कत्त: त्यागाङ्गं कर्मणेप्सितम्‌, प्रेरणानुमतिभ्यां च लभते संप्रदानताम्‌' 
( अत्र उद्धृत )। इस कारिका में तीन प्रकार के संप्रदान कहे गये हैं-अनि- 
राकत्त, प्रेरयितृ और अनुमन्तृ । अनिराकर्ता का उदाहरण है--'सुर्याय अर्ध्यं 
ददाति’ ( सूर्य को अध्य देता है ); क्योंकि यहाँ सूर्य न प्रार्थना करता है, न 
अनुमोदन करता है और न निराकरण ही करता है । प्रेरयिता’ का उदाहरण 
है--ढ़िप्राय गां ददाति? ( विप्र को गो देता है); यहां विप्र दान के लिये 
दाता को प्ररणा करता है । 'ग्रनुमन्त”का उदाहरणा है-“उपाध्यायाय गां 
का ( उपाध्याय को गो देता है )। यहाँ उपाध्याय का अनुमोदन स्पष्ट 
र | 
८ हमने पहले कहा है कि संप्रदान पद “दा? धातु से बना हैं; इससे इसके 
० कारकत्व में संशय होता है। यह संशय तब और हढ़ होता है, जब हम देखते 
ओ। हुँ कि अन्य कारक के साथ इसका विनिमय नहीं होता, श्रर्थात्‌ “सिना 
छिनत्ति? (असि से काटता है) प्रयोग में श्रसि करण है, पर कर्ता के रूप में 
भी उसका प्रयोग हो सकता है, 'ग्रसिः छिनत्ति’ ( ग्रसि काटता है); यह 
बात संप्रदान-स्थल में हम नहीं देख पाते, अर्थात्‌ “विप्राय ददाति’ वाक्य में जो 
i संप्रदान (विप्र) है, वह कभी भी कर्चा-कर्म रादि में परिवत्तित नहीं हो जाता। 


` “सम्प्रदानं तदेव स्यात्‌ पूजानुग्रहकाम्यया । 
` दीयमानेन संयोगात्‌ स्वामित्वं लभते यदि ॥ (प्रसाद १।४।३२) 
भी सम्प्रदान का सम्बन्ध दान से ही है, यह सूचित होता है 


कर्मणेव यमभिप्रेतीतिः--प्रसाद-टीका ) । 


"= 


-में नहीं होती ( “रामाय ददाति’ वाक्य कभी भी “रामो ददाति', नहीं वनता )। 


ही ग्रहण किया है। झाव्द-स्त्रभाव से भी जाना जाता है कि वाक्यस्य घातु 


Digitized by Arya 587 कं रम निमश Chennai and eGangotri १५१ 


वस्तुतः प्रत्येक कारक क्रिसी-न-किसी रूप से कर्ता ( स्वव्यापार की. स्त्रतन्त्रता 
विवक्षित होने पर ), अवश्य होता है, पर सम्प्रदान को स्वतन्त्रता-विवक्षा लोक 


Cc 
संप्रदान की इप विचित्रता के कारण कोई वादी इसक्रो यथार्थ कारक 
नहीं मानते थे; यह बात १।४।२२ सूत्र-भाष्य से ग्रनुमित होता है। वात्तिक 
है--अ्रपादानादीतां-त्वप्रसिद्धिः' ओर नागेश ने 'ग्रादि' पद सं संम्प्रदान का 


संप्रदान और अपादान के व्यापार में प्रवत्तित नहीं होता ( 'शब्दशक्तिस्वा" 
भाव्याच्चापादानसंप्रदानव्यापारे धातुर्त प्रवत्ततेग-प्रदीप १४३२ )। यह बात 
वाकयपदीयटीकाकार हेलाराज को भी मान्य है। उन्होंने कहा है कि संप्रदान 
और ग्रपादान के स्वव्यापार में स्वतंत्रता की विवक्षा नहीं होती (संप्रदानापादा- 
नयोः स्वव्यापारे स्वातन्त्यविवक्षा नास्ति द्वितीयस्यादातुः अपगन्तुश्चापेक्षणात्‌', 
सावन० १८ की टीका )। 
इतना होने पर भी जो संप्रदान को कारक स नते है उन्तका कहना है कि 
यद्यपि स्वव्यापार में संप्रदान की सा है, तथापि वह स्वः 
व्यापार से क्रिया-सिद्धि में सहायक तो होता ही है, अतएुव वह कारक है। 
वह व्यापार क्या है, यह पहले कहा गया है। 
अपादान--सम्प्रदान की तरह यह भी “दा” धातु से बना है और इसका 
'तात्पर्य भो सम्प्रदान को तरह ही है, जैसा कि श्रागे दिखाया जाएगा। 
पाणिनि ने अपादान का लक्षण 'श्रुवमपाथेऽपादानम्‌'(१।४।२४) कहकर किया 
है। सरस्व्रतीकर॒ठाभरण (११६५) और जैनेन्द्र-व्याकरण (१।२। १२४) में भी यही 
कहा गया है। भ्रपाय = विद्लेष =विभाग है। विभाग-क्रिया में जो धुव (= 
अवधि = जहां से विभागःक्रिया होती है ) है, वह भ्रपादान है, यह इस सूत्र का 
सामान्य लक्षण है। चन्द्र ने अपादान को अवधि” ही कहा है ( २१८१ ); 
हेमचन्द्र भी यही कहते हैं ( 'भ्रपायेऽत्रधिरपादानम्‌--२।२।२९ ) । केवल 
“प्रपाय' का हो नहीं, अन्यान्य प्रकार की क्रिया की अवधि भी अपादान है, 
जैसा कि सुपझ में कहा गया है--अवधिरपायादिष्वपादानम्‌' (२१ ।२०) और | 
जीवगोस्वामी ने भी इस मत को माना हे--भपायादिष्ववधिरपादानम्‌! 
'( हरिनामामृत ४७४ ) । वस्तुतः गमनशील द्रव्य का भ सम्बन्ध-स्थान 
(जहाँ से वह चलता है) ही अपादान है, जैसा कि संक्षिप्रसार | री है 
“चलत्प्रारसुरपादानम्‌! (५२६)-- चलतः प्राक्‌, सम्बन्धिस्थानम्‌' (त्ति । 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Coll 


~ ‘ed 


Digitized १ ^\वर्शिमीचि amaj Foundation ‘Chennai and eGangotri 


र्र व्याकरण का अनुशाद्वन 


इन मतों का विशदोकरण पाणिनीय मत का आराश्नयण कर किया 
जा रहा है। १४२४ सुत्र में जो भ्रपाय शब्द है, उसका अर्थ विश्लेष = वियोग 
है। ध्रुव =भ्रवधि है । संयुक्त दोनों वस्तुओं से जब एक का चलन होता है, 
तब वह अपाय कहलाता है, और जहां से भ्रपाय होता है, वह अवधि =ध्रुव 
कहलाता है। यहां यह ज्ञातव्य है कि प्रकृत घात्वर्थरूपी क्रिया का आश्रय ध्रुव 
नहीं होता, पर चलनजन्य विभाग का आश्रय ध्रुव होता है। जैसे 'ग्रामात्‌ 
आयाति’ वाक्य में आगमन-क्रिया का आश्रय कोई व्यक्ति है, पर ग्रागमनजन्य 
विश्लेष का सम्बन्ध ग्राम से ही है, इसलिये ग्राम भ्रपादान है । 
यह यहाँ ज्ञातव्य है कि जो श्रवधिभूत ध्रुव है, वह निष्क्रिय भी हो सकता 
सक्रिय भी। निष्क्रिय का उदाहरण पहले दिया गया है। सक्रिय ध्रुव का 
) उदाहरण “धावतः श्रश्वात्‌ पतति’ (धावनकारी श्रश्च से गिरता है) वाक्य है। 
` | यहां धावन-क्रियाविशिष्ट श्रश्च का प्रकृत घातुवाच्य क्रिया (= पतन) के प्रति 
ग्रवधित्व है । 
अपादान की इस निष्क्रिय और सक्रिय श्रवस्था के विषय में भत्त्‌ हरि ने 
सुन्दर विचार किया है, यथा-- 
अपाये यढुदासीनँ चलं वा यदि वाऽचलम्‌ । 
थ्रुवमेवातदावेशातु तदपादानपुच्यते ॥ 
पततो भ्रुव एवाश्वो यस्मादश्वात्‌ पतत्यसौ । 
तस्याप्यश्चस्य पतने बुझ्यादि ध्रवमिष्यते ॥१ 
मेषान्तरक्रियापेक्षमवधित्वं ` पृथक्‌ पृथक्‌ । 
मेषयोः स्वन्गियापेक्षमवधित्वं पृथक्‌ पृथक्‌ ॥` 
( साधन० १४१ ) 
' अर्थात्‌, अपाय (=विश्लेष) में जो उदासीन है, वह (चाहे चल हो या 
| कक [व कहलाता है । अतदावेश के कारण वह अपादान है। ग्रतदावेश 
स है--क्रिया का आश्रय न होना, जेसे 'बरक्षात्‌ पर्ण पतति’ में पतन- 
ए का आश्रय पर्ण होता है, वृक्ष नहीं, और इसीलिये वृक्ष अ्रपादान है। जव 
bo रश्च से शिरता है, तब भ्रश्व अपादान होता है, और ग्रश्न जब कुड्य 
गिरता है, तब कुड्य भ्रपादान-होता है। जब मेष एक दूसरे से टक्कर खाकर 
हो जाते हैं, तो वहाँ भी एक मेष की अपेक्षा से दूसरा ध्रुव होता है । 
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अपाय रौर ध्रुव के विषय में और भी कुछ बातें ज्ञातव्य हैं। पहली बात 
यह है कि किसी भी गति में जब अवधि का उल्लेख रहेगा, तभी वहाँ अपाय? 
माना जाएगा, अन्यथा नहीं--'सति ह्मवधौ गतिरपायो भवति, नान्यथा गतिः 
विरोषत्वादपायस्थ' (प्रदीप १।४।२३ ) । जेसे, पर्णं की पतनःक्रिया में वृक्ष कीः 
अवधि-रूपसे जब विवक्षा होगी,तभी वृक्ष अपादान होगा और 'बृक्षात्‌ पर्णा पर्तातः 
ऐसा वाक्य बनेगा, अन्यथा जब ग्रवधि की विवक्षा नहीं होगी, तब 'वृक्षस्य पर्ण 
पतति’ यही कहा जाएगा । इस वाकय में वृक्ष को शर्मा रूप से नहीं माना 
गया, बल्कि पण से उसका सम्वन्ध दिखाया गया है। यह विषय इस कारिका 
में स्पष्ट उल्लिखित हुआ है-'गति!वना खवबिना नापाय -इति गम्यते, बृक्षस्य | 
पर्णा पततीत्येव भाष्ये निदर्शितम्‌’ ॥ ( साधन० १४३ ) । न 

अवधि होने से हो “अपाय” होगा, और केवल विश्लेष- क्रिया कहने मात्र 
से हो अपाय नहीं होगा--यह मत सभी सम्प्रदायो में प्रतिष्ठित है। अपाय केः 
साथ यद्यपि वैज्ञानिक हृष्टि से ध्रुव (या अवधि) का होना आवश्यक है, तथापि: 
ध्रुव पदार्थ का स्पष्ट उल्ले अपादान कारक के लिये होना चाहिए । यहां 
कारण है कि पाणिनि ने १।४।२४ सूत्र में ध्रुव और अपाय इन दोनों शब्दों का 
प्रयोग किया है। अन्यान्य ग्राचार्यो के वचन भी इसी तथ्य को ओर इंगित 
करते हैं, यया--'श्रपायेऽवघो' ( श्रभिनवशाकटायन १।३।१५६ ) । एक आश्चयः 
से पृथक्‌ या विभाग होनए अपाय है। अर्थात्‌, सम्बन्धविगम >अपाय है । 
इस विषय में दुर्गसिह की विशद व्याख्या इस प्रकार है--यतश्र संयोगो 
नित्रत्तते। सोऽयम्‌ एकस्य संयोगिनः संयोगान्तराद्‌ व्यपगमोऽपायः। तथाहिः 
प्रथमं चलति द्रव्यं तदनम्तरमितरश्चापायः सोऽयं भवति विभाग: ( कातन्त्र- 
टीका )। 

यह अपादान जिस प्रकार वास्तत्र होता है, उसी प्रकार बोद्ध ( चबुद्धिक्कत, 
काल्पनिक ) भा होता है । भाष्यकार ने इस विषय को अच्छी तरह से समझाया: 
है। जैसे बृक्षात्‌ पर्णा पतति’ में वृक्ष का वास्तव श्रपादानत्व है, उसी प्रकार. 
«धर्माद्‌ विरमति! ( अधर्म से हटता है ) वाक्य में अधर्म' विराम-क्रिया के 
प्रति ध्रुव होने के कारण अपादान है । पर, यह अपादान वास्तव नहीं है, बौद्ध है; 
यहां भी एक प्रकार का मानस 'गपाय' है । बात यह है कि जो प्रेक्षापवकारी 


व्यक्ति है, वह सपमता है कि अधर्म से कष्ट होता है, अतः वह रधम से निदत्त _ [ 


होता है; यहाँ भी उस व्यक्ति का बुद्धिकृत ( मानसिक ) विश्लेष है, अतएव यह: _ 
भी अपादान ही हुआ । भाष्यकार ने कई उदाहरणों से इसे समझाया है। यथा-' 
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“दह तावतु 'अर्माद्‌ जुगुप्सते’, अधर्माद बीभत्सते’ इति । य एष मनुष्यः प्रेक्षा- 
ूर्वकारी भवति स पश्यति दुःखोऽघर्मो नानेन कत्यमस्तीति ' स बुद्धया सम्प्राप्य 
निवत्तते। तत्र ध्रुवमपायेऽपादानमित्येव सिद्धम्‌। इह घर्माट्‌ विरमति, धर्माद्‌ 
निवर्त्तत इति घर्मात्‌ प्रमाद्यति धर्मात्‌ मुह्मतीति। य एष मनुष्यः संभिन्नवुद्धिर्भ- 
ति स पश्यति नेदं किच्चिद धर्मो नाम तैनं करिष्यामीति स बुद्रथा सम्प्राप्य 
निवततते, तत्र ध्रुमपायेऽपादानमित्येव सिठम्‌” ( भाष्य १।४।२४ )। 
पाणिनि के ग्रपादान-प्रकरण के सभी सुत्र इस प्रकार बौद्ध अपाय माने 
जाकर भाष्यकार के द्वारा प्रत्याख्यात हुए हैं। भाष्यकार का यह दृष्टिकोण 
ग्न्यान्य व्याकरण-संप्रदायों को भी मान्य है। कलाप-टीकाकार कहता है-- 
“न हि कायप्राप्तो एवापायः, किन्तहि चित्तप्राप्तो पि’ । कातन्त्र कीं कविराज- 
पज्चो-टीका में भाष्यकारीय मत को हु-व-ह माना गया है ( चतुष्टय २१४ सूत्र ) । 
बौद्ध ग्रपादान का यह विचार और भी विस्तृत क्षेत्र में प्रव॒त्तित किया गया 
है । कर्म और अधिकरण के स्थान पर कहीं-कहीं पञ्चमी विभक्ति का विधान 
किया गया है ( भाष्य २३।२८ ) | भाष्यकार ने इसका भी, बौद्ध ग्रपाय मानकर, 
प्रत्याख्यान किया है । जेसे, “श्रासनात्‌ प्रेक्षते' ( आसन में बैठकर देखता है) या 
“प्रासादात्‌ प्रेक्षते' वाक्य के विषय में पतल ने कहा है कि यहाँ भी बौद्ध 
$अ्पाय है । उनका वाक्य इस प्रकार है-“इह तावत्‌ प्रासादात्‌ प्रे क्षते, शयनात्‌ 
रक्षते इत्यपक्रामति तत्‌ तस्माद्‌ दर्शनात्‌ । यद्यपक्रामति कि न अत्यन्ताय 
: अपक्रामति ? सन्ततत्वात्‌ । ग्रथवा 'ग्रन्यान्यप्रादूर्भावात्‌। अन्या च श्रव्या च 
` प्रादर्भवति? ( भाष्य २३२८ ) । बात यह है कि प्रेक्षण-क्रिया में भी दर्शत-क्रिया 
एक स्थान से अन्य स्थान में जाती है। सुतरां यहाँ भी श्रपाय हे और पाय 
की अवधि मानकर प्रासाद और शयन का श्रपादानत्व सिद्ध होता हे । 
वौद्ध भ्रपाय के विषय में ्राकर-ग्रंथों में बहुत पुष्कल विचार हे, जो वहीं 
` द्रष्टव्य है । ह 
ओ भ्रपादान के दो प्रकार ( सक्रिय-निष्क्रिय भेद से) पहले कहे गए हैं । 
- कार्कोल्लास में भी सोदाहरण यह मत मिलता है ( 'अपादानमिदं द्वेधमचलं 
चलमित्यपि, पर्वताद्‌ अवतीर्णोऽसौ घावतोऽश्वात्‌ पपात सः-७६ श्लोक )। श्रन्य 
इष्टि में इसके तीन भेद होते है--निर्दिष्टविषय, उपात्तविषय तथा अपेक्षितक्रिय; 
जैसा कि वाक्यपदीय में कहा गया है-- 
क "निर्दिष्टविषयं किञ्चित्‌ उपात्तविषयं तथा । 
. अपेक्षितक्रियं चेति त्रिधापादानमुच्यते |? ( साधनः १३६ ) 
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कोण्डभटु ने इसकी व्याख्या इस प्रकार की है*--निर्दिष्टविषय अपादान' = 
यत्र साक्षाद्‌ घातुना गतिः निदिश्यते (= जहाँ धातु के साक्षात्‌ रूप से गति का 
निर्देश किया जाता है) । जैसे, 'अश्वात्‌ पतति' । यहाँ गति = विभागजनक क्रिया 
है । उपात्तविषय श्रपादान =यत्र धात्वनतरार्थाङ्गं स्वार्थं धातुराह ( =धाठुसे 
धात्वन्तर अ्र्थगभित विषय है जिसका ) । जैसे--“बलाहकाद विद्योतते’ । यहाँ 
निःसरणाङ्ग-भ्रुत विद्योतन द्युत्‌ धातु का श्र है। यहाँ समभिव्याहृत धातु से 
गतिरूप विषय लक्षित हुआ है ।*' अपेक्षितक्तिय अपादान = अपेक्षिता क्रिया 
यत्र' (धातु का उल्लेख नहीं रहने पर भी जहाँ आकांक्षिता क्रिया विभक्ति 
की प्रयोजिका होती है), जेमे--'कुतो भवान्‌? ( आप कहाँ से ) के उत्तर में 
“पाटलिपुत्रातुः ( पाटलिपुत्र से) वाक्य में देखा जाता है! यहाँ दोनों स्थलों में 
श्रागमनःक्षिया का अध्याहार कर झपादान माना जाता है। 


सम्प्रदान के कारकत्व के विषय में पहले जेसा संशय किया गया था, 
ग्रपादान के कारकत्व में भी वेसा ही संशय किया जा सकता है। चूंकि, प्रकृत 
घातूपात्त क्रिया का सम्वन्ध अवघि से नहीं होता ग्रोर अवधिजन्य विभाग से 
ही ग्रवधि का सम्बन्ध रहता है, अतः क्रिया से अवधि का कोई सम्बन्ध नहीं 
है; वस्तुतः क्रिया-सिद्धि में अपादान का कोई भो उपयोग प्रतीत नहीं होता, 
इसलिये अपादात को कारक वयो माना जाए, ऐसा प्रश्न हो सकता है। यह 
भी नहीं कहा जा सकता कि अपादान में पञ्चमी-विअक्ति के विधानाथ अपादान 
को कारक माना गया है; यह विभक्ति-विधान तो “क्रियाजन्य अपाय की जो 
अवधि है, उसमें पञ्चमी विभक्ति होती है ऐसा अनुशासन कर भो किया जा 
सकता है; भ्रतः अपादान को कारक मानने का कुछ भो ग्रावश्यकता प्रतीत नहीं 
होती । प्राचीन आचार्य इसके उत्तर में कहते थे कि धग्वधि-रूपमें ग्रवस्थान' हो 


१--इन तीनों भेदों की स्पष्टतर व्याख्या दण्डनाथ ने की है, यथा--यत्र 
धातुना अ्पायलक्षणो विषयो निदिष्टस्तत्‌ निर्दिष्टविषयम्‌, यथा पर्वतादवरोहति। . 
यत्र तु. घातुर्घाखन्तरार्थाङ्गै स्वार्थमाह तदुपात्तविषयम्‌, यथा कुसूलात्‌ _ 
पचतीति । त्र आदानाङ्गे पाके पर्वते । यत्र क्रियावाचि पदं न शूयते 
केवलं क्रिया प्रतीयते तदपेक्षितक्रियम्‌, यथा सांकाश्यकेम्यः पाटलिपुत्रका _ 
अभिरूपतराः ( सरस्वतीकरठाभरण-ुत्ति १।१।६५ )। 

२--इसका स्पष्ट र्थ यह है-बलाहकात्‌ निःसृत्य ज्योतिविंद्योतते। 
वलाहकादा विद्योतमानं निःसरतीत्यर्थः। है 
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झपादान का व्यापार है, और इसीसिये वह कारक है'। १ 
अधिकरण--सभी प्रसिद्ध आर्चायो ने इसका लक्षणा 'आघारोऽविकरणम्‌” 
कहकर ही किया है ( भ्रष्टा० १।४।२४; जेनेन्द्र० १।२।१४०; -सुपद्म० २।१।२१;. 
प्रयोगरत्नमाला १।६१६; चन्द्र २।श८८ ) । कातन्त्र में भो 'य आधारस्तदधि- 
करणम्‌’ ( २।४।११ ) कहा गया है। 
इस आधार का आधेय कोन है, यह विशेष रूप से विचार्य है। मुग्धबोध में 
‹कालभावाधार' कहा गया है (३१० सू०), भ्र्थात्‌ काल ओर क्रिया का आधार 
झ्रधिकरण है । यहां वस्तुतः क्रिया हा मुख्य है ओर काल गोण है; क्योंकि 
अधिकरण का प्रयोग मुख्यतः क्रियाधार में ही होता है। यह क्रिया किसको है, 
- इसके विषय में हेमचन्द्र का सूत्र है--कत्तु कर्मान्तरितकियाबारोऽधिकरणम्‌?, 
( २।२।३० ) अर्थात्‌: कर्ता से व्यवहित क्रिया या कर्म से व्यवहित क्रिया का 
ग्राबार अधिकरणा है। चू कि, सामान्य क्रिया का आधार” अधिकरण नहीं है 
बल्कि कत्तृकर्मान्तरित क्रिया का आधार 'अधिकरण? है, अतएव कहीं-कहीं 
कत्त कर्माधार को भी श्रधिकरणा कहा गया है, जेसा कि हरिनामामृत में कहा 
गया है-“कत्तु कर्माबारोऽधिकरणम्‌' ( ४।६।३ ) । 
४ अब पाणिनीय सम्प्रदाय में इसका जो विचार है, उसे दिखाया जा रहा है। 
हः भत्तृ हरि ने कहा है--'कत्त कमंव्यवहितामसाक्षाद्‌ धारयत्‌ क्रियाम्‌, उपकुर्वत्‌ 
 क्किणासिद्धो शास्त्रेऽधिकरणं स्मृतम्‌? ( साधन० १४८ ) । भ्रविकरण कर्त्ता या कर्म 
को क्रिया का धारणा करता है और यह धारण करना क्रिया-सिद्धि में सहायक 
होता है,इस|लये यह कारक है । ( आधार शब्द का अर्थ व्यापार र का आधार है, 
जेसा कि आगे स्पष्ट होगा )। इस कारिका का आश्वयण कर नागेशमट्ट ने कहा 
. हेत कमंद्वारकफलव्यापाराधारस््रमधिकरणत्वम्‌’ ( मञ्जूषा ) । यह मत 
` कलाप-सम्प्रदाय में भो मान्य है-'क्रियाधारझूतकत्त क्मद्वाराधा रत्वमधिकरणत्वम्‌' 
सुषेण का मत ) । - 


यह उत्तर अत्यन्त सामान्य जान पड़ता है, पर ध्यान देने से 
' वज्ञानिकता स्पष्ट होती है । किसी भी द्रव्य के पतन में उसकी 
अवधि की प्रकृति भी कुछ-न-कुछ कारणा भ्रवश्य होती है। सचल द्रव्य से पतन- 
» ग्रचल द्रव्य से पतन-क्रिया, इत्यादि क्रियाग्नों में पतन-क्रिया में पृथक्‌- 
वैशिष्टय उत्पन्न होते हैं, जिनका विवरण आधुनिक वैज्ञानिक ग्रंथों में 
| है। अतएव पतत्त-क्रिया के वैशिष्टय के प्रति अवधि की कारणता ग्रनस्वी- 


में ग्रन्वय होता है । इन दोनों मतभेदों से फलभेद होता है, जिसका विचार 


का समीप स्थान है । ग्रौपरलेषिक = एकदेश-संबन्ध से रहना, जेसे 'कटे शरास्ते! 


-है। कर्मद्वारा क्रियाधार का उदाहरण है--'स्थात्यां पचति' ( स्थाली में पाक 


विसं 
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अधिकरण के इस लक्षण को एक उदाहरण से समझाया जा रहा है। एक 
वाक्य लीजिये-“रामः स्थाल्याम्‌ भन्ने पचति’ ( राम स्थाली में खाना पकाता 
है )। यहां पाकःक्रिया का आधार राम ही है और उस क्रिया का फल 
(- विक्षित्ति)अन्न में रहता है, सुतरां व्यापार और फल का ग्राधार स्थाली नहीं 
हो सकती । पर पाक-क्रिया की सिद्धि के लिये स्थाली अपरिहार्य है और स्थाली 
में ही पाक होता है, ग्रतएव स्थाली असाक्षात्‌ रूप से पाकःक्रिया का धारण 
करती है, भ्रौर इसीलिये वह भ्रधिकरण-कारक है। पर, ऐसा भी उदाहरणा 
है,. जहाँ अधिकरण का साक्षात्‌ क्रियाधारत्त्र भी देखा जाता है, जेसे भाले 
बद्ध्वा गौः नीयते? ( गले में बाँधकर गाय लाई जाती है ) वाक्य में नयनःक्रिया 
'में गले का साक्षात्‌ सम्वन्ध विद्यमान है। इसके दो समाधान हो सकते हैं । 
प्रयम--“्रवयवेऽपि अवयवी विद्यते इति यन्मतं तन्मते गलेऽपि बन्धनक्रियाधा रो 
गौः विद्यत इति न दोषः? । श्रन्य समाधान इस प्रकार है--“यदेव क्रियाघार- 
सुतत्वेन विवक्ष्यते तदेवाधिकरणम्‌। परम्परया क्रियाधारत्वमधिकरणत्वमिति 
यदुक्तं पश्चिकायां तदुपलक्षणं वेदितव्यम्‌ । तेन कत्तु कर्मान्यतरद्वारा साक्षाद्वा 
क्रियाधारत्वमधिक रणत्वम्‌' (ये दो मत सुषेण विद्याभूषण ने कहे हैं) । पाणिनीय 
सम्प्रदाय को इसमें आपत्ति नहीं है । 

अधिकरण और क्रिया के संबन्ध में पाणिनीय संप्रदाय में दो मत मिलते हैं । 
केयटादि प्राचीनों का मत यह है कि भ्रधिकरण-कारक का परंपरा-संबन्ध से 
साक्षात्‌ क्रिया में अन्वय होता है। नवीन आचार्यो का मत है कि कर्त्ता और 
कर्म के साथ ही अधिकरण का साक्षात्‌ भन्वय होता है भर उसके द्वारा क्रिया 


-वेयाकरणभ्रूषणसार की प्रभा-टीका ( १० २०३) में द्रष्टव्य है। अधिकरण के कई | 
अवान्तर भेद माने गए हैं। हम यथाक्रमउनका उल्लेख कर रहे हैं. । पतञ्जल 

ने तीन प्रकार के भ्रधिकरण माने हँ : अधिकरणं नाम त्रिप्रकारम्‌- व्यापकम्‌, 

ोपस्लेषिकं, वैषयिकमिति’ (भाष्य ६।१।७७) । किसी के मतानुसार एक सामी मीपिक 

अधिकरण भी है, जेसे 'नद्याम्‌ आस्ते' (नदी में रहता है) वाक्य में नदी >नदी | 


'का प्रर्थ है, कट के एक स्थान में स्थित । यह कत्तु द्वारा क्रियाधार का उदा 


करता है ) वेषयिक अधिकरणका उदा हरण है, 'मोक्षे इच्छा अस्ति'(मोक्षविषयक | 
जुन र) । अभिव्यापक का उदाहरण हे, "तलेषु तेलम्‌' (तिल के सर्वावयव भें | 
। 2 
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बिल ने इन चार प्रकार के अधिकरणों की सुन्दर व्याख्या की है, यथा-- 
आधाराधेययो: अन्यत्र सिद्धयोः प्रादेशः संबन्ध उपक्लेषः,तत्र भवः गौपञ्लषिकः। 
यामीप्यं सान्निध्यम्‌ तत्र भवः सामीपिकः । विषयस्त्वनन्यत्र भावः। तत्र आावाऽङ्‌ 
पारेण बिषयः । अपृथग्देशयो राधा राधेययोर्यः सकलावयवसंवन्वस्तन भना 
व्याघ्रः ( प्रसाद २२३६, पृ० ४५५ ) । 
विटुल वेषयिक श्रधिकरण के उदाहरण (त्क कुशलः) पर यह शङ्का उठते हैं 
कि अस्तिः क्रिया आश्रमसूत कौशल के साथ तक का न संयोग-संवन्व है 
और न समवाय संबन्ध ही, ग्रतः तर्क केसे कोशल का आधार हो सकता.है? 
उत्तर में उन्होंने कहा है कि चूंकि, यहाँ कोशल का स्थिति तर्काधोन है, अतः 
कौशल के प्रति तक का ग्राधारत्व सिद्ध हा है। यहाँ हम उनके उतर को 
यथावत्‌ उदुबृत कर रह हैं--'यतो यदधोना यस्य स्थितिः स विनापि संयोग समः 
वायाभ्यां तस्याश्रयो भवति, यथा पुरुषस्य राजा । अत्र यच्चपि राजा पुरुषस्य 
संयोग-समवायो न, तथापि तदाथत्तस्थितित्वाद्‌ राजाश्रयः पुरुष इत्युच्यते लोके । 
तथात्रापि कौशलस्य तर्काधीनस्थितित्वादु युतं तकस्य कौशल प्रति आवाराधेय- 
भावः! गुरो बसतीत्याद्यपि विषयस्योदाहरणं ज्ञेयम्‌? (प्रसाद-टीका, पृ० ४५६) । 
हमने पहले सामीपिक श्रधिकरण का उल्लेख किया है ( नद्याम रास्ते 
oF मे) । पर, यह वस्तुतः ग्रौपश्लेषिक अधिकरण में हो झा जाता है, 
तएव इसका पृथक्‌ गणना क्यो की गई है, ऐसी शङ्का हो सकती है। 
इसका एक संगत उत्तर रामतर्कंवागीश ने दिया है--'सामीपिकस्य 
'्ौपर्‍लेपिकत्वेगैव सिद्धे पृथगुपादानं लक्षणया ज्ञेयपदार्थस्यापि श्राधारत्वज्ञाप- 
नार्थम्‌ । तेन अंगुल्यग्र करिशतम्‌' इत्यत्र ग्रगुह्यग्रनिदिष्टस्यापि श्राधारत्व- 
भिति’ (प्रमोदजननी टीका)। कोई-कोई इन चार आधारों के अतिरिक्त एक 
आपचारिकः भ्राबार भी मानते हैं। उपचार ८अ्रविद्यमान का आरोप । 
“उपचारे भवम्‌ गौपचारिकम्‌’। उदाहरण--'करशाखाशिखरे करेणुशतम्‌ 
आस्ते' । कोई-कोई सैमित्तिक' अ्रधिकरण भी मानते हैं। नेमित्तिक = निमित्तं 
` हेतुः, तत्र भवं नेमित्तिकम्‌, यथा युद्धे सन्नह्यते धीरः? ( युद्ध के हि धीर 
` सन्नद्ध होता है )। इन छहों अधिकरणों के उदाहरणों को प्रदर्शित करने वाली 
; कारिका का उल्लेख श्रीगुरुपदजी ने किया है-- 
'कटे रीते कुमारोऽसो वटे गावः सुशेरते । 
तिलेषु विद्यते तेलं हृदि ब्रह्मामृतं परम्‌ । 
युद्धे सन्नह्यते धी रोऽङ्गुत्यग्रे करिणां शतम्‌' ॥ 
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कारकों का बलाबल-पूर्वाचायों ने इन कारकों के बलाबल पर भी विचारः 

किया है । इस विषय में प्रसिद्ध कारिका यह है-- 
'ग्रपादानसम्प्रदानकरणाधारकर्मणाम्‌ । 
कत्तु इचोभयसम्प्राप्तों परमेव प्रवत्तते ॥? 

अर्थात्‌, श्रपादान-सम्प्रदान-करण-श्रधिकरण-क्म-कर्ता-इन कारकों में. 
पर-पर पूर्वपूर्वं से बलवान्‌ है। यह नियम कारिकाकार का कल्पित नहीं है, 
बल्कि पाणान ने कारका का विवरण जिस क्रम से दिया है, उस क्रम से 
ही यह नियम सिद्ध होता है । अरष्टध्यायों के प्रथम अध्याय, चतुर्थ पाद में 
कारक-प्रकरण है। वहाँ कारकों का क्रम भी पूर्वोक्त क्रम के भ्रनुसार ही है। 
पाणिनि का नियम है “बत्रतिषेधे परं कार्यम्‌! (१।४।६), अतः पूर्वःपूर्व कारक 
से पर-पर कारक बलवान्‌ है, यह पाणिनिसिद्ध नियम ही है । 

कारकों के बलाबल का सोदाहरण विवेचन केयट ने किया है । यथा -- 
'कारकसज्ञा तु वस्तुःस्थत्या विद्यमानमुदुभरूतत्वेन अ्रविवक्षितमपि स्वातन्त्र्यमा- 
श्चित्य करणादीनां विधानसामर्थ्यात्‌ प्रवर्तते। यत्र. च शक्तीनां निमित्त- 
निमित्तिभावेन युगपदु . विवक्षा तत्र संज्ञानां विप्नतिषेथ उच्यते, यथा वनुषा 
विध्यतीति विनापायविवक्षया घनुषः साधकतमत्वाभावात्‌ संज्ञाइयप्रसंज़े 
परत्वात्‌ करणसंज्ञा। असिः छिनत्तीति सत्येव साधकतमत्वे स्वातन्त्र्यस्य. 
विवक्षितत्वात्‌ परत्वात्‌ कत्तु संज्ञा । तदा तु तेकष्णयादीनां करणत्वम्‌ । तेकष्णया- 
दीनां तु कत्तु त्वविवक्षायामात्मनः करणत्वम्‌ । तेक्ष्ण्यमेव हि विवक्षावशाद देघा- 
ऽवतिष्ठते कत्तु त्वेन करणत्वेन च । वस्तुस्थित्या तु एक एव ग्र्थात्मेति कत्तु त्व॑ 
करणत्वस्य बाधकमुच्यते’ ( प्रदीप १।४।२३ ) । इस वाक्य में यह स्पष्ट किया 
गया है कि क्यों कर्ता को करण या करण को कर्ता माना जा सकता है। 
श्रथ स्पष्ट होने के. कारण इसकी व्याख्या अनावश्यक है। हु 

अन्य कारक की सत्ता--छहों कारकों की सिद्धि के बाद यह प्रश्न उठ 
सकता है कि क्या अन्य कारक नहीं हो सकता, या क्या इनमें से किसी कारक. 
को कारक-सूची से हटाया नहीं जा सकता ? हम देखते हैं कि हिन्दी में. 
सम्बन्ध श्रौर सम्बोधन को भी कारक माना जाता है, तथा कुछ प्राचीन | 
भाषाओं में अपादान श्रादि कारकों को नहीं माना गया है, इत्यादि। के उत्तर 
में वक्तव्य है कि पूर्वाचायोँ ने भी इस तथ्य को लक्ष्य किया था और 
विचार कर यह दिखाया है कि क्यों सम्बोधन भ्रौर सम्बन्ध कारक 
सकते । संक्षेप में उनका विचार इस प्रकार हैर ' ' | 
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 ! शाब्दिको ने सम्बन्ध को कारक नहीं माना; क्योंकि क्रिया के साथ 
' उसका. कोई भी अन्वय प्रतीत नहीं होता (“सम्बन्धस्य कारकत्वं नास्ति 
क्रियायोगाभावादिति शब्दिकाः--भवानन्दक्ृत कारकचक्र पृ० ४-५ ) । 
 ्चेयाकरणोंने स्पष्ट ही 'क्रियाप्रकारीभ्तोऽ्थः कारकं तञ्च षड्विधम्‌, कत्तु - 
 कमादिभेदेन शोषः सम्बन्ध इष्यते! कहकर सम्बन्ध को कारक से विजातीय 
` ही माना है। पाणिनि ने भी कारक-विवरण में सम्बन्ध! का उल्लेख नहीं 
` किया, इससे पाणिनि भी सम्बन्ध को कारक नहीं मानते थे, यह 
/ सिद्धहोताहै। 
A इस विषय में अधिक विचार करने पर यह प्रश्‍न उठता है कि सम्प्रदान और 
|. और अ्रपादान यदि कारक हो सकते हैं, तो सम्बन्ध कारक क्यों नहीं ? यह 
भी सत्य है कि कहीं-कहीं सम्बन्ध का भी कियानिमित्तत्व लोक में दृष्ट होता 
हे ही है। इस प्रश्न का उत्तर जगदीश तर्कालंकार ने दिया है, यथ- “षष्ठ्यर्थस्तु 
ति ।सम्बन्धो न धात्वर्थे प्रकारीभ्रुय भाषते तण्डुलस्य पचतीत्याद्प्रयोगात्‌, अतः 
सम्बन्धो न कारकम्‌? (शव्दशक्तिप्रकाशिका ६७ श्यो) । वस्तुतः, कत्त कर्म आदि 
| रूप में ही यदि किया के साथ योग हो, तब वह कारक होगा, अन्यथा नहीं-यह 
 अत्तुहरिनेसमभाया है,यथा- | 
ह “सम्बन्धः कारफेभ्योऽन्यः क्रियाकारकपूर्वकः । 
श्रुतायामश्रुतयां वा क्रियायां सोऽभिवीयते ॥१ (बःवेयपदीय,साधन १५६) । 
हि इसकी व्याख्या में हेलाराज ने जो कहा है, उससे सम्बन्ध का कारकत्व 
खण्डित हो जाता है, पर उससे सम्प्रदान-अपादान का कारकत्व भी सन्दिग्ध हो 
(जाता है। सम्बन्ध के कारकत्व-निरास के लिये नागेशभट्ट की युक्ति द्रष्टव्य है, 
यथा--'्ह्मणस्य पुत्रं पन्थानं पृच्छति इत्यादौ ब्राह्मणस्य न कारकत्वं पुत्रेण 
ग्रथासिद्ध्या तत्त्वाभावात्‌ । अतएव एषां क्रियायामेवान्वयः २८ सर्वेषां 
च कारकाणां स्व-स्वावान्तरक्रियाद्वारा प्रथानक्रिया-निष्पादकत्वं बोध्यम्‌ । 
न्निहितसम्प्रदानस्यापि दात्तबुद्धिस्थत्वावश्यकत्वेन स्वज्ञानपूर्वकालत्वेनेव 
त्वम्‌? ` ( लघुशाब्देन्दु० १।४।२३. ) । 
` सारांश यह कि सम्बन्ध भ्रवश्य ही क्रियाकारकपूर्वक है, पर वह कारक 
| कारक” से कर्म, करण आदि छहों का ही ग्रहण शाख़कार को इष्ट 


इस' कारिका की व्याख्या में विट्टुल ने कहा है,-'तंत्र श्रतायां 
षाणाम्‌ भ्रश्नीयादित्यादि, भ्रशुताया ठु राज्ञ पुरुष इत्यादि |. 
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है; अतः चूं कि कारक शब्द पारिभाषिक है, इसलिये सम्बन्ध कारक क्यों नहीं 
है, यह प्रश्न उठता ही नहीं। सम्बन्ध अन्यथासिद्ध होता है, यह नागेशीय. 
युक्ति संगत ही है, और यदि कहीं यह युक्ति भी व्यभिचरित हो जाए, तो भी 
सम्बन्ध” कारक नहीं होगा; क्योंकि कारक एक पारिभाषिक शब्द है, . जिसका 
अर्थ कत्त, -कर्मादि छह ही हैं । 

सम्बोधन को भी कारक नहीं माना गया है। इसका अर्थ हे--अभिमु- 
खीकृत्य ज्ञापनम्‌’ । इस लक्षणा को भत्त हरि ने इस प्रकार कहा है-- 


'सिद्धस्याभिमुखीभावमात्रै सम्बोधनं विदुः | 
प्राप्ाभिमुख्यो ह्यर्थात्मा क्रियायां विनियुज्यते? ॥ (साधन० १६३)। 


इसमे सूचित होता हे कि संबोधन-पद से जिसको बुलाया जाता हे 
( अभिमुखीकरण ), उसका योग किया में होता हे, पर संबोधन का नहीं होता । 
है राजन्‌ सावंभौमो भव” कहने से भ्रस्तित्व-क्रिया से सार्वभौम का योग 
होता है, पर “राजन्‌? ( संबोधन ) का योग क्रिया के साथ नहीं होता। वाक्य 
से जिस क्रिया का बोध मुख्यतः होता है, उस से सम्बोधन का योग 
नहीं होता ( “सम्बोधनं न वाक्यार्थ इति वृद्धेभ्य ागमः'वाक्यपदीय 
साधन० १६४ ) । संस्क्रत-वैयाकरणों ने सम्बोधन को क्रिया में विशेषण माना है छः 
थोर विशेषण हो जाने से क्रिया-सिद्धि में उसका योग नहीं रहता, व्यधिकरण | 
रूप से क्रिया का विशेषण वनता है। भत्त्‌ हरि ने निम्नोक्त कारिका में य 
बात कही है— 


“संबोधनपदं यच्च तत्‌ क्रियायां विशेषणम्‌ | ह 
ब्रजानिदे वदत्तेति निघातोऽत्र तथा सति' ॥ (वाक्यपदीय २५)। ` ` 


इसका स्पष्टीकरण श्रावश्यक है । एक वाक्य लीजिए--है देवदत्त, त्वं अहम्‌ 
ब्रजानि? ( हे देवदत्त, मैं जाऊं) । यहाँ गप्रन-क्रिया के साथ देवदत्त का 
सामानाधिकरण्य ( एकत्रावस्थान ) नहीं है, और वेयधिकरणयःलूप से हो 
देवदत्त प्रजाति’ क्रिया का विशेषण है । इसलिये, 'देवदत्त ब्रजानि? का ग्रर्थ 
होगा-देवदत्तामन्त्रणविशेषिता ब्रजनकिया' । इससे सिद्ध होता है कि 
संबोधन-पद यद्यपि प्रकृतिगत विशोष्य है, पर क्रिया के साथ उसका संबन्ध 
विशेषण-रूप से ही होता है। क्रिया के प्रति विशेषण होने के कारण ही ह॒ | 
संबोधन को कारक नहीं मानते । . . 


| 
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यह निश्चित है कि कारकों की संख्या को घटाया भी नहीं जा सकता। हमने 
रत्येकं कारक की व्याख्या में उसके क्रियान्वयित्व को स्पष्ट दिखाया है। 
य॒तः उनमें कारक का लक्षण चरितार्थ होता है, अतः कारक-सूची से किसी 
कारक को हटाना भ्रन्याय्य होगा । 

निबन्ध में मुख्य-मुख्य बातों का ही संग्रह क्या गया है। कातन्त्र श्रादि 
अपाणिनीय संप्रदायो के विचारों के संकलन के लिये हम श्रद्धेय -गुरुपद हालदार 
एवं क्षितीशचन्द्र चट्टोपाध्याय जी के प्रति कृतज्ञ है; जिन अन्यान्य आधुनिक 
ग्रन्थकारो के ग्रन्थों से सहायता ली गई है, उनके प्रति भी हम हादिक कृतज्ञता 
प्रकट करते हैं। 
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न्जव्यम व्यारिचछ्डेच्ड 
अष्टाध्यायी के ग्रशंसा-पूजादिपरक सत्र. 

अष्टाध्यायी में कुछ ऐसे सूत्र हैं जिनका सम्बन्ध प्रशंसा तथा पूजा से है। 
किसी के प्रति श्रद्धा, प्रशंसा तथा निन्दा का भाव व्यक्त करना मानव का सहज 
स्वभाव है, श्रतएत उसकी भाषा में भी ऐसे बहुत से शब्द या वाक्यः होते हैं, 
जिनकी ध्वनि इन भावों से अ्रनुविद्ध रहती है। प्रशंसा ( तथा निन्दा ) कभी- 
कभी शब्द का वाच्य होती है, कभी द्योत्य और कभी अन्य कुछ। शब्दों के द्वारा 
प्रशंसा कितने ल्पों से प्रकटित हो सकती है, यह ग्रष्टाध्यायी के सूरं से ज्ञात 
होता है। हम इस निबन्ध में प्रशंसा-पूजापरक सूत्रों पर संक्षेप से ्रालोचना 
करना चाहते हैं । [ 

व्याकरणीय प्रक्रिया सें प्रशंसा का स्वरृप-पाणिनि का सुत्र है-- 
° प्रशंसायां रूपप्‌ (५३६६), जिसका भ्रर्थ है--प्रशंसा के यर्थ में जो प्रतिपादिक 
विद्यमान है, उससे स्वार्थ में रूपप्‌ प्रत्यय होता है? । इस प्रशंसा का स्वरूप स्पष्ट 
जानना चाहिए, अन्यथा यह शङ्का होती है कि 'वुषलरूप? और “चोररूपः 
(= प्रशस्त दूषलशप्रशस्त चोर) शब्द प्रशंसा में केसे निष्पन्न होते हैं, क्योंकि चोर 
या बृषल की प्रशंसा नहीं हो सकती । इस शंका के समाधान में पतञ्जलि ने कहा 
है कि “प्रशंसा” 'प्रकृति के अर्थ की विस्पष्टता” है, अर्थात्‌ अपने व्यापार में जब 
किसी की पटुता का प्रकर्ष होता है (चाहे वह व्यापार निन्द्य या अभिनन्दनीय 
हो), तब वह ५।३।६६ सूत्र-दर्शित प्रशंसा है, जिसके ज्ञापन के लिये रूपप्‌-प्रत्यय | 
किया जाता है। पत्र्ञलि ने इस सूत्र का उदाहरण देकर समभाया है कि जो | 
सामान्यतः चोरो करता है, वह चोर है, पर उस चोर की प्रशंसा (५४३६६ सूत्र 
में दर्शित ) तत्र होगी जब वह थ्ाँखों के अञ्जन की भी चोरी कर सके ( चोर- 
रूपोध्यमु, अप्ययम्‌ भअक्ष्णोरञ्जनं हरेत्‌)। ` 

इस उदाहरण से यह स्पष्ट हो जाता है कि इस सूत्र में दित प्रशंसा किसी 
विशिष्ट व्यक्ति के व्यापार की पटुता है, और प्रकारान्तर से इस प्रशंसाथव 
शव्द का प्रयोग निन्दा में भी किया जा सकता है, यदि उस प्रक्रार की विवक्षा 
की जाए प्रशत हो सकता है कि प्रशंसार्थक शब्द का प्रयोग निन्द्रा में A 
सकता है? उत्तर यह है कि यह “विवक्षा की महिमा” से ही संभव होता है। 
^ केयट ने कहा है कि जो प्रशंसावाची शब्द हैं, उनका निन्दावचनस्व ` 
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देखा जाता है, जैसे जब किसी पुरुष को “राक्षस' कहा जाता है, तब यदि 
पुरुषातिशय की विवक्षा हो तो प्रशंसा होगी शौर निर्घूगत्व की विवक्षा हो तो 
निन्दा होगी ।* 
) | पूर्वोक्त विचार का सार नागेश ने इस प्रकार दिखाया है-'एवं च प्रहृत्यर्थता- 
) वच्छेदकस्य तत्सहचरितणुणानां वा पूर्णत्वमेव प्रशंसा, तस्य परिपूर्णत्वेन कचिद्‌ 
निनदाप्रतीतस्तु, प्रकरणादिवशाद्‌ गम्येति न दोषः? ( उद्द्योत ५।२।६६ ), 
अर्थात्‌ प्रकृति' ( जिसके बाद प्रत्यय होता है) का जो मौलिक घर्म है या 
उसके सहचरित जो गुण हैं, उनकी 'पूर्णता' ( चाहे वह निन्दनीय होया 
पूजनीय ) विवक्षित हो तो वह प्रशंसा है; गुण या धर्म के पूर्णतास्थल में यदि 
निन्दा की प्रतीति होती हो तो वह प्रकरण झादि पृथक्‌ प्रमाणों से ही जानी 
जाती है; वह शब्द से कथित नहीं होती वस्तुतः इस सूत्र में प्रशंसा का 
तात्पर्यं प्रक्नत्यर्थ की पूर्णता’ ही है, 'स्तुति’ नहीं है। हम आगे उन सूत्रों का भी 
उल्लेख करेंगे, जहाँ स्तुति के अर्थ में प्रशंसा का प्रयोग किया गया है। 
प्रशंसा और पूजा का स्वरूप-_पूर्वाचायों ने अष्टाध्यायीगत प्रशंसा और 
पुजा शब्द के अर्थ पर यद्यपि विशेष विचार नहीं किया है, तथापि उनकी 
वचोभंगी से इन दोनों का स्वरूप जाना जा सकता है? परिनि का सूत्र है-- 
रहः प्रशंसायाम्‌’ ( ३।२।१३३ ) । काशिका में प्रशंसा = स्तुति कही गई है 
गौर स्तुति को ही भ्रन्यान्य व्याख्याकार पूजा कहते हैं, जेसा कि इस सुत्र के 
'प्र्हन्‌” उदाहरण की व्याख्या में वासुदेव ने कहा है--पूजां प्राप्तुं योग्यः'। 
'हु' ( भवान्‌ विद्याम्‌ हंतु ) पद में प्रशंसा का भाव कैसे श्राता है, इस 
विषय में वाधुदेव ने युक्ति दी है--प्रशस्तस्येव पूजायोग्यत्वातु (प्रशंसा गम्यते" 
| ( बालमनोरमा ), अर्थात्‌ जो (क्रिया, व्यक्ति, द्रव्य ) प्रशस्त होता है, वही 
 पूजाऱयोग्यद्दोता है भ्रौर इसीलिये तत्संबंधी पद से प्रशंसा का भाव झोतित् 
होता है। इससे पूजा और प्रशंसा का स्वरूप स्पष्ट हो जाता है। यदि हम 
। प्रशंसा=क्रिया में पटुता का उत्कर्ष और पूजा =योग्यतोत्करषे के कारणा 
_ सम्मान--ऐसा अर्थ करें तो यह संगत होगा, पर यह अर्थभेद व्याकरण में सर्वत्र 
घटता है या नहीं, यह लक्षणीय है। 


१-सत्येव पाटवादेवस्पष्टय प्रशंसासद्भावाद विवक्षावज्ञा्च येषामेव प्रशंसा- 
 चाचित्वं तेषामेव निन्दावचनत्वं इष्यते, यथा 'राक्षसः? इति पुरुषातिशय प्रति- 
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प्रशंसा के स्वरूप-ज्ञान के लिये 'रूपादाहतभ्रशंसयोर्यप्‌' ( ५।२।१२० ) सूत्र 
व्य है ( प्रशंसाविदिष्ठऽ्थे वर्तमानाद्‌ रूपशब्दात्‌ मत्वर्थे यत्‌ ) । इससे 'रूप्य' 
शब्द बनता है, जिसका अर्थ है--प्रशस्तरूप-संपन्न। जब प्रशंसा का भाव त्तहीं 
रहता, तब “रूपवानु' पद बनता है। भ्रब यदि रूप्य श्र रूपवान्‌ का भर्थभेद 
प्रथोगादि से निश्चित किया जा सके तो यह भी निश्चित होगा कि गुण के किस 
परिमाण को लक्ष्य कर उसे 'प्रशंसाविशिष्ट गुण कहा जाता है । ध्यान देना 
चाहिए कि यहाँ रूप से प्रशंसाविशिष्ट रूप लिया गया है, पर जिसे हम 'रूपवानुः | 
कहते हैं, वह भी केवल “रूपयुक्त' नहीं होता, प्रत्युत व्यवहार में प्रशंसा 
विशिष्ट रूपवान्‌ ही होता है। अतः रूप्य भ्ौर रूपवान्‌ के श्रर्थों में क्या भेद है, 
यह चिन्तनीय है। 


प्रशंसा के विषय में यह शंका भी होती है कि. पाणिनि ने अतिशय के 
र्थ में 'तमप्‌ प्रत्यय का विधान किया है--'अतिशयेन तमबिष्टनौ? (५।३।५५ ) 
झौर प्रशंसायां रूपप्‌ (५॥३।६६ ) सूत्रीय प्रशंसा का अथ भी विस्पष्टता 
( =प्रकर्षातिशय ) है, अतः क्या इन दोनों सूत्रों में ्विरक्तिदोष नहीं है? उत्तर 
नकारात्मक होगा क्योंकि तमप्‌ प्रत्यय जिस ग्रतिशायन के श्रथ में होता है, 
वह समान प्रतियोगी की अपेक्षा से होता है, ( अर्थात्‌ सुन्दरतम का जो सौन्दर्या- x 
तिशय है, वह किसी की अपेक्षा से है ) ओर जो ५।३।६६ सूत्रीय अतिशय है, 
वह्‌ निरपेक्ष है ( अर्थात्‌ जो चोर चोररूप है, वह किसी की अपेक्षा से नहीं है, है 
तुलना की कोई विवक्षा:वहाँ नहीं है, प्रत्युत स्वयं उसमें उत्कर्ष का आधान है)- 
यह इन दोनों ग्रतिशयो में भेद है। इस व्याख्या से सापेक्ष श्रतिशय” और 
'निरपेक्ष अतिशय'--रूप दो विभाग सिद्ध होते हैं । ह यु 
प्रयोगगम्य अशंसा :--यतः प्रशंसा आदि मनोभाव सर्वत्र . शब्द से ध्वनितः है 
नहीं होते और ये कभी कभी प्रकरण-गम्य या अन्य प्रमाण से विज्ञेय होते हैं, 
' अतः कहीं-कहीं पाणिनीय सूत्रों में “प्रशंसायाम्‌? ऐसा शब्दतः नहीं कहा गया, 
यद्यपि सुत्रनिष्पन्न शब्द का अर्थ प्रयोगों में प्रशंसाविशिष्ट ही होता है। पाणिनि 
का 'तदस्यास्त्यस्मिन्निति मतुप्‌! ( ५२९४ ) सूत्र इसका प्रसिद्ध उदाहरण है । 
सूत्रकार ने कण्ठतः इतना ही कहा है--तद्‌ अस्य श्रस्ति' या “तदु अस्मिन्‌ भ्रस्ति' 
इन दोनों भ्र्थो में मतुप्‌ प्रत्यय होगा । पर केवल विद्यमानता में ही मतुपू प्रत्यय 
नहीं होता, बल्कि विद्यमानता के साथ संख्या-बहुत्व, निन्दा, प्रशंसा, नित्यसंबंध, 
अतिशय आदि भाव भ्रनुस्यूत रहने पर ही मतुपप्रत्यय होता है; जसे यवमान्‌ का 
अर्थ यह नहीं कि “जिसके पास एक यव है? वरनु बहुत यवों का स्वामी “यवमाच्‌? 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


१६६ Digitized by “0 णिनीय व्यीकीरेंणं की अशीतिभिः eGangotri 


कहलाता है। यतः ये प्रशंसा आदि अनुस्युत भाव सर्वथा लोकिकविवक्षाधीन हैं 
` ग्रतः पाणिनि ने ५।४।९४ सूत्र में प्रशंसा, निन्दा आदि शब्द नहीं पढ़े. पर इससे 
| यह नहीं समझना चाहिए कि ये श्रथ पाणिनिसंमत नहीं हैं तथा अपाणिनीय 
१ हैं। अर्थनिर्देश में पाणिनि प्रायः मौन ही रहते हैं, अतः उनकी अनुक्ति मात्र 
१ से? दब्दार्थ-संबंधी कोई भी निर्णय सहसा नहीं करना चाहिए । 


आरोपित प्रशंसा :--प्रशंसा का भाव किस रूप से पदों में श्रनुस्यूत रहता है, 
इसका सुन्दर उदाहरण “राजा च प्रशंसायाम्‌’ ( ६।२।६३ ) सूत्र में दशनीय है । 
इस सूत्र से. “राजनापित! शब्द बनता है ( कमंधारय या षष्ठीतत्पुरुष समास 
में )। हम यह जानते हैं कि थे दो समास उत्तर-पदार्थ-प्रधान होते हैं, अतः 
इस प्रयोग में “नापित” की प्रधानता होगी ग्रौर इस परिस्थिति में यह प्रश्‍न हो 
सकता है कि “राजनापित' में प्रशंसा की संभावना किस रूप से हो सकती है 
काशिका में इसका उत्तर दिया गया है, यथा-_कर्मधारये राजशूणाध्यारोपेण 
उत्तरपदार्थस्य प्रशंसा, षष्टीसमासे च राजयोग्यतया तस्य” ग्रर्थात्‌ कर्मधारय 
समास में राजा के गुण का नापित पर आरोप किया जाता है, इसलिये नापित 
की प्रशंसा होती है और षष्ठीसमास में नापित की राजयोग्यता दिखाई जाती 
है, इसलिये प्रशंसा होती है । राजयोग्य=“ग्रपने कर्म में प्रवीण होने के कारण वह 
राजा के क्षोरादि के लिये उपयुक्त होता है? । इस प्रकार एक नापित का संबंध 
राजा के साथ जोड़ दिया जाता है, अतः इससे प्रशंसा का भाव द्योतित होता 
'है। इस व्याख्या से यह पता चलता है कि किस रूप से कोई प्रशंसाहीन पदार्थ 
प्रशंसायुक्त .हो सकता है। काशिका के ग्रनुसार यह दो प्रकार से हो सकता 
ह है-भ्रारोप द्वारा तथा योग्यता द्वारा । 


` १--अ्रथ-संबंधी निर्णय व्याकरण का मुख्य विषय नहीं है और न इस विषय 
में पाणिनि का कोई हढ़ आग्रह ही है। भर्तृहरि ने ठीक ही कहा था- “तस्मा- 
` दुपस्थितेऽप्यर्थे कस्यचित्‌ प्रतिबध्यते, शब्दस्य शक्तिनत्वेषा शास्त्रेऽन्वाख्यायते 
विधिः ( वाक्यप० उपग्रह समुद्देश, कारिका १७) । व्याकरणीय भ्र्थनिर्देश 


Ns 


किस पद्धति से किया जाता है, इसका संक्षिप्त विचार कुमारिल ने भी किया है 
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- _ प्रशंसा-शब्दों के प्रकारः-प्रशंसा-चाचक शब्दों के कई प्रकार हें। यहाँ 
संक्षेप से उन प्रकारों का उल्लेख ( तथा पाणिनीय सूत्रों से उनका प्रतिपादन ) 
किया जा रहा है। 

मूलतः प्रशंसागर्भक शब्द चार प्रकार के होते हैं--( क ) रूढ़ि शब्द, जैसे, 
प्रकाएड रादि; ( ख ) यौगिक शब्द, जैसे, प्रशस्त, रमणीय आदि; ( ग) 
'विशेषवचन, जैसे शुचि, मुदु रादि; ( घ ) गौणी वृत्ति से प्रशंसागमक, जसे 
'सिंहो माणवकः” आदि स्थलों में सिंह श्रादि। रूढि शब्द का उदाहरण 
'्रशांसावचनेश्च' ( २।१।६६ ) सूत्र में है । इस सूत्र में जो प्रशंावचन' शब्द है, 
उसका अर्थ है-'रूढि से प्रशंसावाचकः । इसके उदाहरण में टीकाकार मतल्लिका, 
मचचिका, प्रकाण्ड आदि ऐसे शब्दों का ही ग्रहण करते हैं जो रूढि से प्रशंसा के 
वाचक हैं । योगिक शब्दों (जेसे प्रशस्त आदि) से प्रशंसा का द्योतन होना प्रसिद्ध 
ही है। शुचि-मृदु सहश शब्द प्रशंसापरक हैं, वे अभिधेय के किसी निश्चित गुण की 
प्रशंसा करते हैं। जेसे 'मुदु' का सम्बन्ध “स्पर्श से है; अर्थात्‌ ये शब्द प्रशंसा- 
सामान्य न कहकर प्रशंसकीय किसी विशिष्टता का उल्लेख करते हैं। “सिंहो 
साणवकः' में सिंह शब्द से माणत्रक.का शोर्य लक्षित होता है। यह मुख्यतः 
लुलनाझूलक प्रशंसा है। पाणिनि ने भी “उपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे? 
(२।१।५६) कहा है, (जिससे “पुरुषव्याघ्र' शब्द बनता है) जहां साह्य का उपपादक 
साधारण धर्म 'शौर्य' वक्ता के मनमें रहता है पर कंठतः भाषित नहीं होता । 

प्रकरणगम्य प्रशांसाः--श्रष्टाध्यायी में कुछ इस प्रकार के सूत्र हैं, जिनसे 
निष्पन्न शब्द स्पष्टतः प्रशंसा नहीं प्रकट करते, पर उनसे प्रकरणादि के बलपर 
प्रशंसा का बोध हो जाता है। इस पद्धति के कुछ उदाहरण दिए जा रहे हैं :--- 
पाणिनि का सूत्र है-'कत्यैरधिकार्थवचने' (२।१।३२) । भ्रधिकार्थवचन स्तुति 
फलत या निन्दाफलक भ्र्थवाद-वचन । सूत्रार्थ यह है कि झधिकार्थवचन यदि 
गम्यमान हो तो कृत्यप्रत्ययान्त शब्दों के साथ समास होगा, जेसे--काकपेया 
(नदी ), वातच्छेद्य ( तृण )। इन उदाहरणों में दो बातें लक्षणीय हैं। प्रथम-- 
स्तुति का भाव शब्द में विद्यमान नहीं है, तथा द्वितीय-जो शब्द एक 
ष्टि से प्रशासार्थक है, वह दूसरी दृष्टि से निन्दार्थक हैं, जसा कि श्राचार्यों 
ने दिखाया है; काकपेया = काक द्वारा पान करने योग्य” इसमें शब्दतः कोई 


प्रशंसा नहीं है, पर इसका तात्पर्य है-“जल से भरी हुई! ( नदी ), तः इससे | - E 
स्तुति का बोध होता है। उसी प्रकार 'वातच्छेद्य” का भ्रथ है वात से छेदन योग्य, | | 
यर इसका तात्पर्य है-तृण की अतिकोमलता, जिसके कारण वायु के आघात _ 
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से वह छिन्न हो जाता है। यहाँ इससे स्पष्ट है कि प्रशंसा (=स्तुति) का बोध . 
प्रकरण या विवक्षा से होता है,शब्दतः नहीं--ये दो उदाहरण यह भी प्रमाणत 
करते हैं कि प्रशंसा श्रौर निन्दा अ्रन्योन्य-परिवर्तनीय भी हैं । जेसे स्तुति की 
दृष्टि से काक-पेया का तात्पर्यं 'जल से परिपूर्णाः में है, पर पूर्ण होती हुई भी 
जल की धारा क्षीण है (तभी नदी काक द्वारा पान करने योग्य होती है)--यह अथं 
निन्दा की विवक्षा में होगा। उसी प्रकार वातच्छेद्य का तात्पये स्तुति की दृष्टि 
से 'कोमलता' है, पर निन्दा की हृष्टि से निर्वलता ही इस पद से लक्षित होगी 

( अर्थात्‌ तृण इतना दुबल है कि हवा से भी कट जाता है )। 
प्रशंसा और निन्दा का विवच्षाभेद्‌-गम्यरब--विवक्षा-भेद से एक ही शब्द 
प्रशंसा श्रोर निन्दा का द्योतक हो सकता है, इसका उदाहरण “धुः पूजायाम्‌? 
( १।४।९४ ) सुत्र है। पुजा ( =प्रशंसा ) के अथं में 'सुः कमंप्रवचनायसंज्ञक 
क होता है, जिससे “सुसिक्त'(= सम्यक्‌ सिक्त) शब्द बनता हे । काशिकाकारकु ने 
कहा है-'धात्वर्थः अत्रस्तुयतेः श्र्थात्‌ यहाँ की पूजा धात्वर्थ-सम्बन्धी है, जिससे 
सेचन-क्रिया की महनीयता प्रतिपादित होती है। पर याद महनीयता के स्थान पर 
निन्दा विवक्षित हो, तो ( जों सेचन किया गया, वह अच्छा तो है, पर उसका 

कोई फल नहीं हुआ--इस गढ़ाथं में ) 'सु' को कर्मप्रचनीय संज्ञा नहीं होगी । 

कुछ सूत्रों से यह भाव भी व्यक्त होता है कि जब कोई पदार्थ ( क्रिया या 
द्रव्य ) प्रशंसा का हेतु होता है, [तब वह शब्द भी प्रशंसा का व्यञ्जक हो जाता 
है, जेसा कि 'उपात्‌ प्रशंसायामुः (७।१।६६) सूत्र से पता चलता है। इस सूत्र से 
“उपलम्भ्य” शब्द बनता है जिसका योगलभ्य श्रथे है--'समीप में प्राप्यः । 
यद्यपि यहाँ धातु का ग्रर्थ प्राप्ति ही है, तथापि इस शब्द से प्रशंसा गम्यमान 
होने के कारण पाणिनि ने 'प्रशंसायाम्‌? कहा है। इस शब्द में प्रशंसा का भाव 
केसे अनुस्यूत रहता है, इस विषय में ज्ञानेन्द्र सरस्वती ने युक्ति दी है, यथा--- 
“सा (प्रशंसा ) चेह गम्यमानतया विशेषणम्‌ । धारवर्थस्तु प्राप्तिरेव तेन यस्य 
प्राप्ति: यस्माद्वा प्राप्ति: प्रशंसाहेतुर्भवति तदिहोदाहरणम्‌” ( तत्त्वबोधिनी )। 
` इस व्याख्यान से स्पष्ट हो जाता है कि किस प्रकार शब्द के यौगिक श्रर्थ के 
` साथ प्रशंसा का भाव अनुस्युत रहता है ( सूत्रदर्शित अर्थ को जब विशेषण 


सामाजिक दृष्टि और पूजा : श्रष्टाध्यायी में ऐसे सूत्र भी हैं, जिनसे 
माजिक धैजा” का भाव ध्वनित होता है। एक सुत्र है--वृद्धस्य च पुजायाम्‌ 
शिका ४।१।१६६; यह वाक्य काशिका में सूत्ररूप से पठित हुआ है, पर 
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अन्यान्य व्याख्याकार इसे वात्तिक समभते हैं )। सूत्र का अर्थ यह है कि पूजा 
यदि गम्यमान हो, तो गोत्र की युवसंज्ञा होती है । सूत्रीय पूजा का भाव क्या है, 
इसके उत्तर में वासुदेव ने कहा है--“ुवसंज्ञकनामल्पवयस्कत्वेन, वृद्धा- 
धीनत्वेन सुखितया च पुजा” ( बालमनोरमा ) अर्थात्‌ युवसंज्ञक व्यक्ति अल्प 
वयस्क होता है, वह बृद्धो के अधीन रहता है.( अतः कष्टभार से मुक्त रहता है) 
तथा सुखी होता है ( संसार का दायित्व नहीं रहने के कारण ), अतः उसके प्रति 
पूजाका साव व्यक्त होता है। यह स्पष्ट है कि यह पूजा स्तुति नहीं है, प्रत्युत 
` पूजितमहिमा:- पुजित की महिमा अल्प नहीं है, पाणिनि का सूत्र है 
“नुदात्तं प्रश्नान्ताभिपूजितयोः' (८२१००), अर्थात्‌ श्रभिपुजितवाची शब्द में जो: 
प्लुत है वह शरनुदात्त हो जाता है । स्वरप्रकरण में पूजार्थ से सम्बन्धित कई सूत्र 
हैं, जहां पुजा रूप अर्थ में स्वर में विशिष्ट कार्य होते हैं। सूत्र है--'तुपक्यपक्यता हैः 
पूजायाम्‌’ (५।१।३९) अर्थात्‌ "तुः रादि से युक्त तिङन्त पद अनुदात्त नहीं होता । 
व्याख्याकार कहते हैं कि 'लु' आदि यहां पूजाविषयक हैं। इस सूत्र का उदाहरण 
हैं-माणवकस्तु भुड्क्ते शोभनम्‌’; यहाँ पूजा का भाव केसे आता है, 
इसके उत्तर में व्याख्याकार कहते हँ--माणवकस्तु भुङ्क्ते इति श्राश्चर्य तु-शब्दः 
इति भोजनस्य पूजा गम्यते ( सुबोधिनी )। ध्यान देना चाहिए कि यहाँ 
भोजन की पुजा विवक्षित हुई है, क्योंकि यह “भोजन? आश्चर्यजनक है। इस 
उदाहरण से पूजा का स्वरूप स्पष्ट हो जाता है। यह भी ज्ञातव्य है कि आश्चर्य्रुत 
वस्तु के प्रति 'पुजा’ होती है, पर यदि भ्रनाश्चयंभुत वस्तु को भ्रसुया के कारण 
'रश्चर्यवत्‌? प्रतिपादित किया जाए, तो वहाँ पुजा नहीं होगो (अनाश्रयभृतमेव 
वस्तु, ग्रसूयया आश्चर्यवत्‌ प्रतिपाद्यते न पूजा--धुबोधिनी (८।१।४१) । प्रसंगतः 
यह भी जानना चाहिए कि आश्चर्य का भाव जहाँ प्रकट रूप से विवक्षित होता 
है, वहाँ "पुजा? होती है, पर यदि तत्त्व कथन हो तो पूजा” नहीं होगोः 
( सुबोधनी =।१।३९ ) । ८ 
पूजा और पूजित से सम्बन्ध रखनेवाला पाणिनि का अन्य सुत्र है--पुजनाद्‌ 
पूजितमनुदात्तं काष्ठादिभ्यः' (5१६७), अर्थात्‌ पुजनवाची काष्ठा आदि शब्दों के 
बाद पूजित वचन शब्द अनुदात्त होते हैं। यहां जिस काष्टादिगण का उन्लेख है, 
उस गण में पठित काष्ठा,दारुण आदि सभी शब्दों के अर्थ के विषय में व्याख्याकार | 
कहते हैं-'गद्भुतपर्यायाः काष्ठादयः पूजावचना भवन्ति’ (उद्द्योत) । तात्पर्यं यह हैं 


कि काष्ठादिगण में जो काडा, दारण आदि शब्द पठित हुए हैं, वे अदुभुताथंक 


हैं, परन्तु समास होनेके कारण पजार्थक हो जाते हैं। 
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9 पूजा और पूज्यमान|--पूजा के साथ पूज्यमान का च्छेद्य सम्बन्ध है 
 झअज्यमान से सम्बन्धित पाणिनि का एक सूत्र भी है-सनु महत्परमोत्तमोक्कृष्टाः 
पज्यमाने?' (२१६१) । [ सूत्र का अर्थ यह है कि सत्‌, महत्‌, परम, उत्तम तथा 
उत्कष्ट रान्दों का पज्यमान समानाधिकरण शब्द के साथ समास होता है ]। 
'सद्वैद्य शब्द इसका एक उदाहरणा है। इस उदाहरण के विश्लेषण करने पर 
'पज्यमान का स्वरूप स्पष्ट होगा । पुज्यमान= जिसकी पजा की जाती है। यहाँ 
वैद्यको सत्‌ कहा गया है।.शाख्न का सर्वागीण ज्ञान होना यहाँ का सत्त्व है,जिसके 
कारण वेद की पूजा ( =प्रशंसा ) होती है। सत्व का लक्षण वैद्य में रहने: के 
कारण वह पज्यमान होता है और पञ्यमानता के बोध के लिये ही यह समास- 
सूत्र प्रवर्तित है। यदि यहाँ पूज्यमानत्व का वोध न हो, तो यह सूत्र प्रवतित 
नहीं होगा । 
इस सूत्र में एक और वात लक्षणीय है । सत्‌, महत्‌, उत्कृष्ट श्रादि शब्द रहने 
पर भी यदि पज्यमानत्व का बोध न हो तो समास नहीं होगा, जिससे यह 
सूचित होता है कि समास के बलपर यहाँ पज्यमानत्व का बोध होता है। मान 
लीजिए कि हम उत्कृष्ट ( उत्‌--क्कष--क्त ) का अर्थ उद्धृत लेते हैं; ्रब इस अर्थ 
में ( ग्र्थात्‌ पंक से उद्धत ) पज्यमान का बोध महीं होता ( उत्कृष्टो गौः-इस 
विग्रह वाक्य में ), इसलिये 'उत्क्ष्टैद्य' की तरह यहाँ समास नहीं होगा । 
पर्वोक्त सूत्र में पज्यमान के साथ सत्‌ श्रादि का समास कहा गया है। 
“इस स्थल में ग्रन्य शब्दों के साथ भी पज्यमान का समास 'बृस्दारक-नागकुख 
ओ-  पज्यमानम्‌” (२१६२) सूत्र में भ्रनु शिष्ट हुआ है । सूत्रार्थं यह है~समानाधि- 
करणे वृन्दारक ( देवतावाची ), नाग और कुख्जर (दोनों गजवाची हँ) के 
साथ पज्यमान का समास होता है,जसे 'गोदृन्दारक! संरक्कत भाषा का साधारण 
 न्तिथम यह है कि समास में शिशेषणवाची शब्द प्रायः पहले ही प्रयुक्त होता 
पर इस सुत्रमें विशेष्य शब्द का ही पर्वस्थापन विहित हुआ है । 'गोवृन्दारक' में 
` पूज्यमानता क्या है, इसके उत्तर में टीकाकार कहता है--भ्रत्र गोढन्दारकादि 
तत्यत्वात्‌ भरेष्टत्वं गभ्यते इति पञ्यमानता' ( बालमनोरमा ) । 
. इस सुत्र में प्वसूत्र से एक विलक्षणता यह कि इस सुत्र मै उपमान-उपमेय- 
स्पष्ट प्रतीति रहती है। पव सूत्र मै हम 'सन्‌+वैद्यः इस अर्थ में 'सद्वेद्यः 
समास बनाते हैं, (किसी के साथ वैद्य को उत्कृष्टता की तलना का प्रसंग नहीं है) 
सूत्रसे जो गोनाग गौर गोकुझ्र शब्द बनते हैं, उनका विग्रह गौः नाग 
इव?, “गोः कुञ्जर इव' ऐसा उपमान-उपमेय-भाव प्रदर्क्कत ही होता है। टीकाकार 
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कहते हैं कि इस तुल्यता के कारणा ही पज्यमानता -होती है, जिसको मानकर 
समास होता है। इन दोनों उदाहरणों से दो प्रकार की पज्यमानता सिद्ध होती 
है--प्रथम "स्वतः? तथा द्वितीय "किसी की तलना में? 


प्रमाणभूत आचायोँ की पूजा :-पूजाभाव के ज्ञापन के लिये आचार्य 
पाणिनि की एक शैली है--'आचार्यनामोल्लेख'। कुछ सूत्रों में पाणिनि ने 
पूर्वाचायो के नाम लिए हैं, जैसे-“तुषिमृषिक्ेषेः काइयपस्य' ( १२२५ ) श्रादि । 
पाणिनि के मत में शब्दप्रयोग ग्राचार्याधीन या आचार्य द्वारा नियमित नहीं 
है, प्रतः शब्द-निर्देश में आचार्य का नाम क्यों लिया गया--ऐसा प्रश्न हो सकता 
है। इसके उत्तर में पतञ्जलि ने कहा है--काश्यपग्रहणं पूजार्थम्‌ , वेत्येव वतते’ 
अर्थात्‌ यह नहीं कहा जा सकता कि प्रयोग की वेकल्पिकता के लिये भ्राचार्य का 
नाम लिया गया है, क्योंकि “वा” की अनुवृत्ति पूर्व सूत्र से चली आ रही है, बल्कि 
'प॒जा? के लिये है। यहाँ पजा = आचार्य के प्रामाण्य का स्वीकार' है जैसा कि 
कयट ने कहा है--'शाखस्य पूजा पारम्पयप्रतिपादनेन भ्रनादित्वात्‌ प्रामाएयप्रति- 
पादनात्‌’-( प्रदीप, तत्रव ) । सूत्रों में आचाय का नाम “पजा के लिये? है, इसका 
चरम तात्पर्य यही है कि जिस आचार्य ने जिस शब्द का स्मरण किया है, उस 
शब्द के प्रसंग में यदि उस आचार्य का नाम लिया जाए तो 'पजा' होती है, 
` जैसा कि पहले ही पूजा = "प्रामाण्य प्रतिपादन? कहा गया है। स्वयं केयट ने छ. 
भी अन्यत्र स्पष्ट रूप से यह कहा है--“विकल्प-प्रतिपादनाय वा-ग्रहण एब | 
कर्तव्ये पजार्थंम्‌ आचार्या उपादीयन्ते । सा चैवं एजा भवति-यदि येनाचार्येण यः 
शब्दः स्मृतः स तेनैव स्मतृत्वेन उपदिश्यते । एवं हि तस्य स्मतृत्वेन प्रमणत्वेन 
स्तुतिः कृता भवति »< 2? ( प्रदीप ७२६३ )। स्तुति या पूजा का यह स्वरूप 
महनीय है और भ्राज भी हम इस पद्धति का सफल प्रयोग कर सकते हें । इस 
विलक्षण पुजा का विशेष प्रतिपा दन अन्यत्र द्रष्टव्य है । 
इस प्रकार हम देखते हैं कि संस्कृत भाषा के शब्द प्रयोगों पर पूजा या | 
प्रशंसाजनित मनोभाव का प्रर्याप्त प्रभाव पड़ा है, जिसके कारण शब्दप्रयोगो में _ 
अनेक विलक्षणताएँ ग्रा गई हैं। पूजा या प्रशंसा के बोध की उत्पत्ति कितने | 
कारणों से होती है, यह भी उपर्युक्त विचार से स्पष्ट होता है। [ 


छ, 2 CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


Digitized by Arya Samaj. Foundation Chennai and eGangotri 


ब्द्ध्श्म्त् वारिर्च्डेब्ड 
अष्टाध्यायी के क्षेप-कुत्सादिपरक सूत्र 


| अष्टाध्यायी में कुछ ऐसे सूत्र हैं, जिनसे निष्पन्न शब्दों का तात्पर्य कुत्सा, 
क्षेप (=निन्दा), श्रसूया, कपटता आदि में होता है। इस निबन्ध में उन 
सूत्रों तथा सूत्रों से निष्पन्न शब्दों पर विचार किया जा रहा है। 
अबृत्तिनिमित्त-अप्रशृत्तिनिमित्त कुत्सा :--कुत्सा के विषय में व्याकरण 
शास् में दो प्रकार का दृष्टिकोण है । प्रथम-प्रबृत्तिनिमित्त कुत्सा और द्वितीय-- 
अप्रवृत्तिनिमित्त कुत्सा । 'याप्ये पाशप्‌’ ( ५।३।४७) सूत्र में प्रथम दृष्टिकोण 
और कुत्सिते (५।३।७४) सूत्र में द्वितोय दृष्टिकोण की सत्ता उपलब्ध होती 
है। इन दोनों सूत्रों की व्याख्या में कुत्सार्थक शब्दों पर व्याख्याकारों ने विचार 
किया है। प्रवृत्तिनिमित्त का श्रर्थ है--“वह विशेषण जिसका आश्रय 
कर घटादिशब्द अपने अर्थ में प्रयुक्त होते हैं'। यह प्रवृत्तिनिमित्त सामान्यतः 
चार प्रकार का होता है--जाति, द्रव्य, गुण तथा क्रिया। इन चारों में 
कुस्सितत्व (>अ्रप्रकरष) होने से ५।३।४७ सुत्र की प्रवृत्ति होती है। प्रवृत्ति- 
निमित्त पर पतञ्जलि ने कहा है--'यस्य भावाद्‌ द्रव्ये शब्दनिवेशः तदभिधाने 
तद्गुणे वक्तव्ये प्रत्ययेन भवितव्यम्‌’ ( भाष्य ५।३।४० ) । जहां प्रबृत्तनिमित्त 
को कुत्सा नहीं होती, वहाँ यह सूत्र नहीं लगता, जैसा कि पतञ्जलि ने उदा- 
हरण देकर समभाया है कि व्याकरण का विद्वान्‌ यदि शरीर से क्रश हो 
जाए, तो वह उसकी कुत्सा नहीं है, अतः वयाकरण की शारीरिक कृशता 
हर बु वयाकरणत्व के अप्रकर्ष का साधक नहीं है। यही कारण है कि कृशता 
थ में ५।३।४७ सूत्र की प्रवृत्ति नहीं होती (न च कार्व्यस्य भावाद्‌ द्रव्ये 
_ वेयाकरणाशन्दः ) । भाष्यगत द्रव्य = विशेष्य; गुण = विशेषण । 


परवृत्ति निमित्तकुत्सा के विषय में भ्राचार्य. कैयट का विचार इस प्रकार 
यत्र तु प्रबृत्तिनिमित्तस्य कुत्सा न सम्भवति-श्रश्चको देवदत्तकः सकः-- 
तत्र सहचरितगुणाक्रियाश्रयेण प्रत्ययो भवत्येव ( प्रदीप ५।३।४७ )। 
यह है कि प्रवृत्तिनिमित्त की कुत्सा संभव नहीं है; उदाहरणार्थ जाति में 
' नहीं, जैसे घटत्व जाति कुत्सित नहीं हो सकती, पर घावनकारी 
अश्व यदि दुत न दौड़ सके तो वह अश्व कुत्सित कहलाएगा:इस स्थल में पदार्थ के 
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किसी गुण रौर क्रिया के अपकर्ष को लक्ष्यकर “कुत्सिते’ ( ५।३।७४ ) सुत्र से कनु 
प्रत्यय हो सकता है। अश्व को जब हम कुत्सित कहते हैं ( श्रश्वक प्रयोग में ) 
तब वहां श्रश्वत्व जाति कुत्सित नहीं होती, प्रत्युत ग्रश्वधावन का भ्रपाटव 
विवक्षित होता है, जो ग्रश्वसहचरित किसी धर्म के ग्राश्रय से भाषित होता है-- 
येन धर्मेण कुत्स्यते वस्तु तद्धर्मयुक्तार्थामिधायिनः प्रातिपदिकात्‌ स्वार्थ प्रत्ययः 
स्यात्‌ ( बालमनोरमा )। कैयट भी कहते हैं-येन घर्मेण कुत्सादयस्तदुघर्म- 
यक्तार्थाभिधायिनः स्वार्थे प्रत्ययविघानमित्यर्थः (प्रदीप ५३३७४) । पर ५।३।४७ 
सूत्रीय उदाहरण में जब 'वैयाकरण-पाश” रूप तरत्सार्थक शब्द का प्रयोग किया 
जाता है, तब व्याकरण-ज्ञान का ( जिसके हेतु कोई व्यक्ति वेयाकरण कहलाता 
है ) अप्रकर्ष ही विवक्षित होता है, वैयाकरण की दुःशीलतादि-गुण नहीं, क्योंकि 
दुःशीलता वैयाकरण का प्रवृत्तिनिमित्त नहीं है, व्याकरण का परिज्ञान या 
अध्ययन ही प्रवृत्तिनिमित्त है। 
इन दोनों उदाहरणों से प्रवृत्तिनिमित्त और अप्रवृत्तिनिमित्त कुत्सा का भेद 

स्पष्ट हो जाता है; यथा, जिसके रहने का कारण कोई पदार्थ किसी शब्द का 
वाच्य होता है, यदि उस तत्व में श्रप्रकर्ष हो तो प्रवृत्तिनिमित्त कुत्सा होगी; 
यदि वाच्य पदार्थ के सहचरित किसी गुण का अप्रकर्ष विवक्षित हो तो ग्रप्रवृत्ति- 
निमित्त कुत्सा होगी । यहाँ का 'प्रवृत्तिनिमित्त' शब्द महत्त्वपूर्ण है ।१ 


'ऊत्सितक' शब्द का अर्थ-जब यह निश्चित हो गया कि कुस्सार्थक प्रत्यय 
मुख्य ( प्रवृत्तिनिमित्तक ) तथा गौण ( अप्रवृत्तिनिमित्तक ) रूप से द्विविध होता 
है, तब यह शंका उठती है कि संस्कृत में 'कुत्सितक' शब्द ( यहाँ कुत्सा में क 

अत्यय हुआ है ) केसे बन सकता है? किस नए अर्थ के योतन के लिये क 

प्रत्यय किया गया है? ५।३।७४ सूत्र की भाष्य-टीकाओं में इसपर जो विचार है; >> 

उसे संक्षेप में कहा जा रहा है । व्याख्याकारों ने'कुत्सितक'शब्द के दो आर्थ माने हैं- 

(क) कुत्सितत्व को कुत्सा के लिये शर्थात्‌ 'कुत्सितत्व यहाँ सम्यक्‌ नहीं है, इस 

र्थ में कुत्सितक शब्द बनता है; (ख) कुत्सित शब्द में जिस कुत्सा का अभिधान 
२ 3839-72: / 43. 5 कस 


१-भ्रवृत्तिनिमित्त = शक्यतावच्छेदक धर्मं जो जातिःद्रव्य-गुण-क्रिया रूप 
चतुविध है । यथाक्रम इनके उदाहरण हैं-गोः,डित्थः,शुक्कः, चलः । प्रवृत्तिनिमित्त ` 
स्वार्थपद से भी अभिहित होता है । किसी किसी के अनुसार स्वार्थ पांच प्रकार 
का होता है, यथा--जाति (गो), गुण ( शुक्त ), क्रिया ( पाचक ), सम्बन्ध | 
4 राजपुरुष ) ) और स्वरूप ( डित्थ); स्वरूप = पदस्वरूप भर व्यक्तिस्वरूप । | ह 


मो 


४ 
॥ 
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. होता है वह किसी बिशेष धर्म को रोर लक्ष्य नहीं करता और कुत्सा के किसी 
निशेष धर्म को दिखाने के लिये “क” प्रत्यय जोड़कर ( कुत्सित+-क ) कुत्सितक 
' न्द बनाया जाता है (निर्धारित्रविशेषधमनिबन्यना कुत्सा कुत्सितशब्द- 
`  प्रवृत्तिनिमित्तमू,ब्रह्महत्यादि विशेषनिबंधना कुत्सा तु प्रत्यय-निबन्धनम्‌-प्रदीप) । 
पहले पक्षवाले युक्ति देते हैं कि जैसे प्रदष्ट के प्रकर्ष में तम प्रत्यय होकर प्रकृष्टतम 
. बनता है, वैसे ही कुत्सित को कुरिमितत्व की कुत्सा में भी 'क? प्रत्यय हो 

सकता है । 

इन दोनों व्याख्याभ्रों से 'कुत्सितक' शब्द के दो विरोधी अर्थ होते हैं। 
«क्‌? पक्ष के अनुसार इसका ग्रर्थे होगा-जिसकी फुत्सा श्रसम्यक है, अर्थात्‌ जो 4 
निन्दनीय नहीं है भौर 'ख' पक्ष में अर्थ होगा--जिसकी कुत्सा किसी विशेष 

. धर्म के कारण है। 
र कुत्सा के त्रिविध करण : कुत्सन व्यापार के विषय में कंयट ने एक 
र दु गरगर्भ विचार व्यक्त किया है, यथा--कश्चित्‌ स्वार्थकुत्सया कुत्स्यते, | 
|पटुकः, परिडतक इति; कश्चिस्लिङगेन, यथा-प्राप्य गाण्डीवधन्वानं विद्धि | 
 क्रीरवक्राः स्त्रियः ईति; कदाचित्‌ संख्यया, यथा इदम्‌ एकमेव शतमिति' 
`= (प्रदीप ५।३।७४) । यहाँ .केयट ने तीन प्रकार से कुत्सित भाव के ज्ञात होने 
' का उल्लेख किया है; ( १ ) स्वार्थकुत्वा ( २) लैंगिक कुत्सा और ( ३ ) संख्या- 
` ज्ञाप्य कुत्सा का भेद ज्ञातव्य है-- 
' स्वार्थ कुत्सा का उदाहरण 'पण्डितक' या “हुक है। यह कुत्सा 
प्रवृत्तिनिमित्त के अ्रपकर्षहेतुक है। पटुत्व होने से कोई भी पढु कहलाता है, 
ल में अपेक्षित उत्कर्ष यदि न हो, तो वह 'पटुक” कहलाएगा । प्रवृत्ति- 
निमित्त कुत्सा के अन्य उदाहरण भी हैं। “कुत्सितानि कुत्सने: (२।१।५३) सूत्र 
के उदाहरण में जो 'वेयाकरणखसुचि' शब्द है, वहाँ शब्दप्रवृत्तिनिमित्त 
त्सा है, अर्थात्‌, व्याकरणज्ञान में कमी के कारण ऐसा कहा जाता है, 
शाखज्ञान यदि ठीक हो तो इस सूत्र की प्रवृत्ति नहीं होगी, जेसे-- 
याकरणो दुराचारः? इस प्रयोग में २११५३ सूत्र से समास नहों होगा। 
कुत्सिते ( २१।५४ ) सूत्र में इस नियम का दूसरा उदाहरण है। 


कुत्सा के उदाहरण में जो श्लोक उद्धृत हुआ है, उससे पता चलता 
की कुत्सा पदार्थान्तरःसापेक्ष है। चूंकि गाण्डीवधन्वा अजु न के 
लोग 'निर्वीय हो जाते हैं, अतः वे कुस्सित हैं, ( अजु नसंनिधौ 


idyalaya Collection. 
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किमेते पुमांस इति प्रतीयत इति :भावः-उद्द्योत ) । इसी भाव के द्योतन के | 
लिये यहाँ “कौरवक? शब्द प्रयुक्त हुआ है । | 
संख्याज्ञाप्य कुत्सा के उदाहरणा की व्याख्या में स्वयं प्रदीपकार ने ही 
कहा है--शतभरणे यद्‌ दुःखं तद्‌ एकप्य भरणा इति शतत्वारोपेण कुत्सा’ । 
र्थ स्पष्ट है । | 
वाक्यगम्य इत्सा -पाणिनि के सूत्रों से इस प्रकार के कुत्सार्थक शब्द भी 
सिद्ध होते हैं, जो स्वरूपतः किसी भी प्रकार से कुत्साभाव के व्यज्ञक्त नहों 
होते पर किसी अन्य वाक्य (या प्रकरण) की सहायता से कुत्सा के व्यक २. 
होते हैं। यह तथ्य 'सोरवक्षेपणे ( ६।२।१९५ ) सूत्र से विज्ञात होता है। इस 
सूत्र से सुप्रत्यबस्थित' शब्द -वनता है, जो स्वरूपतः किसी भी प्रकार से कत्या | 
का वाचक नहीं है, पर किसी वाद्य से सम्बन्धित हो कर यह कुत्सा भाव 
अभिव्यक्त करता है (वाक्यार्थोऽत्र निन्दा, असूयया तथाऽभिघानात्‌ ) । 
व्याख्याकार कहते हैं कि इस शब्द का प्रयोग तब होता है, जव अनर्थ उपस्थित 
होने पर भी कोई व्यक्ति सुख में रहता है और उसके प्रति सूया उत्पन्न 
होती है । ध्यान देना चाहिए कि यहाँ सु का भ्र्थ पूजा ही है (सूरत्र पृजायामेव), 
परंतु प्रकरण या वाक्य से यह शब्द निन्दावाचक होता है। क: 
स्व॒रूपतः कुत्सावाची न होकर भी छुत्सा का अभिधायक--पाणिनि | 
ने उन कुत्साज्ञापक तत्त्वों का भी विवरण दिया है जो स्वरूपतः कुत्सापरक | 
नहीं हैं, परन्तु जिनके बलपर अन्य फोई कुत्सित ्राचरण करता है श्र. 
दुःशील व्यवहारकारी के कुत्सित होने से तद्व्यवहार्य पदार्थ भी कुत्सित माना 
जाता है, तत्वतः नहीं। पाणिनि का सुत्र है--अवक्षेपण कनु (५।३।९५); | 
श्रवक्षेपण = निन्दा । इस सूत्र से “व्याकरणक शब्द बनता है, जिससे व्याकरण | 
केत नाम त्वं गवितः' ऐसा वाक्य बनता है। “व्याकरणक' शब्द में कन्‌ प्रत्यय ` 
कुत्सा में हुआ है, पर व्याकरण वस्तुतः कुत्सित शास्त्र नहीं है। शंका होगी 
कि तव यहाँ कुत्सा में प्रत्यय केसे उत्पन्न होता है? व्याख्याकार कहते हँ २ | 
“व्याकरणं हि न स्वतः कुत्सितं किन्तु श्रधीतं सनु अध्येतृकुत्सहेतुसूतं | 
भावहत्‌ भ्रवक्षेपणम्‌' श्र्थात्‌ व्याकरण यद्यपि स्वतः कुत्सित नहीं है, परन्तु यदि | 
उसके पाठ से वेयाकरण में गवं उत्पन्न हो जाए तो, औपचारिक रूप-से कुत्स 
का हेतु होने के कारण व्यात्र-रण भी कुत्सित कहलाता है। | 
शब्दतः उल्लिखित न होनेपर भी कोई शब्द अन्य रूप से कुत्सा 
हो सकता है--इसका उदाहरण 'कर्मणीनि विक्रयः? ( ३।२।९३ ) आ 
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मिलता है। इस सुत्र से “सोमविक्रयी' शब्द बनता है जिसमें ग्रापात दृष्टि से 
कुत्सा की गन्ध भी नहीं है क्योंकि तद्त्राचक कोई शब्द नहीं है। परन्तु वात्तिक- 
कार ने कुत्सित इति वक्तव्यम्‌’ कहा है।१ यह “विक्रय” शब्द चूंकि शाख- 
प्रतिषिद्ध है, अतः यह निन्य है। यदि कुत्सित का भाव न हो तो 'सोमविक्रय' 
शब्द होगा। यहाँ शब्द में कुत्साज्ञापक कोई तत्व न रहने पर भी कुत्साभाव 
व्यवहारगम्य है। 


स्वतः और परतः कुर्सा-सापेक्ष कृत्सा के लिये श्रष्टाध्यायी-गत में 'अन्न- 

क्षेपणे कत्‌’ ( ५।३।९५ ) सूत्र द्रष्टव्य है। यहाँ भाष्यकार ने कत्सा के कार्य 
कारण सम्बन्ध पर विचार किया है। उन्होंने अ्रवक्षेपण को करण” :श्रौर 
कुत्सित को 'कर्म' कहा है। उनके अनु सार इस सूत्र के उदाहरण 'व्याक्ररणक' 

शब्द का अर्थ यद्यपि “कृत्सित व्याकरण’ है, परन्तु व्याकरण तत्त्वतः कस्सित 

. नहीं होता; वस्तुतः ब्याकरण पढ़कर यदि कोई गित हो जाए, तो “कुत्सा का 
हैतु होने से” अनिन्दित व्याकरण कुत्सित कहलाता है--व्याकरणं हि स्वतो न 
कुत्सितं किन्तु श्रधीतं सद्‌ अध्येतृ क॒त्साहेतु भ्रुतगर्वभावहद्‌ अवक्षेपर्ण ( बालमनो- 
रमा) । कुत्सिते (५३।७४) सूत्रानुसार जो कत्सित कहलाता है वह स्वयं कत्सित 
होता है,यह बोध होगा;ग्रश्वकः कहने से झ्रश्वधावन की अपूर्णता, समझी जाएगी । 


१-वात्तिककारोक्त यह कुत्सा-भाव पाणिनिसम्मत है, क्योंकि सोमविक्रयी 
आदि सुत्रसिद्ध शब्द कुत्सा के अर्थ में मनुस्मृति, रामायण, महाभारत ादि 
प्राकपाणिनीय ग्रन्थों में मिलते हैं। यहाँ स्पष्टलूप से यह जान लेना चाहिए क्रि 
. जहाँ पाणिनि ने विशेषार्थं का उल्लेख नहीं किया और वात्तिककार तथा 
भाष्यकार ने किया है, वहाँ इतने मात्र से ही यह समझना कि वह आर्थ श्रर्वाक्‌- 
` पाणिनीय काल में ही उद्भुत हुआ है, ग्रसंगत और पाणिनीय पद्धति के न 
जानने का फल है । (व्याकरण में प्रायः ग्र्थ निर्देश नहीं किए जाते या विशेषार्थ 
स्थान में भी सामान्यार्थ का ही निर्देश किया जाता है। वस्ततः अर्थचिन्ता 
पारिनिव्याकरण का मुख्य विषय भी नहीं है; ग्रर्थ निर्देश के विषय में व्याकरण 
जो पद्धति है, उसपर स्वतन्त्र निबन्ध में विचार किया जाएगा। इस 
यम का एक उदाहरण 'श्रालजाटचो बहुभाषिशि? ( ५।२।१२४ ) सूत्र भी है । 
से निष्पन्न वाचाल शब्द कृत्सार्थक ( निन्दितबहुभाषणकारी ) है, ऐसा 
र हा कहा है, सूत्रकार यद्यपि कण्ठतः ऐसा कुछ नहीं कहते हैं । 
त अर्थ में सुत्रकार की सम्मति थी, यह जाना जाता है। 
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ऐसा ही एक विचार ५।१।५ सून्रभाष्य में मिलता है. जन 
कुत्सन का एकत्र पाठ क्या । यह शंका होती है कि थे दो स उव दना 
इनका एकत्र पाठ क्यो किया गया ? भाष्यकार ने असूया और कुत्सन का यः 
भेद दिखाया है कि यद्यपि भ्रभूया के विना कुत्पा नहीं होती तथापि र 
ग्रसुथा के तिना भी शिष्य की कुत्सा करते हैं, शिष्य के उपकार के लिये गौर 
इसीलिये सूत्रकार ने दोनों का पृथक्‌ निर्देश किया है । कैयट ने यहाँ एक प्राचीन 
कारिका भी समर्थन के लिये उद्धृत की है ( विनाध्प्यसूयया कुत्सां ~¬ ) 
जिससे ल स्पष्ट हो जाता है । 

अमोलिक छुत्सा--कुछ ऐसे गरहार्थक सूत्र हैं जिनसे निष्पन्न शब्द स्पष्टतः 
गर्हार्थक नहीं होते, पर किसी उपमान के प दु उनसेकुत्सा का बोध होता है । 
चेलखेटकटुकाण्डं गर्हायाम्‌ ( ६२।१२६ ) सूत्र इसका प्रसिद्ध उदाहरणा है । इस 
सूत्र से पत्रचेलं, नगरखेट, दधिकटुक तथा प्रजाकाएड शब्द बनते हैं। पुत्र 
चेन? में गर्हा क्या है, इस विषय में व्याख्याकार कहते हें-'चेलं वस्न तद्वत्‌ 
तुच्छम्‌ । यहाँ वस्न की तुच्छता का आरोप पुत्र पर किया गया है। उसी प्रकार 
नगरखेट में तृण की ढुवेलता का आरोप किया गया है ( खेटमिति तृणनाम; 
तद्वद्‌ दूबैलम्‌ ) । कटु की स्वादहीनता का शारोप दधि में किया गया है शीर 
काण्ड की कष्टदायकता को प्रजा में भ्रारोपित किया गया है ( कारडं शरः, स 
दगडाला दतम्‌) । ये शब्द किसी के धर्म के आरोप के बल पर ही कुत्सा 

समास से छुत्सा का बोध :--पाशिनि के सूत्रों से यह 
है कि कत्सा कभी-कभी समास का नियमन करती है । जहाँ पां 
का सम्बन्ध होता है वहाँ व्याझ्याकारगण कहते हैं कि क्षेपार्थक समास नित्य- 
समास होता है, क्‍योंकि वहाँ समास न कर विग्रहवाक्य के प्रयोग करने से 
कृत्पा का बोध नहीं होता। एक उदाहरण लीजिए। सूत्र है--खटवा क्षेपे? 
( २११२६ ) [= द्वितीयान्त खंद्वा शब्द के साथ कृतृप्रत्ययान्त शब्द का समास 
होता है, निन्दा के र्थ में ] जिससे 'खट्वारूढ' शब्द बनता है, जिसका योगा- 
नुसारी अर्थ है--'खटिया में आरोहणकारी” । पर समास के कारण इसका तात्पर्य 
निन्दा में होता है', शौर निन्दा के अ™र्थ में सदैव समास हो होंगा-*खट्वायां 

१--क्षिप इत्युच्यते । कः क्षेपो नाम ? ग्रधीत्य स्नात्वा गुरुभिरनुज्ञातेन 
खट्वाऽरोढव्या, य इदानीमतोऽन्यथा करोति स उच्यते खटवारूढोऽयं जाल्मो| 
नातित्रतवान्‌' (भाष्य २१२५) । Fd 
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हूढः” ऐसा व्यस्त प्रयोग नहीं होगा, क्योंकि विग्रह करने से निन्दा का बोध 
नहीं होता (नहि वाक्येन निन्दा गम्यते )। यह शब्द निषिद्धानुष्ठानकारी के 
झर्थ में इतना प्ररूढ है कि चाहे कोई खंटवारोहण करे या न करे, सभी 
निषिद्धाचरणकारी खट्वारूढ कहे जाते हैं। यहाँ कुत्सा के साथ समास का नित्य 
सम्बन्ध है ।* 
इस रीति का दूसरा उदाहरण 'पात्रेसमितादयश्र ( २।१।४७ ) सूत्र है। सूत्र 
का तात्पर्य है कि कृत्सा के अर्थ में ही पात्रेसमित, गेहे-शुर, कूप-मरइक आदि 
शब्द समस्तपद के रूप में निष्पन्न होते हैं। इस सुत्र के द्विविध तात्य हैं। 
प्रथम- कुत्सा भाव में ही दोनों शब्दों का समास होगा तथा द्वितीय-अन्य शब्दों 
के साथ पुनः इस शब्द का समास नहीं होगा। किस रीति से इस सूत्र से 
| र निष्पन्न पात्रेसमित आदि शब्द कुत्सा के द्योतक होते हैं, इसका स्पष्टीकरण 
| व्याख्यानग्रन्यो में द्रष्टब्य है । 
स्तुति-निन्‍्दार्थकशव्द-निष्पादकसूत्र :--इसके परिज्ञान के लिये 'कत्येरधिः 
कार्थवचने' ( २।१।३२ ) सुत्र अवश्य दर्शनीय है। सूत्र का अर्थ है--अधिकार्थ- 
वचन (स्तुतिनिन्दार्थक भ्र्थवाद ) यदि हो तो तृतीयान्त कलूँवाची या करण- 
वाची शब्दों के साथ क्कत्यप्रत्ययान्त झब्दों का समास होता है, यथा--काकपेया 
(नदी) यां वातच्छेद्य (तृण ) । निन्दा की दृष्टि से काकपेया का अर्थ है--वह नदी 


जिसमें अत्यन्त ल्प जल है; वातच्छेद्य का भ्र्थ है कि तृण इतना दुर्बल है कि 


हवा से भी छिन्न हो जाता है। 
` यहाँ व्याख्याकारगण कहते हैं कि यदि इस प्रकार की निन्दा इन शब्दों से 
द्योतित न हो तो समास नहीं होगा; वे थह भी कहते हैं कि निन्दा के अर्थ 
में यह सत्र कुछ अपूर्ण है, अर्थात्‌ पाणिनि ने यद्यपि क्वत्य-प्रत्ययान्त शब्द से ही 
मास होने के लिये कहा है, तथापि अन्य प्रकार के शब्दों से भी समास होगा, 
` स्तुतिःनिन्दा के अर्थ में; अर्थात्‌ जिस प्रकार 'काकपेया? पद होता है, उसी प्रकार 
_ »काकपीता” भी होगा, जिसके लिये पाणिनि का सूत्र मौन है। शब्दप्रयोग के क्षेत्र 
में निन्दा और स्तुति का प्रभाव कितना भ्रधिक है यह इससे सूचित होता है। 


` १--'खट्वारूढःः शब्द सदैव निन्दा में ही प्रयुक्त होगा और यदि 'खट्वा 


आरोहण कारी' अर्थ विवक्षित हो तो 'खटवायामारूढ: ऐसा समासहीन प्रयोग ' 
होगा, यह व्याख्याकारों का मत है। ऐसे शब्दों के भ्रध्ययन से सामाजिक - 
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यह भी स्पष्ट जानना चाहिए कि क्षेपाथं में जहाँ समास होता है, वहाँ 
समास के बल पर ही क्षेप का बोध होता है श्रोर समास के स्थान पर व्यस्त 
प्रयोग करने पर क्षेप का बोध कदापि नहीं होगा । २।१।४१ सूत्र में क्षेपार्थ में 
“तीर्थकाक' शब्द निष्पन्न होता है, पर यदि 'तीर्थे काकः' कहा जाए, तो ग्राधारः 
ग्राधेय सम्बन्ध ही प्रतीत होगा, निन्दा का बोध नहीं होगा ( क्षेपः समासात्‌ 
प्रतीयते--प्रदीप ) । 

विभक्ति की सत्ता से गम्यमान कुत्साः--पहले यह दिखाया गया है कि 
कुत्सा यदि द्योतित हो तो वहाँ नित्य ही समास होगा । इसके साथ यह भी 
जानना चाहिए कि कुछ ऐसे भी प्रयोग हैं, जहाँ कुत्सा के लिये समास होने पर 
भी विभक्ति का लोप नहीं होता । इस विषय में पाणिनि के दो सूत्र हैं-षष्ठ्या 
आक्रोशे ( ६३२१ ) और पुत्रेञ्यतरस्याम्‌ ( ६।३।२२ )। आक्रोश = निन्दा । 
इन दोनों सूत्रों में यह कहा गया है कि किसी कुल की निन्दा के लिये जब हम 
'यह चौर का कुल है', ऐसा कहेंगे, तब “चोरस्य कुलम्‌' यही प्रयोग होगा । 
“चौरकुलम' ऐसा नहीं होगा। उसी प्रकार किसी की निन्दा के लिये जब तुम 
तो दासी के पुत्र हो, ऐसा कहा जाएगा, तब 'दास्याः पुत्र” ( आर विकहप में 
दासीपुत्रः भी ) प्रयोग होगा। निन्दा का प्रभाव शब्द-प्रयोग में कितना भ्रधिक 
होता है, ये दो सूत्र इसके ज्ञापक हैँ । हा 

प्राणिस्वभावगत निन्दा :- -कुत्सार्थक सूत्रों के विश्लेषण से कभी-कभ 
झी श्रौर पुरुषों के स्वभाव का भी कुछ न कुछ म हो जाता है--जिसका 
उदाहरण 'नादिस्याक्रोशे पुत्रस्य” ( ८।४।४८ ) सूत्र में देखा जा सकता है | ः यह 
सूत्र कहता है कि आक्रोश ( निन्दा ) यदि गम्यमान हो तो पुत्र दिती? इस 
स्थल पर तकार का द्वित्व नहीं होता । पर यहां एक बात लक्षणीय है। वह है 
ग्रादनो शब्द की ख्लीलिगता । क्यों यहाँ र खीलिङ्ग शब्द का ही उल्लेख 
किया गया, पुंहितग का नहीं, इसके उत्तर में .हरदत्त कहते हैं कि दया 
आक्रोश खो में ही संभव है। इसलिये पाणिनि ने स्रीलिङ्ग शब्द का ही प्र 
क्रिया है। माधव ने भी इस बात को माना है (घा० १०) 900 
सत्य हो तो व्याकरण के अन्यान्य सूत्रों से भी इस प्रकार की मनाकतया का 

गाया जा सकता है । ठ 

पता सियो a सम्बन्धी मनोभाव का अन्य उदाहरण मन्यः 


कर्मणयनादरे विभाषाऽप्राणिषु’ ( २।३।१७ ) सूत्र से भी जाना जा सकताहै। | 


अनादर-प्रदर्शन के क्षेत्र में चतुर्थी विभक्ति के विधान के लिये यह सूत्र है। एक 
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उदाहरण लीजिए- “न त्वां शवानं मन्ये” में ( मैं तुमको कृत्ता भी नहीं मानता ); 
व्याख्याकार कहते हैं कि ऐसे स्थलों में यदि “मैं तुमको कृत्ता मानता हूँ, कहा 
जाए तो यह वाक्य श्रनादर का प्रदर्शन यथोचित रूप से नहीं करेगा और 
इसीलिये इस निषेधसूलक वावय ( नहीं मानता हूँ ) का प्रयोग किया गया है। 
इसी भाव के लिये वात्तिककार ने कहा है--'मन्यकर्मरि प्रकृत्य कुत्सित- 
ग्रहणम्‌’ जिससे “न त्वां तृणं मन्ये’ ऐसे स्थलों पर (जहाँ वात्तिक-दर्शित मनोभाव 
विद्यमान नहीं है) चतुर्थी-विभक्ति नहीं होती है। इसका तात्पर्य यह है 
कि श्वा या तृण के साथ जब मनुष्य का साम्य दिखाया जाएगा, तब चतुर्थो 


नहीं होगी, क्योंकि कुत्सा का प्रतिपादन प्रकर्षपू्वंक होना चाहिए और इसीलिये 


प्रतिषेधयुक्त कुत्सा में ही चतुर्थीविभक्ति होती है । 
शायद पाणिनि से प्राचीनकाल में तिरस्कार के प्रसंग में चतुर्थीविभक्ति 
| के विधान में पाणिनि-दशित कुत्सा-बोध से भी अधिकतर कुत्सा-बोध में ही 
चतुर्थी होती थी । प्राकपाणिनीय भ्राचार्य आपिशलि इस विषय में कहते थे-- 
मन्यकर्मण्यनादरे उपमाने विभाषाऽप्राणिषु ( द्र० प्रदीप टीका), जिसकी 
व्याख्या में नागेश ने कहा है--श्रापिशालिवाक्येन उपमानवाचकात्‌ ततोऽपि 
तिरस्कारे चतुर्थीत्युच्यते' ( उद्द्योत ) | 
गहा ओर लकार--नु्सार्थक सूत्रों से यह पता चलता है कि लकार 
( कालद्योत्क लट्‌, लिद्‌ आदि प्रत्यय ) का नियमन भी कुत्साबोधक शब्दों से 
होता है। सूत्र है--गर्हायां लडपि-जात्वोः ( ३।३।१४२ ) । यहाँ गर्हा (= निन्दा) 
र्थ में केवल लटू लकार का प्रयोग नियमित किया गया है, ग्रर्थात्‌ तीनों 
कालों में लट्‌ होगा। इस प्रकार किंवृत्ते लिङ्लिटो' ( ३।३।१४४ ) सूत्र भी 
ओ- गर्हा के अर्थ में लिङ्‌ और लिट्‌ का विधान करता है, जो अन्य कारों का 
बाधक है। 
| कुत्सादि-ज्ञापक विशिष्ट शब्द--उपसंहार में हम शठता-धूर्ततादिवाचक 
` कुछ शब्दों के पुर्वाचार्य-दशित अर्थ उद्धृत कर रहे हैं। मानवीय प्रवृत्ति की 
विचित्रता का ज्ञान भी इन उदाहरणों से हो जाता है । 
'_ पाणिनि के 'पात्रेसमितादि' गण ( अ्रष्टा० २।१।४७ ) के कुछ उदाहरणों में 
वीय छूर्तता, कपटता दि के अच्छे प्रामाणिक निदर्शन मिलते हैं। इस गए 
शब्द क्षेप (= निन्दा ) के अर्थ में निपातित होते हैं। इस गण के अधिकांश 
किसी-न-किसी प्रकार की घुर्तता आदि का निर्देश श्रवस्य करते हैं, जेसा कि 
क्त उदाहरणों में स्पष्ट प्रतिभात होता है-- 
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पात्रेसमितः-श्रपचितक्षीरा धेनुर्या सा पात्रसंगतिमात्रपर्यवसितव्यापारा 
सत्येवमुK्यते । तद्वदन्योऽपि यः फलविकलब्यापाराडम्बरः स तदुपमानात्‌ तथा 
वाच्यः ( गणरतनमहोदधि २१०२ ), ग्रर्थातु दुर्धहीन गौ जिस प्रकार दूध नहीं 
देती, उसी प्रकार जिस व्यक्ति में व्यापार का आडम्बर है, पर उससे कुछ फल 

हीं निकलता, उस कपटव्यक्ति को 'पात्रेसमित? कहा जाता है! जिसमें 

दिखावा है, पर कोई कार्य करने की क्षमता नहीं है, वह इस शब्द से लक्षित 
होता है। इसकी दूसरी व्याख्या यह भी है कि जो व्यक्ति भोजन में भाग लेता है, 
पर काम से भागता है, वह 'पात्रेसमित' पदवाच्य होता है। कपट का भाव 
स्पष्ट है। 

पात्रेबहुलः--इसका तात्पर्य भी पूर्व शब्द की तरह ही है। यहाँ बहुल का 
अर्थ है--'बाहुल्येन संघटनम्‌’ | इसकी एक और भो व्याख्या है-“पात्र एव 
बहुलाः प्रचुराः नाच्यत्र?, श्रर्थातु पात्र ( भोजन का उपलक्षण ) में तो बहुसंख्या 
में बार-बार आते हैं, पर काम के समय बहाना बना कर भाग जाते हैं। 

नररकाकः-र्धेमान के ग्रनुसार इसकी व्याख्या हे-नगरे काक इव स्वार्थ- 
निष्ठः परवच्चनानिपुण उच्यते’ (गणरन्न० २।१०४) अर्थात्‌ काक को तरह जो व्यक्ति 
स्वार्थपरायण और भ्रवंचना में पटु हो, वह नगरकाक कहलाता है। इसको अन्य 
व्याख्या भी है, यथा-नगरकाको न कचित्‌ तिष्ठति सर्वमेव नगरं परिश्रमति; 
तद्वत्‌ तत्र अन्यत्र वाऽनवस्थितः पुरुष उच्यते, भ्रर्थात्‌ नगरकाक जिस प्रकार कहीं 
एक स्थान पर एकलक्ष्य होकर बैठा नहीं .रहता, उसी प्रकार जो व्यक्ति ग्रपने 
किसी भी कार्य में दत्तवित्त न होकर विभिन्न स्वार्थो से परिचालित होकर सभी 
कार्यो के प्रति ग्रवहेलना करता है, वह नगरका शब्दवाच्य होता है। यहां भी 
प्रवंचना का मनोभाव स्पष्ट है । 

'पिणडीशूरः-पिणङ्यां खादितव्ये वस्तुनि शुरः। कलहवर्घनादिकं कृत्वा 
खादितव्यं खादत, अन्यत्र कार्यान्तरे निविक्रमः ( गणरत्न० २।१०२ )--वह 
भोग की प्राप्ति के लिये कलह भ्रादि करता है, पर न्यायसंगत कार्य करने के क्षेत्र 
में उसकी शक्ति नहीं रहती । धूर्तता स्पष्ट है । फंड | 

गेहेक्ेडीः-गेहे एव क्ष्वेडति विक्रमं प्रदर्शयति ( गण० २।१०२ )--घर में 
(या दुर्बल व्यक्ति के सामने) अपना विक्रम दिश्लाता है और जहाँ बल को | 
आवश्यकता पड़ती है, वहाँ भाग जाता है । धूता स्पष्ट है । 

गेहेविचितीः--गेहे स्थित्त्र इदं -युक्तभिदमयुक्तमिति बिषितोति निरूपयति _ 
बुद्धिमत्तां प्रदशंयति न समासध्ये कार्ये वो ( गणरन्न२ २१०५ )--जहाँ बुद्धि या 
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१८२ पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


विचारशक्ति को दिखाना चाहिए (सभा इत्यादि में) वहाँ तो भय से चुप 
रहता है, और जहाँ विचार झप्रयोजनीय है, वहाँ अपनी परिडताई 
दिखाता है। 
` गमतुष्तः--गर्भं एव तृप्तः स्वमात्राहृतेन आहारेण, ततो निःसुत्थ न कदाचिद्‌ 
उदरपूरं कृतवानिति गर्भतृप्ो दरिद्रः ( गणरत्न० २१०३ ) ्रर्थात्‌ जो स्वयं 
परिश्रम कर नहीं खाता और दूसरों के उपार्जन से अपना पेट भरने में ही 
रुचि रखता है, वह गर्भेतृप्त कहलाता है । धूर्तता स्पष्ट है । 
आखनिकबकः:--आखनिकः जलस्जोतः खातं तस्मिनु वक इव । तद्वदन्यो- 
ऽपि य ग्रात्मीये णे यत्‌ किश्चिदस्ति तद्‌ भक्षयति नान्यत्र गच्छति स एवमुच्यते, 

( गण० २१०२ )--जो व्यक्ति घर के धन से हो अपना खर्च ग्रादि चलाता 
रहता है, भर अन्यत्र जाकर परिश्रम से कोई कार्य नहीं करना चाहता, वह 
झाखन्तिकबक.कहनाता है । ग्रसदाचरण का मनोभाव स्पष्ट है । 
र इस प्रकार का दूसर। महत्त्वपूर्ण गण मथूरव्यंसकादि ( भ्रष्टा० २।१।७१ ) 
ड भी है। यद्यपि सूत्रकार ने यहाँ यह कण्ठतः नहीं कहा कि इस गण में निपातित 
शब्द निन्दा के अर्थ में व्यवहत होते हैं, पर व्याख्याफारों ने कुछ शब्दों की जो 
व्याख्या की है, उसमे निन्दार्थं को स्पष्ट प्रतीति होती है । यहाँ कुछ उदाहरणों को 
र लेकर इस दृष्टि का विशदीकरण किया जा रहा है :-- 

न. सयूरव्यंसकः-वर्घमान ने इसकी व्याख्या की है, यथा--विगता अंसा यस्य 
व्यंसकः, रमणीयाका रदेहनेपथ्योपेतत्वाद मयूरवद्‌ मयूरः पुमान्‌। स चासौ 
व्यंसकञश्च बहुसाध्यव्यापारपुरुषकारविकलः कञ्चिदेवं प्रतिक्षिप्यते ( गणरत्न 
- २११५) अर्थात्‌ उस व्यक्ति को मयूरव्यंसक कहा जाता है, जिसमें प्रदर्शन का 
आव (दिखावा ) धिक है, पर जो किसी कार्य की सिद्धि नहीं कर सकता। 
` “बह्वारम्भे लघुक्रिया'रूप न्याय इन्हीं व्यक्तियों के कार्य को लक्ष्य कर कहां 

जाता है। इसकी अ्रन्य व्याख्या भी है-्यंसयति छलयति इति व्यंसकः । 
स॒चासौसच यो लुब्प्रकानां मग्रूरो गृहीतशिक्षः भ्रन्यान्‌ मयूरान्‌ छलयति 

श्वयति स विप्रलम्भक उच्यते ( गणरल्ल० ) । 
छात्रव्यंसकः-छयात्रो हि यथा लन्धभिक्षामात्रवृत्तिक्ृतसन्तोषो निर्व्यापारः 
तया कार्यतो व्यंसकः, तद्वदन्योऽप्येवमुच्यते। छात्ररूपेण वञ्चको वा लोकस्य 
` ( गणरल० २।११५ ) ग्रर्थात्‌ छात्र जिम प्रकार भिक्षामात्र से सन्तोष कर हीं 
अपना जीवन-कार्य चलाता है, उसी प्रकार जो व्यक्ति धूर्तता से, कर्म आदि न 
कार्यसिद्धि चाहता है, वह 'छात्रव्यंसकः कहलाता है । ध्यान देना 


00006 SE ot 650 20700 / 


२ 
( 


०02०० ऽअ्ाागी के च्षेप्रकुआदिएएक्राइत.0 ०७००० रक 


चाहिए कि यहाँ छात्र का जो ग्राचरण संगत है, वह आचरण सांसारिक व्यक्ति 
के लिये ग्रसंगत दिखाया गया है। दूसरी व्याख्या में यह कहा गया है कि छात्र | 
का वेष बनाकर जो दुनिया को ठाता है, वह भी छात्रव्यंक कहलाता है। 
कपटता स्पष्ट है । 

छत्रत्यंसकः--छत्रवद्‌ व्यंसकः, छत्र हि प्रसारितं सत्‌ सुन्दराकारमाभातिं, | 
स्वयं तु स्थातुमशक्तम्‌ अन्येन प्रयत्नवता धार्यते ।. एवमन्योऽपि यः सदा | 
पराश्रष्टम्भवलस्थितिः सुन्दराकारोऽपि स एवमुच्यते ( गणरज्ञ० २।११५ )\ छत्र | 
प्रसारित करने से सुन्दर लगता है, पर वह स्वथं अपने-आ्राप को खड़ा नहीं रख | 
सकता । उसी प्रकार जो व्यक्ति अपने को शक्तिमान्‌, प्रतिष्ठासम्पन्न आदि | 
दिखाता है, पर जिसकी शक्ति और प्रतिष्ठा स्वोपार्जित नहीं होती, जो दूसरे के. 
बल पर कूदता है, वह 'छत्रव्यंसक' कहलाता है । भाज-कल के कितने ही नेता _ 
ऐसे 'छत्रव्यंसक' हैं--यह कहने की आवश्यकता नहीं । र 
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। पाणिनिस्सृत भिक्षुस्तत्र का स्वरुप 


पाणिनि के पाराशर्य-शिलालिभ्यां भिक्षुनटसूत्रयोः ( ४।३।११० ) सूत्रस्थ 
हि भिक्षुसूत्र शब्द का तात्य क्या है, यह यहाँ विचारित हो रहा है। यह सूत्र 


प्रोक्त प्रकरण में पठत है, ग्रतः पाराशर्य-प्रोक्त कोई भिक्षुसू्र था, यह ज्ञात होता 


है। पाराशयं का परिचय तथा भिक्षुसूत्र ग्रन्थ का रचनाकाल- थे दो विषयं भी 
यहाँ विचारित होंगे । 
| मिक्ुसूत्र का प्रचलित अर्थ-कतिपय पूर्वाचार्य एवं आधुनिक गवेषक यह 
| कहते हैं कि प्रचलित वेदान्त सूत्र (=ब्नह्मसूत्र) और उनके प्रणेता क्ृष्णद्वेपायन 
| व्यास ही यथाक्रम भिक्षुसूत्र ओर पाराशयं ( पराशरापत्य ) हैं।१ ये बादरायण, 
व्यास और कृष्णद्वेपायन को एक ही व्यक्ति समभते हैं, जैसी कि पौराणिक 
। पअ्रसिद्धि है। कुछ विद्वान्‌ भिक्षुसूत्र का शर्थ भिक्षु पश्चशिखक्कत सांख्यशास्रीय 
 _ ग्रन्थ-विशेष समभते हैं ।२ 
३ भर्चालत अर्थ की असंगति--हमलोगों के अनुसार न वेदान्तसूत्र भिक्षु- 
सूत्रपद वाच्य हो सकता है और न ही इस सुत्र में पाराशयं व्यासक्रत ग्रन्थविशेष 
ओ- लक्षित ही हुआ है। यह पाणिनिस्मृत भिक्षुसूत्र भिक्षुचर्याविषयक ग्रन्थविशेष है 
ओ जो कि क्नष्णद्वपायन व्यास से अत्यन्त प्राचीनकाल में रचित हुआ था । इस 
विषय में निम्नोक्त युक्तियां द्रष्ट्य हैं 


१--भिक्षवः संन्यासिनः तदधिकारक सूत्रं भिक्षुसूत्रं व्यासप्रणीतं प्रसिद्धम्‌ 
( बालमनोरमा ); चतुर्लक्षणीरूपं भिक्षुत्वसंपादक सूत्रमित्यर्थः ( बृहच्‌ छब्देन्दु० 
` १० १३६१ ); पाराशर्येण प्रोक्त वेदान्तसून्रम्‌ अधीयानाः पाराशरिणः ( प्रक्रिया- 
सवस्व ); पाराशर्येण परोक्त भिक्षुसूत्रं चतुर्लक्षणीरूपमधीयते पाराशरिणो भिक्षवः 
शब्दकौस्तुभ ); The Bhiksu Sutras of Parasarya (3. 3. ]0) 
hich probably denoted the earliest Vedanta treatises. 
itten in Sutra form ( India as Known to Panini p- 39].) 
' २-कोई विद्वान भिक्षुसूत्र का शर्थ वेदान्तविषयक सूत्र करते हैं; अन्य इसे 

ख का प्राचीनसूत्र समते हैं सं० व्या० शा० इ०, भाग १, पृ० २५२; 
tia as Known to Panini, p. 338 ) 


he, 
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_(क) भिकषुसू्न शव्द की तरह अन्य अनेक सूत्गरन्थों का उल्लेख प्राचीन 
ग्रन्थों में या है, यथां हस्तिसुत्र, रथसूत्र, अश्वसूत्र , सभापर्व ५।१२१ ) । 
५।१२२ में यन्त्रसूत्र का उल्लेख है जो धनुर्वेदपरक है। इन सूत्रों में हस्ति-प्रश्व- 
रथादि से सम्बन्धित में रोग-चर्या-निर्माण-वर्घन-पोषणादि कर्म विवृत हुए हैं, यह 
स्पष्ट है । इस प्रकार 'भिक्षुसूत्र'पद से 'भिक्षुसम्तन्धो आचरण परक ग्रन्थ' ही 
श्हीत होना चाहिए । श्रौतसूत्र, धर्मसूत्र, गह्यसूत्र भी श्रौतादिकर्म-प्रतिपादक 
ही हैं, अतः भिक्षुसूत्र का अर्थ भिक्षुकर्मप्रतिपादक ही होगा । 

(ख) कुछ विद्वानु कहते हैं कि भि्षुत्वसंपादक सूत्र =भिक्षुसूत्र है जो 
वेदान्तसूत्र ही है । यहाँ यह चिन्तनीय है कि क्या वेदान्तधत्रों में 
भिक्षु्वसपादन की चर्चा की गई है ? यह तो मुख्यतः ब्रह्म विचार- 
परक सून्रग्नन्थ है*; इसके तृतीय-तुर्थाध्याय में काचित्‌ मिक्षुचर्यापरक सूत्र 
उपलब्ध होते हुँ। यही कारण है कि प्राचीन झाचायों ने भिक्षुसूत्र कहकर इस 
न्रह्वासूत्र का उद्धरण नहीं दिया है। 


यदि वेदान्तसुत्र सिक्षुसूत्र-पदवाच्य होता तो प्रचलित ब्रह्मसूत्र और उसमें 
स्मृत अन्यान्य ब्रह्मसूत्रकार ( काशक्कत्स्न, औडुलोमि, जोमनि श्रादि ) नियमतः 
भिक्षु ही होते ( भिक्षु द्वारा ही भिक्षुसूत्रों की रचना उपपन्न होती है), पर 
काशक्कत्स्त आदि सूत्रकार भिक्षु थे--इस विषय में कोई प्रमाण उपलब्ध नहीं 
है । भिक्षुसूत्र यदि वेदान्तसूत्र होता तो कर्मन्द भी वैदान्तिक आचार्य माने जाते, 
पर संप्रदायों में ऐसी प्रसिद्धि नहीं है । 


(ग) यह सोचना चाहिए कि भिक्षु शब्द मूलतः ्श्रमविशेष (चतुर्थाश्रम) 
का वाचक है ( या उस ग्राश्नम में स्थित व्यक्ति का वाचक है ), अतः सिक्षुसूत्र 


में सामान्यतया थाश्रमचचौ ग्रौर विशेषतया चतुर्थाश्चमसंबद्ध चर्चा होनी 
चाहिए । पर क्या वेदान्तसुत्र में ऐसी चर्चा है? भिक्षुसूत्र नाम से ही ज्ञात होता' 


है कि इस सूत्र के आरम्भ में भिक्षु-विषय भ्रधिङ्गत होगा; क्या ब्रह्मसूत्र के 
आरम्भ में भिक्षुविषय का अघिकार है ? 


यदि वस्तुतः प्रचालित ब्रह्मसूत्र भिक्षुसूत्रःपदवाच्य होता तो धर्मसूत्रों में 


जिस प्रकार भिक्षुसम्बद्ध वाक्य मिलते हैं, उपी प्रकार प्रचलित वेदान्तसून्र में मी | 


non = =-= 


१-वेदान्तवाक्यकुसुमग्नथतार्थत्वात्‌ सूत्राणाम्‌ । वेदान्तवाक्यानि सूत्रेर्दा- | 


हृत्य विचार्यन्ते ( शारीरक भाष्य ११२ | । 
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अवश्य मिलते। धमंसूत्रों में ( एवं प्राचीन स्मृतियों में ) भिक्षुपरक चर्चा कंसी 
है, इसके लिये यहाँ कुछ विशिष्ट वाक्य उदाहृत किए जा रहे हैं ।* 

(घ) कुछ लोग कहते हैं कि 'भिल्ु द्वारा अध्येतव्य सूत्र” इस श्रथ में भिक्षुसूत्र 
शब्द निष्पन्न होता है आर प्रचलित ब्रह्मसूत्र चूँकि भिक्षु द्वारा श्रध्येतव्य है 
अतः वह भिक्षुसूत्र ही है। पर यह कहना भ्रसंगत है; यदि यह ब्रह्मसूत्र केवल 
भिक्षु द्वारा ग्रध्येतव्य होता तो वाचस्पति ग्रादि शाख्नवित्‌ गृहियों का वेदान्त- 
ग्रच्थःप्रणयन भ्रसत्‌ कमं माना जाता । किच गृहस्थ भी वेदान्ताध्ययन के 
अधिकारी हैं, यह योगियाज्ञवलक्य में कहा गया है-स्वक्मणामनुछानात्‌ 
सम्यगात्मनिदर्शनातु । वेदान्तानां परिज्ञानाद्‌ 'गृहस्थोऽपि विमुच्यते ( ३५७ 
 आपरार्कटीकाधृत ११।४५ वचन; गृहस्थोऽपि हि मुच्यते-मुद्रित पाठ ) । 

यह भी सोचना चाहिए कि "भिक्षु द्वारा अध्येतव्य सूच? इम अर्थ में 'सिक्षुसूत्र” 
) शब्द व्याकरणानुसार निष्पन्न होता है या नहीं । ऐसे ग्रंथ हैं, जो केवल द्विज या 
_ ब्राह्मणद्वारा ग्रध्येतव्य हैं, पर इस प्रकार के ग्रंथों के नाम कभी भी द्विजपद- 
. घटित या ब्राह्मणपद-धटित नहीं देखे जाते, भ्रतः "भिक्षु द्वारा ग्रध्येतव्य सूत्र’ 
ओ इस अथ में भिक्षुसूत्र शब्द निपन्न नहीं होता । 'भिक्षुओं द्वारा बाह्येन अध्ये 
यव्य’ यह अर्थ भी नहीं हो सकता, क्योंकि अ्रध्ययत्तविधि तो वस्तुतः ब्रह्मचर्याश्रम 
से सम्बद्ध है, चतुर्थाश्रम में ग्रध्ययतविध्रि सम्बन्धी एताहश चर्चा का कहीं भी 
. उल्लेख नहीं मिलता, श्रतः इस «प्रकार का काल्पनिक तर्क अनर्थक है। कुछ 
 कलाशाल्न ऐसे हैं, जो खिया द्वारा ही अध्येतव्य हैं, पर इस कारण वे शाञ्ज 


स्जीशास्ज' पदत्राच्य नहीं हो जाते, यह ज्ञातव्य है । 

(ङ) पाणिनिस्मृत भिक्षुसूत्र कदापि ब्रह्मसूत्र नहीं हो सकता, इस विषय में 
. पाणिनि-व्याकरण का (तढ्विषयता-नियम' सर्वेबलिष्ठ प्रमाण है। यह नियम 
` छुन्दोब्राह्मणानि च तद॒विषयाणि (४।३।१०५) सुत्र से सिद्ध है । यह तदविषयता- 
नियम ( अर्थात्‌ प्रोक्तार्थक प्रत्यय के बाद ग्रध्येतृ-वेदितृ- प्रत्यय अवश्य ही प्रयुक्त 


१--प्रनिचयो भिक्षुः ( गौ०्ध०्सू० ३११ ); भिक्षाबलिपरिश्रान्तः पञ्चाद्‌ 

त भिक्षुकः ( बौ०्ध -सु० २।१०।१६ ); ध्यानं शौचं तथा भिक्षा नित्यमेक्रान्त- 
शीलता। भिक्षोश्रत्वारि रूपाणि पञ्चमो नोपपद्यते (दक्षस्मृति ७३९); भिक्षाटनं 
` जपो ध्यानं स्नानं शौचं सुरार्चनम्‌ । कर्तव्यान्ति षडेतानि यतिना ( मेधातिथि- 
चत, यतिधमंसंग्रह पृ० २७ में उद्घृत ); कपालं वृक्षमूलानि कुचेलमसहायता । 

उपेक्षा सवभुतानामेतावद्‌ भिक्षुलक्षणम्‌ (शान्तिपव २४५।७; प्मपु० ५।१५।३६३); 
१८६- १८८ भी द०। 
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होगा ) जिस प्रकार संहिता-ब्राह्मणों में प्रयुक्त होता है, उसी प्रकार अंशतः 
कल्पसूत्र, भिक्षुसूत्र एवं नटसुत्र में भी प्रयुक्त होता है-ऐसा व्याख्याकारगण 
कहते हैं ।* ह 

यहाँ यह विचारना चाहिए कि क्या यह तद्विषयता का नियम पाराशर्य- 
प्रोक्त ब्रह्मसूत्र में लगता है ! इस वेदान्तसूत्र के निर्देश में यह नियम कभी भी 
नहीं लगता, यह सत्य है। यदि पाराशर्य व्यासक्कत ब्रह्मसूत्र में तद्विषयता का 
नियम प्रवर्तित होता तो व्यासकृत महाभारत ( एवं पुराणादि ) में भी यह 
नियम प्रवर्तित होता, पर ऐसा नहीं देखा जाता। अग्निना प्रोक्तम्‌ आग्नेयम्‌ 
( पुराणम्‌ )-ऐसा प्रयोग होता है; यदि तद॒विषयता का नियम लगता तो 
अरग्निना प्रोक्तम्‌ श्रा्नेयम्‌' ऐसा न होकर-- अरग्निना प्रोक्तम्‌ पुराणम्‌ ये ग्रधीयते 
ते? इस अर्थ में ही शब्द .(श्राग्नेयाः) बनता ( प्रोक्त प्रत्यय के वाद भ्रध्येतृ-प्रत्यय 
जोड़ना आवश्यक हो जाता )। अतः यह मानना पड़ता है कि तद्विषयता 
नियम के श्रप्रवर्तन के कारणा प्रचलित ब्रह्मसूत्र भिक्ष सूत्र पदवाच्य नहीं हो 
सकता । यदि अनतिप्राचीन किसी विद्वान्‌ ने ब्रह्मसूत्र को भिक्षसूत्र समझ है तो 
वह उनकी भूल ही है । हम यहाँ तक समभने हैं कि कृष्णद्वेपायन व्यासके काल 
में तद्विषयता का नियम प्रायेण लुप्त हो गया था। 

भिलुसूत्र का संभाव्य अर्थ-पूर्वोक्त दोषों के कारण तथा ग्रर्थ॑सारल्य के 
कारण हम समभते हैं कि धर्मसूत्र की तरह भिक्ष चर्या-विषयक कोई भी सूत्रग्रंथी 
भिक्षसूत्र पदवाच्य हो सकता है। वैसा ग्रन्थ पाणिनि से प्राचीनकाल में | 
( चेदव्यास से भी अत्यन्त प्राचीनकाल में ) देवल-हारीत पाराशर्य आदि अनेक. 


१--कथं पाराशरिणो भिक्षवः शैलालितो नटाः, अत्रापि तदृविषयता चेत्य- 
नुवर्तिष्यते ( भाष्य ४२६६ ); तस्मात्‌ प्रोक्तप्रकरणे ्ध्यतृवेदिुप्रहणं पाराशर्य 
शिलालिभ्यामित्यादौ अनुवरत्य॑मिति भाष्यकारो मन्यते ( प्रदीप )। सायण कहते . 
हैं--पाराशर्यों गर्गादित्वादपत्ये यङ्‌। पाराशर्येण प्रोक्त भिकषुूत्रमघीयानाः . 
पारावारिणो भिक्षवः, पाराशर्यशिलालिम्यां -भिक्षुनटसूत्रयोरिति प्रोक्त शिनौ 
तदन्तात्‌ छन्दोब्राह्मणानि इत्यध्येतृवेदित्रोरणः प्रोक्ताल्‌ लुगिति लुक्‌ । सूत्रस्यापि | द 


छन्दसत्वं तत्रेष्यते । णिनावहलोपयलोपो ( धातुवृत्ति क्रयादि १६) । न 
२--सूत्र सदैव पाणिनिपून्न की तरह अ्तिलघुकलेवर युक्त ही हो, यहं | 
is? 


आवश्यक नहीं है । अर्थस्य सूचनात्‌ सूत्रम्‌ ( भ्र्थंशाख्-जयमङ्गेला ) । देवबोंध 
सभापर्व टीका -में सूत्र =संक्षिप्लोपदेश कहते हैं। र 
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झाचायों द्वारा प्रणोत हुआ था |? इन प्राचीनतर भिक्षसूत्रों में पाराशयप्रोक्त 
भिक्षुसूत्र प्राचीनतम था, क्योंकि इसके नामकरण में तद्विषयता का नियम 
प्रवतत था। गौतमादि-प्रणोत धर्मसूत्रों में भिक्षुचर्याविषयक वचन ( सूत्र ) 
उपलब्ध होते हैं, अतः ऐस अनुमान करना संगत ही होगा कि केवल भिक्षचर्या 
को लेकर भी सूत्रग्रंथों की रचना की जा सकती है। पाणिनिस्मृत पाराशर्य 
झोर क्मन्द नामक ऋषियोंते ऐसे दो सृत्रग्रन्यो का प्रवचन किया था 
( ४।३।११०-१११ ) जिनमें अतिप्राचीनतानिबन्धन तद्विषयता का नियम 
लगता था । ; 
पाराशय ओर भिलुसूत्र- पाराशर्यक्ृत कोई भिक्षुसूत्र था, यह प्रचलित 
सामग्रां से भी अनुमित हाता है। भिक्षचर्या के प्रसंग में निबन्ध-प्रंथों में पराशर 
के ववन उद्धृत हुए हैं ।* “पराशर? पाठ यदि भ्रष्ट न हो तो मानना होगा कि 
पराशरक्कत वचनों के आधार पर किसी तदुवंशभव पाराशर्य ने भिक्षुसूत्र की 
रचना की थी; ग्रथवा यह भी हो सकता है कि पाराशर्योक्त मतों का लेकर 
किस पराशर ने कोई ग्रन्थ रचा था। चाहे जो भी हो, इन उद्धरणों से “किसी 
पाराशर्य का भिक्षुसूत्र के साथ सम्बन्ध था? यह अनुमित होता है । 
पाराशर्य का परिचय--यह पाराशर्य क्कृष्णद्वेपायन नहीं हो सकते, यह 
पहले कहा गया है। संस्कृत साहित्य में कई पाराशर्य स्मृत हुए हैं (पाराशय गोत्र- 
प्रत्ययान्त है) । लिज्भपुराण के २४ वें अध्याय में शेवयोगियों की गणना में 
विभिन्न परिवतों में दो प्रथक्‌ पाराशर्य के नाम लिए गए हैँ ( ०५, ११७ श्लोक 
द्र० ) । वृद्ध पराशर का स्मरण बुद्ध वरित काव्य में सांख्याचार्यों के प्रसङ्ग में 
मिलता ( १२।६७ ) है । सांख्याचायें पच्चशिख पाराशर्य-सगोत्र थे ( शान्तिपवं 
३२०।२४ ) ; यह पाराशर्य क्कष्णद्वपायन नहीं हो सकते, क्योंकि पत्चशिख 


१--स भिक्षु रनु रागाक्रोशप्रधान: कषायी मुण्डितः यतिधर्मा; ( कृत्य 

` कृल्पतरु-मोक्षकाएड पृ० ५० में उद्धृत देवलवचन ); भिक्षोब्र हालयेच्छाप्रापि- 

वचतानन्तरं हारोतः'" """ ( १० ४रघृत हारीतवचन )। यतिधमसंग्नह में 
भिक्षविषयक देवलादि के वचन उद्धृत हुए हैं! ( पु० ७८,८५ आदि ) । 

E  २--“पराशरः--तत्रं परमहंसा नाम एकदरडघराः ``" `" पश्यन्त इति” 

' ( यतिधर्मसंग्रह ¶० २७); पराशरः--प्रामेकरात्रवासिनो नगरतीर्थावसथेषु 

चातुर्वण्यं भैक्षं चरन्त श्रात्मत्वेनावतिष्ठते ( तत्रैव 


का 
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भ्रादिविद्वान कपिल के प्रशिष्य हें। एक पाराशर्य कोथुम सामशाखाकारों में 
अन्यतम है, यह वायुपुराण ६१।४९ में कहा गया है। अतः यह नहीं कहा जा 
सकता कि 'पाराशर्य' कोई एक ही व्यक्ति हो.सकता है, या जो पाराशर्यनामक 
है वही महाभारतक्कद्‌ ट्रेपायन व्यास है । 

हमारी हृष्टि में इसकी पूरी सम्भावना है कि सामशाखाकार पाराशर्य 
पाणिनिस्मृत भिक्षुसूत्र का प्रवक्ता है; तद्विषयतानियम ही इस अनुमान में 
बलिष्ठ हेतु है, यद्यपि श्रभी यह अनुमान बहुत सुदृढ नहीं है। जिस समय 
तद्विषयतानियम प्रचलित था, उस काल का कोई पाराशर्य इसका प्रवक्ता है, 
इतना ही कहा जा सकता है। 

तद्विषयता-नियम-काल में भिक्षुचर्या-सम्बन्धी ग्रन्थों का होना श्रसम्भव 
नहीं है, क्योंकि वैदिक ग्रन्थों में भिक्षचर्या विषयक वचन उपलब्ध होते हँ) । 
वैदिक वाङ्मय के साथ पराशर का नाम सुप्रसिद्ध है ( पराशर और पाराशर्य 
कुलसम्बद्ध हैं )। अरुणपराशर ब्राह्मण प्रसिद्ध है ( तन्त्रवार्तिक पृ० १६४ 
चौखम्बा०) | यह ब्राह्मण कल्परूप है। पाराशरकल्पिकशब्द महाभाष्य ४२।६० 
में है, श्रतः पाराशर्यक्कत ग्रन्थ में तद॒विषयतानियम का प्रवर्तन होना 
सङ्गत ही है। 

भिल्लुस्‌त्र का अर्थ सांख्यसूत्र नहीं हे--पाराशर्य-सगोत्र पश्चशिख का 
सूत्रग्रन्थ भिक्षुसूत्र है, यह मत युक्तिसज्भत प्रतीत नहीं होता। पत्चशिख के 
अनेक वचन व्यासभाष्य श्रोर भ्रन्यान्य ग्रन्थों में उद्धृत हैं, पर उनमें एक भी 
वचन भिक्षपरक नहीं है, यद्यपि पश्चशिख के विवरण में उनको 'संन्यासी' 
रूप में कहा गया है--सर्वसंन्यासधर्माणां तत्त्वज्ञानविनिश्चये" "५० ( शान्ति? 
२१०७ )। यह भी जानना चाहिए कि जिस प्रकार नटविशेष द्वारा रचित 
होने मात्र से कोई ग्रन्थ नटसूत्र-नामक नहीं हो जाता, इसी प्रकार भिक्षुविशेष 
द्वारा रचित होने के कारण किसी ग्रन्थ का भिक्षुसूत्र नाम नहीं पड़ जाता; 
ग्रतः यही मानता सङ्गत है कि अत्यन्त प्राचीनकाल में ( जिम समय ब्राह्मण 


१--मेत्रायणी श्रुतिः “त्रीन्‌ वेणत्रानु दरडानु'“भक्षमश्तीयातु” इति। 


काठकबाह्मराम्‌--“चतुषु' वर्णेषु भैक्षचर्यां चरेत्‌” । ग्रारुणिश्रुतिः “यतयो 


भिक्षार्थं ग्रामं प्रविद्वन्ति”। मैत्रायणी तिः--“अ्रथान्यः पखाड्‌ मिर्थी 


ग्रामं प्रविशेत्‌” ( यतिधघर्मसंग्रह पु० ७६ में उद्धृत वचन )। चतुरो मासानु र 
वाषिकान्‌ ग्रामे नगरे वापि वसेत्‌ (१० ९४) । अथ भिक्षाचर्ण चरन्ति 
{ बृहदारणयक ३।५।१ ) । सुन 2 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. | 


का कर्ता है या नहीं । पाराशर्थ बादरायण को इस सूत्र का प्रणेता माना 
जाता है, यद्याप आधुनिक विद्वानों ने इस पर संशय व्यक्त किया है। 
सामविधान ब्राह्मण में पाराशर्ण और बादरायण को पृथक व्यक्ति माना 
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च्डश्ब्च्ध्ण वारिच्च्डेच्ड 
पाणिनि द्वारा स्मृत 'शिशुक्रन्दीय' ग्रन्थ का स्वरूप 


शिशुक्रन्दशब्द का प्रचलित अथ --शिशुक्रन्द्रयमसभद्वन्द्वेन्वजननादिम्यश्छः' 
(४।३।८८ ) इस पाणितीयमूत्र से शिशुक्रन्द शब्द से 'छ' प्रत्यय करने पर 
“शिशुक्रन्दीय' शब्द सिद्ध होता है। इस सूत्र में 'अधिक्ृत्य कृते ग्रन्थे’ (४।३।५७) 
सूत्र का अधिकार भ्राता है, इसलिये व्याख्याकारों ने 'लिशुक्रन्दन का भ्रधिकार 
कर लिखे ग्रन्थ? को 'शिशुक्रन्दीय? कहा है। 

इस शिशुक्रन्द का अर्थ क्या है ? शिशुक्रन्दीय ग्रन्थ कोई शास्रविशेष है या 
काव्यविशेष ? कई ग्राघुनिक गवेषकों का मत है कि शिशुक्रन्दीय ग्रन्थ काव्य- 
विशेष है १ । क्रन्दन का स्पष्टीकरण करते हुए वे अनुमान करते हैं कि शिशु 
कृष्ण के जन्म समय के क्रन्दन को लेकर इस ग्रन्थ का प्रणयन किया गया था? । 

प्रचलित अर्थ की असमीचीनता--हमारी दृष्टि में यह मर्थ पूर्णतः 
असमीचीन है, क्योंकि 'व्याख्याताओं के मत से अधिक्ृत्य इते ग्रन्थे? सूत्र के 
साथ हृश्यकाव्य भ्रौर श्रव्यकाव्य का ही कोई निश्चित सम्बन्ध नहों है। जिस 
किसी विषय को लेकर ( अधिङ्घत्य ) जिस ग्रन्थ का प्रणयन किया जाता है 
(चाहे वह काव्यरूप हो .या न हो) वही इस सूत्र में इष्ट है। इसीलिये 
“ज्योतिः को लेकर लिखा गया ग्रन्थ’ 3 इस अर्थ में वेयाकरण इसी सूत्र से 


१—As to Kavyas Panini mentions शिक्षुक्रत्दीय 8. 


actual works ( India as Known to Panini, p. 339). | दद 


Hindu CiViliz8ti0n ग्रन्थ में राघाकुमुद मुखोपाध्याय भी यही मत | 


व्यक्त करते हैं ( पृ० १२२ ) | 


२--“शिशुक्रन्द = बच्चों का रोना ( संभवतः इसमें कृष्णा के जन्म-समय रोने . 


झौर पहरेदारो के जागने का आख्यान हो” ( संस्कृत व्याकरण शाख्न का 


इतिहास भाग १, पृ० २५७)। “77०७ 7७९ शिशुक्रन्दीय suggests हर 


that the poem related to the birth of क्ृष्ण, literally 9. 
work dealt with the crying of child ( India 848. 
Known to Panini p. 840.). i 


77९७५ ४. 0 ८१४ ; 
MRS १२८ १ हैं ` 


, ९२ Digitized by “पोखिन वय व्याकर का अनशन eGangotri 
ज्योतिष' शब्द को सिद्ध करने की चेष्टा करते हैं। ४।३।८७ सूत्र का सम्बन्ध 
झाख्यान और श्राख्यायिका से भी है ( द्र० भाष्य-प्रदीप-उद्द्योत )। इसलिये 
यह नहीं कहा जा सकता कि इस सूत्र द्वारा सिद्ध ग्रन्थ नियमानुसार काव्य- 
रूप ही हो १। यदि ४।३।८७ और ८८ इन दोनों सूत्रों का सम्बन्ध काव्य ओर 
नाटक से ही हो तो (इदे देवासुरादिभ्यः प्रतिषेधः' इस-वात्तिक के उदाहरण में 
शौणमुख्यर (द्र० काशिका ) पद देना निरर्थक होगा, क्योंकि किसी काव्य, 
नाटक, आख्यान या झाख्यायिका का नाम गोणमुख्य नहीं हो सकता । ४।३।८७ 
सूत्र के उदाहरण में काशिका ने “वाक्यपदीय' पद को ग्रहण किया है, और 
वाक्यपदीय नामक प्रसिद्ध ग्रन्थ काव्यादि के अन्तर्गत नहीं हो सकता । इसलिये 
समभझना चाहिए कि जहाँ किसी निश्चित विषय को लेकर ग्रन्थ का प्रणयन 
किया जाता है वहीं इस सूत्र की प्रवृत्ति होती है। इस प्रकार हम कह सकते हैं 
कि शिशुक्रन्दीय' नाम किसी काव्य या नाटक का ही हो सकता है-ऐसा 
नहीं कहा जा सकता । 
शिशुक्रन्द का संभाव्य अथ-भ्रब 'शिशुक्रन्दीय के अर्थ पर विचार 
किया जा रहा है। काशिका आदि के व्याख्याकार “बच्चों का रोना' यह अर्थ 
बताते हैं । नारायण बच्चों के रोने के विषय से सम्बन्धित ग्रन्थ को शिशुक्रन्दीयः 
कहता है (प्रक्रियासवंस्व) । पेरुसूरि भी यही कहते हैं--शिश्ुनां न्दने प्रोक्तः 
शिशुक्रन्दो घत्रा ततः। अधिक्षत्य कते ग्रन्थे शिशुक्रन्द्रीय उच्यते ॥” ( ग्रौणादिक- 
पदार्णव ११६९) । शिशवो बालास्तेषां क्रन्दमधिक्कत्य कृतो अन्थः शिशुकरन्द्रीयो 
बालपुस्तकः ( गणरत्नमहोदधि ४३५० ) । सर्वत्र व्याख्याओं में बहुवचनान्त पद - 
( शिशूनाम्‌ ) है। भ्रर्वाचीन विद्वान्‌ शिशुपद एकवचनान्त मानते हैं और 
शिशुपद से क्षण को समभते हैं--यह पहले हम कह चुके हैं। कृष्ण का जन्म- 
कालीन क्रन्दन कुछ इतना विस्मयकारक नहीं है कि उसको लेकर कोई ग्रन्थ 
लिखने लग जाए । 
१--यह तथ्य ग्राधुनिक विद्वानों को भी ज्ञात है। म० म० पाणडुरंग वामन 
काणे महोदय कहते हैं कि ग्रष्टा०४।३।८७ और इसके बाद के सूत्रों में ऐसे लौकिक 
ग्रन्थों के उल्लेख हैं, जो काव्य भी हो सकते हैं ( न कि अवश्यमेव काव्य हैं )- 
The Sutra of Panini ( प्रधिक्गत्य कृते ग्रन्थे ४३।८७ ) ७०५ he 


। following Sutras indicate the existence of secular 
_ works before Panini’s day which may have been 
_ poetic ( History of Sanskrit Poetics, p. 320) 
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कर पिनि दर स्त शिंशुक्रन्दीय' अन्ध का स्वरूप १६३ 


अध्ययन से विदित होता है कि शिशुझों के रोदन को लेकर ( भ्रर्थात्‌ बाल- 
रोग विषय पर ) जो ग्रन्थ-विशेष लिखा जाता था वही 'शिशुक्रन्दीय पद से 
भ्रभिहित होता था । इसीलिये व्याख्याताभ्रों का ‘शिशूनाम्‌’ इस बहुवचनान्त पद 
का प्रयोग सार्थक ही है। भाषावृत्ति में पुरुषोत्तमदेव स्पष्टरूप से कहते हैं 


“शशु्दरोगमधित्य कृतो ग्रन्थः शिशुकन्द्धीय:” । 


शिशुक्रन्दीय शाल्ज का परिचय - वस्तुतः श्रायुर्वेद में 'शिशुक्रन्दीय' की 
सत्ता प्रसिद्ध है। बच्चों का रोना रोग का एक मूलभूत विशिष्ट चिह्न है। बाल- 
रोगों की चर्चा कोमारभृत्य नामक अङ्ग में की गई है। भगवान्‌ सुश्चुत कहते हैं- 
“कौमारभृत्यं नाम कुमाराणां घात्रीक्षीरदोषसंशोधनार्थ ृष्टस्तन्यग्रहसमुत्थानां 
च व्याधीनामुपशमार्थेमिति” ( सूत्रस्थान श८ )। दूषित दुग्धादि के पान से 
उत्पन्न रोग से पीडित शिशु बहुधा रोता-चिल्लाता रहता है। आयुर्वद ग्रंथों में 
कोमारभृत्य के अन्तर्गत बालरोगों की चर्चा में 'ऋन्‍्दन? शब्द का बहुघा प्रयोग 
मिलता है। कहीं रोदन शब्द भी है ( सुश्रत-उत्तर० २७४ ) । अग्निपुराण के 
'बालतन्त्र' विवरण में ( २९९ अ० ) शिशु और क्रन्दन शब्दों का बहुघा प्रयोग 
लक्षणीय है ( २९९।६,११,१३,१७ श्रादि )। कोमारभृत्य के विचार में “शिशुः 
शब्द का प्रयोगबाहुल्य देखा जाता है। इस विषय पर सुश्रुत का उत्तर तन्त्र 
देखना चाहिए ( २७।७,२७।१२,२७।१५,२९।२,३१।२,३३।२,३६।२; इन स्थलों में 
'शिशु' शब्द प्रयुक्त हुआ है ) । 


इससे यह स्पष्ट हो जाता है कि सुत्रगत शिशुक्रन्द शब्द से “बच्चों का रोगः 
जनित रोना” ही इष्ट है। भायुवेंद के विद्वानों ने इसी रोने के विषय पर जो ग्रन्थ 
लिखा, वही 'शिकुक्रन्दीय” कहलाता था । जिस प्रकार आजकल काश्यपसंहिता 
(कौमारभृत्य-सम्बद्ध) पायी जाती है, उसी प्रकार अन्य बाल-रोग-विषयक ग्रन्थ 
थे, जिनमें शिशुक्रन्दन के विषय पर विशेष विचार किया गया था, ऐसा समझता 
चाहिए। पाणिनि से पूर्व कौन-कौन 'शिशुक्रन्दीय” ग्रन्थ थे, इसकी खोज की 
जानी चाहिए । 
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न्य्बोन्डश्शा व्यािचच्येंब्ड 
पाणिनीय 'यवनानी' शब्द के अर्थ के बिषय में एक भ्रम 


पाणिनि के इन्द्रवरुण” यवयवनमातुला चार्याणामानुक्‌' ( अष्टाध्यायी 
४।१।४९) सूत्र से डीष्‌ प्रत्यय ( और आनुक्‌ भ्रागम ) होकर स्त्रीलिग में 
ध्यवनानी' शब्द बनता है। इसमें कात्यायनकृत “यवनाल्लिप्याम्‌? वात्तिक' 
की प्रबृत्ति है, जिससे यवनानी का अर्थ होता है-यवनों की लिपि 
( यवनानां लिपिः ) । ॥ 
2 इस 'यवनानी' शब्द पर आधुनिक ऐतिहासिक और भाषाविदों ने पर्याप्त 
विचार किया है। यवन शब्द से सूत्रकार का अभिप्राय कया है--यह इस 
निबन्ध का विचार्य विषय नहीं है। यह जो कहा जाता है कि ( यवनाल्‌ 
 िप्यामु इस वातिक के. विषय में ) पाणिनि को 'लिपि' रूप अर्थ ज्ञात नहीं था 
. और बाद में यवनानी शब्द का लिपि-विशेष रूप भर्थ हुरो है, पहले यवनानी 
. क्रा भर्थ 'यवत की स्त्री’ था*--इस मत की असंगति यहाँ दिखाई जाएगी । 
इस वार्तिक का आधय कर कुछ विद्वान पाणिनिःकात्यायन-काल के अन्तर 
 कोसीमापरभी निर्णय करने की चेष्टा करते हैं--इस दृष्टि की अयुवतता भी 
 इसलेखके द्वारा सिद्ध होगी। निश्चित ही इन दोनों ग्राचायो में कालतः 
` पोर्वापर्य है, जो सर्वथा स्वाभाविक है, पर इस तथ्य के निर्धारण में यह 
वातिक श्रप्रयोज्य है। 


TS 

= $--वात्तिक के स्वरूप-मेद आदि से संबन्धित एक महत्त्वपूर्ण रचना 
अभिनव भारती? शोध पत्रिका ( ३।१ ) में द्रष्ठव्य है । 

 2—In this particular case Panini’s reference must 
certainly belong to the earlier period compared with 
Katyayana’s knowledge about the Yavana’s that of Pan- 
_ ipiisvery slight. Panini did not know that the Yavanas 

had a script of their own ( comp. yavanal lipyam, 
tyayana’s Varttika 3toIV.I.49) or at least in his 
there was no current Sanskrit word for that script. 
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पानीय “यवनानी? शब्द के अर्थ के विषव में एक भ्रम २१६५ 


हमारा पक्ष यह है किः यवनानी का लिपि-विशेष रूप भ्रर्थ पाणिनिसंमत 
( सुतरां पाणिनि ज्ञात ) भी है, यह अर्थ परत्रती काल कोः उपज नहीं है, और 
न ही यवन-स्त्री रूप अर्थ विकसित होकर यह नया आर्थ बना हैं । ' यत्रनःस्त्री 
के लिये 'यवनी' शब्द पृथक्‌ है, जो सर्वथा पाणिनिसंमत है । चू कि आधुनिक 
गवेषक शास्त्रीय दृष्टिकोण को छोड़कर शास्त्रीय शब्दार्थसंबन्ध को जानने की 
चेष्टा करते हैं, भ्रतः उनमें इस प्रकार की चान्त धारणाश्रों की उत्पत्ति होती है। 
धर्मशास्त्रीय निबन्ध अन्थों के प्रणेताओं की दृष्टि से जिस प्रकार वैज्ञानिक मतों 
की समीक्षा करना भ्रमपूर्ण है, उसी प्रकार शब्दशास्त्रीय निश्चित हष्टिकोन 
जानकर व्याकरण-गत राब्दार्थस्वरूप को जानने में भ्रम होता है; इस भ्रम 
का दूरीकरण अवश्य कर्तव्य है ।१ 


हम समभते हैं कि आधुनिक विद्वान्‌ व्याकरण के ख्लीलिङ्ग को लौकिक खली 
समझकर ही पूर्वोक्त मत का प्रतिपादन करते हैं। व्याकरण के ख्रीत्व से लौकिक 
खीत्व का सर्वथा ऐक्य नहीं है। पारिणनि जब यवन शब्द के ख्लोलिङ्ग में 
'यवनानी' कहते हैं; तब सहसा यह प्रतीत हो सकता है कि वे यवन के 
'लौकिक खी' रूप अर्थ को ही लक्ष्य कर रहे हैं, पर यह धारणा भ्रान्त है। 
व्याकरणशाख्जीय इष्टि से यह जानना चाहिए कि लिपि रूप उपाधि की विवक्षा 
ही यवन शब्द का पूर्वोक्त खीलिङ्ग रूप बनता है, अन्यथा यवन शब्द का ीत्व 
होगा ही नहीं । पूर्वाचायों ने स्पष्टतः ऐसा ही कहा है और यह दृष्टि व्याकरण 


१- व्याकरण का मुख्य विषय अर्थ-निर्देश नहीं है, यह महाभाष्य 
(२११११ ) से भो ज्ञात होता है। प्रत्येक शब्द अर्थवान्‌ है, और कहों-कहीं 
अनेकार्थक शब्दों के किसी एक अर्थ में ही शब्दशाख्रीय विधि प्रवर्तित होती है, 
यद्यपि कण्ठतः उस अर्थ का उल्लेख व्याकरणकार नहीं करते ( कचित्‌ इस नियम 
का अपवाद भी है), जिससे व्याकरणशास्रोक्त शब्दों के अर्थनिर्णय में सन्देह 
रहता है, जो व्याख्यान से निराकृत होता है। जहाँ व्याख्यान से निराकृत होने 
की संभावना नहीं है, वहाँ 'प्रयोग' देखकर ही भर्थनिर्णय करना होगा, क्योंकि 


व्याकरण वस्तुतः प्रयोगसुलक शास्त्र है ( प्रदीप ८।१।८७) । ह 
२--४१४९ सूत्र के प्रथम वात्तिक-'हिमारणययोर्महत्व? की व्याख्या में 


~ 


केयट कहते हैं--महत्त्ववोगे हिमारणययोः ख्रीत्वम्‌; यह युक्ति 'यवादु दोषे? _ 


ग्रोर “यवनाल सिप्यांम्‌' इन दो वात्तिको पर भी चरितार्थ होगी। इस स्थल की 
व्याख्या में काशिका के प्राचीनतम व्याख्याकार जिनेन्द्र बुद्धि कहते हैं-- महत्त्वेन' 


॥ 9 CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidy: fi भर 
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१९६ . पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


में सर्वत्र मान्य हे; यह नहीं कि पाणिनि यवनानी का अर्थ 'यवन-खी' समझते 
हैं प्रौर कात्यायन 'यवनों की लिपि'। किस उपाधि में यहाँ खीत्व का अनुशासन 
पाणिनि कर रहे हैं, उसको दिखाने ( अल्पबुद्धि शिष्यों के लिये के लिये ही 
वात्तिककार ने 'यवनाल्‌ लिप्याम्‌? ऐसा स्पष्टतः कह दिया है। यदि वात्तिककार 
ऐसा न कहते तो अल्पबुद्धि शिष्यो में यह भ्रम होता कि जिस प्रकार ४।१।४९ 
' सूत्रगत इन्द्र, वरुण भ्रादि शब्दों से उत्पन्न इन्द्राणी, वरुणानी आदि शब्द 'पुंयोग' 
॥ के अर्थ में हो रहे हैं, उसी प्रकार यहाँ भी पुंयोग में ही यवन से यवनानी शब्द 
होगा । ऐसा भ्रम न हो इसलिये जिस उपाधि में यवन शब्द का ख्रीत्व होता है, 
उस लिपि रूप उपाधि को कह दिया गया है। 
यह सोचना पूर्णतः भ्रान्त है कि पाणिनि के काल में यवनानी का अर्थ 
श्ववन-ख्ी' था । जहाँ भी यवनानी शब्द है वहाँ उसका अर्थ लिपिविशेष ही है 
(सब काल मैं) । यवनी शब्द पु'योग में या जाति अर्थ में स्वतन्त्र रूप से बनता 
है, जिस प्रकार ब्राह्मण-जातीया खी ब्राह्मणी, उसी प्रकार यवन-जातीया खी 
` यवनी । इस अर्थ में कालिदास का “यवनीमुखपद्मानाम--प्रयोग सिद्ध होता है । 
नही इसी प्रकार इस सुत्र से ( और “हिमाररययोर्महत्वे' इस वातिक के साथ ) 
जो अरण्यानी शब्द बनता है, उसके विषय में भी ,यह सोचना पूर्णतः श्रान्त है 
कि पाणिनि के समय अरणयानी का अर्थ अरण्य की पत्नी' था श्रोर कात्यायन 
के समय 'महत्‌ अरण्य” रूप नया आर्थ विकसित्त हुआ ।* वस्तुतः महत्त्व उपाधि ` 
४ ¢ में ही भ्ररण्य का स्रीत्व होता है, अन्यथा यह शब्द खीलिङ्क में प्रयुक्त होगा ही 
/” 2 नहीं । निरुक्तकार यास्क जब अरण्यानी का ग्रथ अरण्यस्य पत्नी? कहते हैं 
i / ( निरुक्त ९३१ ), तब भी पाणिनि की दृष्टि बाधित नहीं होती, यह शाख्जीय 
£ दृष्टि से पूर्वापर-सम्बन्ध को देखने से स्पष्ट होता है। 
झन्दार्थ कदापि परिवर्तित नहीं होता, यह हम नहीं कह सकते; पर उपर्युक्त 
 उदाहरणों में अर्थ में परिवर्तन हुआ है,. ऐसा शास्त्रीय दृष्टि से कदापि नहीं कहा 


युक्ता हिमादयः खीलिङ्गेन अभिसंबध्यन्ते यदा, तदा खीत्वविवक्षायाम्‌ अनयोः 
प्रत्ययागमयोविधानमित्येतदनेन अन्वाख्यायते, न तु खीप्रत्ययस्यायमपवाद 
उच्यते । खीत्वे एव हि प्रत्ययो भवति ।' 
-नबड़ेप्राकृत्तिक वन को पाणिनि ने अरण्य ( ४।१।४९ ) और कात्यायन 
झरणयानी कहा है ( पाणिनिकालीन भारतवर्ष, पृ० २०९); यह विचार भी 
ख्य हष्टि के भ्रनुसार सङ्गत नहीं जंचता। | न 


भु पाशिनीय “पवनानी/ शब्द के शी फेपविषय मी एक अ" १६७ 


जा सकता। श्रतएव अर्थ में परिवर्तन मानकर जो पूर्वोक्त ऐतिहासिक निर्णय 
किया गया है, वह बाधित हो गया है, यह ज्ञातव्य है। 


इस प्रसङ्ग में यह ज्ञातव्य है कि व्याकरण में अर्थ-चिर्देश किस दृष्टि से किया 
जाता है, इस पर अभी आधुनिक विद्वानों का ध्यान आश्नष्ट नहीं हुआ है। 
भ्रष्टाध्यायी में शतशः ऐसे सूत्र हैं, जहाँ “अमुक अर्थ में अमुक प्रत्यय या समास या 
निपातन हो'--एऐसा कहा गया है; पर वह ग्रथ कसा हे, यह सूत्रकार ने सूत्रों में 
नहीं कहा, जो प्राचीन व्याख्यानों से जानना चाहिए। सृत्रदशित 'अर्थ” के विवरण : 
में टोकाकारों. ने कहीं वाच्य, कहीं गम्य, कहीं विशेषण, कहाँ उपाधि, 
= कहीं उपपद, कहीं गम्यमान, कहीं प्रत्ययार्थान्वयी आदि शब्दों के प्रयोग किए 
हैं, जिनके अनुसार सूत्रप्रक्रियानिष्पन्न शब्दों का ग्रर्थं यथार्थतः जाना जाता है। 
उपाधि, विशेषण आदि शब्दों का अर्थ यदि न जाना जाए तो श्रर्थनिर्देशों को 
देखकर ऐतिहासिक निर्णय करना भ्रामक ही होगा । पाणिनि ने कहा है--तनुत्व 
भ्रथ में वत्स शब्द से ष्टरच्‌ प्रत्यय होता है ( ५।३।९१ ), इससे “वत्सतर? शब्द 
बनता है । जो यह नहीं जानता क्रि यहाँ तनुत्व +प्रवृत्तिनिमित्त का है या शरीर 
का, वह लौकिक दृष्टि के अनुसार “शरीर की कृशता” अ्रथ में वत्सतर शब्द का 
प्रयोग करेगा और अपने को “वेज्ञानिक हृष्टि से झध्ययनकारी? समझेगा; शाख्नतः 
यहाँ प्रबुत्ति-निमित्त का तनुत्व है, कृशता से इसका सम्बन्ध नहीं है। 
इन सुक्ष्म भेदों को न जानने के कारण शब्दार्थसम्बन्ध पर झ्राश्चित ऐतिहासिक 
विचार अनर्थकारी होता है, जेसा कि हम गोल्डस्ट्रकर ्रादि के ग्रन्थों में देखते 
` हें। लेखान्तर में इस विषय पर सोदाहरण विवेचन प्रस्तुत किया जाएगा । 
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` च्यब्पुल्टीश्ा प्यरिच्च्येन्ड 
पाणिनिषन्न-ज्ञापित ऋग्वेदीय कठशाखा की सत्ता 


भ्रष्टाध्यायी की देवसुग्नयोर्यजुषि काठके ( ७।४।३८ ) सूत्र की व्याख्या में 
हरदत्त ने पदमञ्जरी में कहा है कि ऋग्वेद की भी एक कठशाखा है ( बहदूचा- 
नामप्यस्ति कठशाखा" ) । यद्यपि सामान्यरूप से इस वाक्य में कोई भ्रसङ्गति 
प्रतीत नहीं होती, तथापि यह एक विचार्य विषय श्रवश्य ही है, क्योंकि 
वेदान्वेषक पं० भगवहृत्तजी कहते हैं--हमें इस बात की सत्यता में सन्देद है 
( वैदिक वाङ्मय का इतिहास, द्वि० सं०, भाग १, पृ० २८९ )। इस निबन्ध में 
ऋग्वेदीय कठशाखा की सम्भावना पर विचार प्रस्तुत किया जा रहा है। 
यजुः और काठक शब्दद्वय का अर्थ--पहले ही यह ज्ञातव्य है कि पाणिनि 
के (७४३८ )। सूत्र में जो “यजुषि काठके? पदद्वय हैं, उनके तात्पर्य में 
संशय रो सकता है। यजुः शब्द का मुख्य र्थ एक मन्त्रविशेष है ( ऋक्साम 
शब्द की तरह ), यह पूर्वमीमांसा के मन्त्रलक्षणाधिक्रण ( २।१।३५-३७ ) से 
स्पष्टतः ज्ञात होता है। काठक शब्द का अर्थ 'कठानाम्‌ ्राम्नायः''हे;` ऐसी 
स्थिति में सुत्र का यही अर्थ होना उचित प्रतीत होता है कि “काठक? 
( कठों के झाम्नाय ) में विद्यमान जो यजुर्मन्त्र, उसमें यदि देव-सुम्न शब्द हैं, 
तो उनमें ७४।३८ सूत्रीय कार्य हो |? यजुमन्त्र गद्य ( पादहीन ) ही होता है, 


क. १--विचार में सौविध्य के लिये इस सूत्र की सिद्धान्तकौमुदी का पाठ 
उदाहृत हो रहा है--इह यजुःशब्दो न मन्त्रमात्रपरः किन्तु वेदोपलक्षकः 
तेन ऋगात्मकेऽप मन्त्रे यजुर्वेदस्थे भवति, किच ऋग्वेदेऽपि भवति । स चेम्मन्त्रो 
यजुषि कठशाखायां इष्टः । यजुषीति किम्‌-देवाञ्‌ जिगाति सुम्नयुः । 
` बहवृचानामप्यस्ति कठशाखा ततो भवति प्रत्युदाहरणम्‌ इति हरदत्तः। बृहत्‌ 
 इद्देन्दु० में इस स्थल की स्पष्ट व्याख्या है-ननु देवानु जिगातीति प्रत्युदाहरण- 
. युक्तम्‌ यजुषि काठके इत्यंशद्वयस्यापि त्राभावादत ग्राह-बहबृचानामपीति । 
तदं इष्टमिति भावः। काठके इति किम्‌ ? यजुर्वेदेऽपि शाखान्तरे माभूतृ- 


गोत्रचरणाद्‌ बुञ्‌ ( ४३।१२६ ) सूत्र द्वारा बुन्‌ प्रत्यय विहित होता है-- 
आम्नाय, इन दो अर्थो में ( चरणाद्‌ धर्माम्नाययोरिष्यते ) । बुञ्‌ 
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अतः इस अर्थ में पादहीन यजुर्मन्त्र ही उदाहरण के रूप में उल्लिखित होना 
चाहिए, पर काशिकादि में जो उदाहरण दिएं गए हैं, ( देवायन्तो हवामहे; 
देवायन्तो यजमानाय शर्म; सुम्नायन्तो हवामहे ), वे पादवद्ध क्रङमन्त्र हैं। 
सव आाचार्यौ का जहाँ ऐकमत्य हो, वहाँ प्रबल प्रमाणान्तर के विना किसी 
व्याख्या को सदोष कहना श्रसमीचीन है। 

्रष्टाध्यायीस्थ ऋक्‌-यजुष-शब्दों का तात्पर्यं पहले ज्ञातव्य है । “यजुषि? की 
तरह 'ऋकि' पद श्रष्टाध्यायी ६।३।१३३ में है। नागेश ने यहाँ भी 'ऋग्वेदे 
इत्यथः? कहा है, जिसका तात्पर्य ऋग्वेदीय मन््र-ब्राह्मणसमुदाय है। काशिका- 
कार यहाँ “ऋचि विषये! यह ग्रथ करते हैं, जिससे केवल ऋडमन्त्र विवक्षित 
होता है। उसी प्रकार ६।१।११७ में भी 'यजुषि' पद है, जहाँ 'यजुषि विषये! 
अर्थ काशिका में क्रिया गया है । ७४३८ में यजुष्‌ के विषय में काशिकाकार ने 
कुछ भो नहीं कहा है, पर ऋडमन्त्र ( पादवद्ध ) का उदाहरण दिया है। 

काशिका में प्रदत्त उदाहरणों से यह स्पष्ट होता है कि सूत्र में जो 'यजुष्‌' 
पद है, उसका अर्थ यजुर्मन्त्र न होकर 'यजुर्वद' है । भट्रोजिदीक्षि तने 'यजुर्वेदस्थः 
यही अर्थ दिखाया है; यह ग्रर्थ नागेशभटु, सुबोधिनीकार जयकृष्णा श्रादि को 
भी अनुमत है । नागेश इसका श्र्थ-'यजुर्वेदीय कठशाखा? करते हैं (शब्देन्दु०) । 
यजुर्वेद का अर्थ है--'मनत्र-ब्रा्मणात्मक वेद', केवल मन्त्र नहीं । इम विषय में 
“इह्‌ यजुःशब्दस्य वेदोपलक्षणत्वे सति...... यह चन्द्रकलाकार का वाक्य 
द्रष्टव्य है । अतः 'यजुषि क्राटके' का ग्र्थे होगा--यजुर्वेदीय कठशाखा में | 
चूंकि कठाक्षा “यजुर्वेद में ही है, इसलिये 'यजुर्वेदीय' यह विशेषण व्यर्थ क्‍ 
हो जाता है। इस दोष के दूरीकरण के लिये हरदत्त ने कहा है कि ऋग्वद की 
भी एक कठशाखा है, जिसकी व्यावृत्ति के लिये पाणिनि को यह विशेषण देना न 
पड़ा है। ऋगेदीय कठशाखा न उपलब्ध है और न उसका संकेत ही वदिक . धर 
साहित्य में मिलता है, भ्रतः हरदत्त को इस व्याख्या में संशय का उत्पन्न होना BS 
स्वाभाविक ही है । इस संशय के समाधान के लिये निम्तोक्त तथ्य विचाय है। | 

शाखानाम की विचित्रता--पहले ही यह ज्ञातव्य है कि यह संशय नहीं 
किया जा सकता कि एक ही शाखा-ताम दो पृथक वेदों में केसे सम्भव हो | 
प्रय से काठकम्‌, कालापकम्‌ आदि शब्द सिद्ध होते हैं। ग्राम्ताय न वेदाभ्यास 
( बालमनोरमा ) । नागेश कहते है प्रास्तायः सम्प्रदायः ु 
(शन्देन्दु, अत्रेव )। 
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सकता है । शाखाकार के. नामानुसार शाखा-नाम होते हैं--यह सार्वत्रिक 

नियम है, भ्रतः यदि एक नाम के एकाधिक शाखाकार ऋषि हुए हैं, तो समान 
नामवाली एकाधिक शाखाएं ( एक या एकाधिक वेदों में) सवथा प्रणीत हो 

ही सकती हैं । हम प्रत्यक्षतः देखते हैं कि सुमन्तु नामक एकाधिक आचार्यों ने 
साम-अथरव-शाखाश्रों का प्रवचन ( पुराणोक्त शाखा-विवरण के अनुसार ) 

किया है १ । पराशरऱ्शाखा ऋग्वेदीय भा है, शुक्कयजुर्वेदीय भी ( वैदिक 
वाङमय का इतिहास, भाग १, पु० २७७) । उसी प्रकार गोतम शाखा ऋग्वेद 

में भी है और सामवेद में भी ( वही, पु० २२९ )। इस प्रकार के न्यान्य 
उदाहरण भी मिलते हैं *। अतएव एकाधिक शाखा के समाननामत्व पर ॒ 
संशय नहीं किया जा सकता । 


कठ ओर ऋग्वेद--'कठ” नाम ऋग्वेदीय शाखा-विशेष का है, यह 
हेमचन्द्रकृत कोश से भी ज्ञात होता है। यहाँ कहा गया है--'कठो भुनो 
स्वरऋचां भेदे तत्पाठिवेदिनोः3 । इस इलोकसे यह स्पष्टतः ज्ञात होता है कि 
“ऋचां भेदे? ( ऋग्वेद का भेद, अर्थात्‌ शाखा ) भी कठ शब्द का अर्थ है। 
शाखा के लिये भेद” शब्दका प्रयोग उचित ही है; क्योंकि शाखा के प्रसंग में 
पुराणों में 'भिद्‌' घातु का प्रयोग बहुधा मिलता है-बिभेद प्रथमं पल 

` ऋग्वेदपादपम्‌ ( विष्णु, ३।४।१६ तथा कूर्म १।४९।५२ ) । यह भी कहा 


१--विष्णुपु० ३।६।२ में सामशाखाकार के रूप में सुमन्तु का नाम है 
झर ३।६।९ में ग्रथरव-शाखाकार के रूप में । वायु० ६०।२४-६१ तथा ब्रह्मारड० 

` १।२४।२४-३५ में भी वेदशाखा-प्रकरण है, यह ज्ञातव्य है । 
२--तारव्यशाखा सामवेदीय है। पर यजुर्वेद में भी इस नाम की शाखा 
या कल्पसूत्र की सत्ता ज्ञात होती है। भ्रनुशासन पव॑ १६७० की टीका में 
नीलकण्ठ कहते . हैं--सृत्रकर्ता तारिडन इति यजुर्वेदे शाखाविशेषः, तत्र 


पाठ इस वाक्य के बाद हो गया है, और इसका पाठ 'ज्ञातहर्ष प्रतिहते- 
श्लोक के बाद ही होना चाहिए था। प्रस्तुत 'कठो मुनौ 
द्विस्वरठान्त वर्ग” का सर्वादिम शोक होगा । मेदिनी कोशके ठ-द्विक वर्ग 


सना 
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गया है कि इस शाखा के श्रध्येता रोर वेदिता [ तु० भ्रष्टाध्यायी, 'तदघीते तद्‌ 
बेद' ( ४।२।५९ ); इस सूत्र का नेदिष्ट सम्बन्ध वेदिक साहित्य के साथ है, जो 
छन्दो-न्राह्मणानि (४।२।६६, सूत्र से ज्ञात होता है ] भी 'कठाः' कहे जाते हैं। 
यह बात सत्य है, जो पाणिनि के 'कठ्चरकाल्लुक्‌' (४।३।१०७ ) सूत्र से भी 
ज्ञात होती है। इससे यह स्पष्ट ज्ञात होता है कि ऋग्वेद की कोई कठशाखा 
थी । यह ज्ञातव्य है कि कोशस्थ "ऋचां भेदे' का अर्थ 'ऋङ्मन्त्र का भेद' ऐसा 
नहीं हो सकता; क्योंकि रचनारीली के अनुसार “ऋक्‌! मन्त्र के किसी भेद- 
( प्रकार) का उल्लेख कहीं भी नहीं मिलता । इसका अर्थ ऋग्वेद का शाखा- 
विशेष ही है। 

एकाधिक कठों की सत्ता-प्रचलित कठोपनिषद्‌ से अन्य भी कोई कठोपनिषद्‌ 
थी,ऐसा ज्ञात होता है । शंकराचार्य ने छान्दोग्योपनिषद्‌ (६।३।२) की व्याख्या में 
“इति हि काठके' कहकर “सूयो यथा सर्वलोकस्य चक्षुः' ओर आकाशवत्‌ सर्वगतञ्च 
नित्यः? वावय उद्धृत किए हैं। इनमें प्रथम वाक्य; (सूर्यो यथा'“" ) तो प्रचलित 
कठोपनिषद्‌ ( २।२।१२ ) में मिल जाता है, पर दूसरा वाक्य ( आकाशवत्‌ "* )' 
नहीं मिलता । यह दूसरा वाकय भी किसी कठोपनिषद्‌ का होना चाहिए, और 
हस समझते हैं कि यह वाक्य ऋग्वेदीय कठ्शाखान्तर्गंत कठोपनिषद्‌ का है, ऐसा 
सोचना असंगत नहीं है। २ 

कठ का परिचय--यह ऋग्वेदीय कठ ऋषि कोन हैं, इसका विशिष्ट 
परिचय नहीं मिलता । शान्तिपर्व ( ३३६९ ) में जो आद्यः कठः वाक्य है, 
यह सम्भवतः इस कठ को लक्ष्य करता हो, यद्यपि इसका गमक कुछ नही 
मिलता। यदि ऐसा न माना जाय, तो यह मानना होगा कि कृष्णयजुर्वेदीय 


१- आपस्तम्ब धर्मसूत्र १।५।२२।४ की शंकरकृत विवरणटीका में यह वाक्य 
श्रुति! कहकर उद्धृत हुआ है । 

२--समान नाम के एकाधिक उपनिषदों का अन्य उदाहरण भी मिलता है। 
कवेताश्वतर-उपनिषद्‌ २।१४ के शांकरमाष्य में “परेषां पाठे' कहकर व्याख्येय मन्त: 
का पाठान्तर दिया गया है । पर यह वस्तुतः पाठान्तर नहीं है, बल्कि अन्य 
शाञ्जाय स्वेताश्वतर-उपनिषद्‌ का पाठ ही है, यह 'परेषां' पद से ध्वनित होताः 
है; वैदिक संप्रदाय का व्यवहार ऐसा ही है । श्वेताइवतर-शाखा की दो मन्त्रोप- 
निषदु की सत्ता प्रमाणान्तर में भी सिद्ध होती है | ( वैदिक वाङ्मय का इतिहास 
भाग १, १० २९६ ) । 
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` कठ ही ऋग्वेदीय शाखा-विशेषं का प्रवचनकारी है। यह भ्रसम्भव भी नहीं है; 
| | ` बयोकि अथर्ववेदीय शौनक यदि बहवृच ( ऋक्शाखावितु ) हो सकते हैं ( जेसा 
2 कि पुराणों में माना गया है तथा परम्परा में भी स्वीकृत है) तो यजुर्वेदीय 
प्रवक्ता ऋषि द्वारा ऋक्शाखा का प्रवचन करना असंभव नहीं है। 
यदि यजुर्वेदीय कठ को ही ऋग्वेदीय कठ्शाखा का प्रवक्ता माना जाय, तो 
“इस्‌ विषय में एक अन्य तथ्य भी विचार्य है। शान्तिपवँस्थ २४६ तम अध्याय 
का प्रतिपाद्य विषय याजुष कठोपनिषद॒-प्रतिपाद्य विषयवत्‌ ही है। कई श्लोक 
(२, ३,४) भी उभयत्र समान हैं। इस अध्याय के १४ वें श्लोक में कहा गया है 
'कि दशसहस्न ऋङ्मन्त्र को मथकर यह भ्रदुत ज्ञान निकाला गया है। यहां यह 
प्रश्न उठता है कि इस श्लोक की यहाँ क्या आवश्यकता है? निश्चित ही इसका 
लक्ष्य ऋग्वेदीय किसी शाखा की ओर है ग्रौर उस शाखा के उपनिषद्‌ ग्रन्थ में 
'जो ब्रह्मविद्या थी, उसका ही प्रतिपादन शान्तिपर्व के इस अध्याय में किया 
_ गया है। ऐसा मानने पर ही इस इलोक को यहाँ कहने की कुछ संगति लग 
 सकतीहै। चूंकि शान्ति० २४६।१३ में “रहस्यं सर्ववेदानां? कहा गया है, तः 
इस निर्देश का सम्बन्ध औपनिषद भाव से ही है. यह भी सुतरां सिद्ध होता 
 है। ऋनशाला-विशेष का जो परिमाण" यहाँ दिखाया गया है, वह इस अंनु- 
। ल्लिखित शाखा ( अर्थात्‌, ऋ्वेदीय कठशाखा ) कः है, ऐसा अनुमान किया 
जा सकता है, यद्यपि यह बहुत कुछ सन्दिग्ध है । क्या हम यहाँ यह कह सकते 
हैं कि इस क्रक्शाखा में भी याजुष कठोपनिषद्सहश ज्ञान ( तदनुरूप शब्द- 
व्यवहारपूर्वक ) था, जिससे यह भी सिद्धप्राय ही होगा कि यजुर्वेदीय कठषिं ही 
ऋग्वेदीय कठशाखा के प्रवर्तक हैं। शान्तिपर्व के इस अध्याय के दाब्दों के 
साथ कठोपनिषद्‌-शब्द का साम्य और अध्यायान्त में ऋग्वेद का उल्लेख- ये 
दो ग्रवश्यमेव कुछ न कुछ भ्रन्तर्निहित तात्पर्यं रखते हैँ, जिस पर विद्वानों को 


` १--इस स्थल की टीका में नीलकण्ठ ने 'तढुक्त शाकलके? कहकर “ऋचां 
श सहस्राणि ` `` `चोच्यते’ श्लोक को उद्धत किया है । यह श्लोक शोनकीय अनु- 
नुक्रमणी (४३) में मिलता है, जो शाकलशाखीय है। दोनों के पाठ में 


भेद ५ 


Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 9 ९2 i 


य्बञ्च्त्रव्डध्शा व्यारिच्छ्डेय्ड 
अधिदृत्य इते ग्रन्ये' सत्र एवं ज्योतिष शब्द 


सूर्य-चन्द्रादि ग्रहविषयक शास्र का नाम “ज्योतिष” है ग्रथवा 'ज्योतिष' यह 
यहाँ विचारित हो रहा है। हमारे मत में शाख्न का नाम ज्योतिष” ही है न 
कि “ज्योतिष' । “ज्यौतिष' शब्द (शाञ्जविशेष का नाम ) आधुनिक विद्वानों 
द्वारा कल्पित है, जिसका आधार पाणिनीय सूत्र की ज्रान्त व्याख्या ही है। 
यह शब्द न तो शिष्टों के व्यवहार से सिद्ध होता है भ्रौर न वैयाकरणसम्मत है। 
कुछ ही वर्षों से 'ज्यौतिष” लिखने की प्रवृत्ति दिखाई पड़ रही है। जिन विद्वानों 
ने अधिक्रत्य कृते ग्रन्थे (४।३।८७) सूत्रानुसार ज्यौतिष शब्द को सिद्ध करने के 
लिये चेष्टा की है, वे इस सूत्र का तात्पर्य नहीं समते, यह भी यहाँ दिलाया 
जाएगा । 

उपर्युक्त सत की उपपत्ति के लिये पांच युक्तियाँ हैं :-- | 

(क) महाराष्ट्र, द्राविड, वंग इत्यादि देशों में जो ग्रन्थ कुछ वर्षो पहले 
छापे गए थे, उनमें ज्योतिष” ऐसा ही पाठ है, “ज्यौतिष' कहीं भी नहीं । काशी 
में भी प्राचीन मुद्रित ग्रन्थों में ऐसा ही पाठ देखा जाता है। 

(ख) पुरानी हस्तलिखित पुस्तं में सर्वत्र 'ज्योतिष' यही रूप देखा जाता 

| है । प्राचीनकोश-संवाद के साथ जिन ग्रन्थों का सम्पादन किया गया है, उनमें 

भी सर्वत्र 'ज्योतिष’ पाठ ही छपा है। यह भी ज्ञातव्य है कि “ज्योतिष' ऐसा 
पाठान्तर भी इनमें कहीं नहीं मिलता ।* MR 

(ग) ज्योति विद्याविषयक जो ग्रन्थ मिलते हैं और जिन ग्रन्थों के नामकी _ 
स्मृति है, उनमें सर्वत्र 'ज्योतिष' शब्दही प्रयुक्त हुआ है । इन ग्रन्थों की एक सूची 


१--कौ टिल्य-गर्थंशाख्न के मैसूर संस्करण में कहा है-- शिक्षा कल्पो व्याक- 

रणं निरुक्त छन्दोविचितिर्ज्योतिषमिति षडङ्गानि’ ( १।२)। बलिन तगर | 
से प्रकाशित चरणब्यरूह में भी ज्योतिष ऐसा ही पाठ मुद्रित है ( पु० ३ 
ऋवप्रातिशाख्प वर्गद्वय वृत्ति में (१० १३), निरुक्त की दुगङत टीः 
(१० २ आनन्दा० ), मेघातिथि भाष्य में (४१९ ), बृहत्संहिता में, 
भाष्यभूमिका में ज्योतिष ही पढ़ा है। . REE 
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श्री शङ्कर बालकृष्ण दीक्षित ने “भारतीय ज्योतिष” नामक ग्रन्थ में प्रकाशित 
की है। धर्मशास्ज में भी ज्योतिषार्णव ( *शूलपाणिक्कत दुर्गोत्सव ग्रन्थ में 
स्मृत ), ज्योतिष रत्न ( सिद्धेश्वर कृत संस्कारभास्कर में स्मृत), और अन्य 
) कतिपय ऐसे ग्रन्थों का स्मरण किया गया है, जिनमें 'ज्योतिष' ऐसा ही पढ़ा है, 
४ . कहीं भी ज्योतिष” नहीं। यदि “ज्योतिष' यह शब्द शुद्ध होता तो कहीं भी 


ज्योतिष'गरन्थों में यह प्रयोग मिलता । 

( घ ) जिन ग्रन्थों में भ्रष्टयाठ की कल्पना नहीं की जा सकता, उन ग्रन्थों में 
भी “ज्योतिषः ही पढ़ा गया है । जेस मुरडकोपनिषद्‌ में-“शिक्षा कल्पो 
व्याकरणं निएक्त छन्दो ज्यातिषम्‌” ( १।१५ ) । यह निश्चित है कि वेदिक 
सम्प्रदाय म कहीं भो 'ज्योतिष/ प्रयुक्त नहीं हुआ है।१ 

यह भी नहीं माना जा सकता कि “ज्योतिष” छान्दस प्रयोग है और लौकिक 
प्रयोग ज्योतिष” ही होगा । भाष्यकारो ने कहो भो इसकी छान्दसता को सिद्ध 
नहीं किया है। जहाँ छान्दस प्रयोग होता है वहाँ व्याख्याकार बहुधा प्रयोग के 
छान्दसत्व को कहते हो हैं, जेसे, तेत्तिरीयोपनिषद्‌ गत 'शीक्षां व्याख्यास्यामः 
वाक्य की व्याख्या के अवसर पर शङ्कुर आदि व्याख्याकारों ने कहा है कि यह 
प्रयोग छान्दस है । 'ज्योतिष' में शङ्कुराचार्याद आाष्यकारों का ऐसा कुछ भी 
वचन नहों मिलता । श्रापस्तम्बधर्मसूत्र में वेदाङ्गों के नाम गिनाने के अवसर 
पर जहाँ “शीक्षा कहा गया, वहाँ हरदत्त कहते हैं,--'पृषोदरादित्वाद दीर्घ: । 

ज्योतिष शब्द को ही साधु समझने वाले मानते हैं कि “ज्योतिः को लेकर 
लिखा गया ग्रन्थ? इस अर्थ में 'गधिकृत्य' ( ४।३।८७) इस पाणिनीय सूत्र से 
«ण्‌ प्रत्यय होगा। इसके बाद "णत्वाद आादिबृद्धि होकर 'ज्यौतिष? ऐसा 

गोकारयुक्त पाठ हीं सिद्ध होगा । 

परन्तु यह मत ठीक नहीं जंचता। शास्त्रों के नाम रूढ़ भी होते हुँ, और वे 
' ग्रध्येतृसम्प्रदाय में उसी रूपमें स्वीकृत होते हैं। इस तरह के सिद्ध शब्द व्याकरण 
के नियमों में नहीं बांधे जा सकते । इसलिये यहाँ “अधिङत्य कते ग्रन्थे’ इस सूत्र 
णू प्रत्यय नहीं होगा, क्योंकि “ज्योतिष' यह शाख्न नाम पहले से ही सिद्ध 


--भ्ापस्तम्बर्म सूत्र में वेदाङ्गों के नाम कहे गए हैं--'कत्पो व्याकरणं 
~¬ ' ( २।८।११ ) । इसपर हरदत्त कहते हुँ-सूर्यादीनि ज्योतीः 
य प्रदृत्तं शान ज्योतिषम्‌ । श्रादिवुद्धयभावे यत्नः कार्य? । | 
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शब्द की व्याख्या के अवसर पर कहते हैं--ज्योतिरनक्षत्राद्यधिक्ृत्य कृतो ग्रन्थः, 
“ग्रधिक्ृत्य कृते ग्रन्थे’ इत्यण्‌, संज्ञापूर्वकत्वान्न वृद्धिः, जयोतिषमधीते वेद वा 
क्रतृक्थादि ( ४।२।६० ) इति ठक्‌? ( अमरकोश टीका २०१४ ) । 

यहीं क्षीरस्वामी कहते हैं-“जयोतींषि ग्रहादीनधिक्ृत्य क्तो ग्रन्थो 
ज्योतिषः, ज्योतिषं वेद ज्योतिषिक इति” ( श्रमरकोषोद्घाटन ) । 'ज्योतिष' 
यह पुल्लिङ्ग पद शाख्सम्मत है या नहीं यह सूत्रतात्पर्य को समझने के बाद 
स्वतः समझ में आ जाता है । ज्योतिष शब्द में श्रौकार की निवृत्ति के लिये 
नारायणभट्टू भी कहते हैं-“ज्योतिषमित्यत्र संज्ञापूर्वकत्वादवृद्धिरिति' ( प्रक्रियाः 
सर्वस्व ४।३।५७) । दुर्घटवृत्ति में शरणादेव ने भी संज्ञापूर्वकविधि के 
झनित्यत्व का आश्रयण करके बृद्धिनिषेध का समर्थन किया है ।१ शरणदेव ने 
कहा है कि सुभूति आदि शब्दशाख्न के परिडतों का भी यही मत है।* 


यदि 'ज्योतिष' शब्द भ्रसाधु होता तो इन वैयाकरणों ने यही कहा होता कि 
यह शब्द 'कालदुष्ट' है या कवियों ने भ्रांति से इसका प्रयोग किया है । “ज्योतिष' ; 
यह पद मतान्तर में साधु है, ऐसा भी नहीं कहा गया । इसलिये समझना चाहिए 3 
कि यही पद सर्वसम्मत है । इससे यह भी स्पष्ट हो जाता है कि “ज्योतिष' यह 
शाख्ननाम किसी भी वैयाकरण ने नहीं माना, यद्यपि अणूविधायक सूत्र भ्रष्टाध्यायी 
में विद्यमान है। 


१--कथं ज्योतिषं शास्रम्‌ ? अनेन [ अ्रधिक्कत्येति सूत्रेण ] णि वृद्धिसंभवात्‌ । । 
उच्यते-संज्ञापूर्वकविधेरनित्यत्वाद वृद्धयभाव इति सुभृतिः ( १० ९१ ) । कर्थ ८ 
ज्योतिषं शाख्रमिति ? अ्रधिक्वत्य कते ग्रन्थे ( ४३।०७ ) इत्यणि वृद्ध: । उच्यते-- 
संज्ञापूर्वकानित्यत्वादिति भवसूतिः [ सुभूतिः ? ] ( पृ० १२६) । 
२--सुपद्चविवरणपञ्चिकाकार कहते हैं--ज्योतिषमित्यादिवृद्धिराचायर्नेष्टा 
(९।३।११८; इस विषय में ५।२।९६ सूत्रपञ्चिका भी द्रष्टव्य है )। परिभाषासंग्रह 
में भी कहा गया है--“ज्योतिरधिक्गत्य कृते ग्रन्थे ज्योतिषम्‌'"""" णक्कतस्या- 
नित्यत्वाद्‌ वृद्धित भवति (पृ०२२) । यह विचारना चाहिए कि भट्टोजिने 
ग्रन्थान्ताधिके च ( ६।३।७९) 'के उदाहरण में “समुहुतं ज्योतिषम्‌' ही कहा है 
(ज्योतिष॑ = ज्योतिः शाख्जम्‌--बालमनोरमा ) । कित्‌ ज्योतिष पाठ भी कोमुदी 
में मिलता है, पर यह शाख्ननाम नहीं है, यह नागेश ने अत्यन्त स्प्टह्पसे 
दिखाया है--ज्यौतिषमिति पाठे ज्योतिष इदमू इत्यथः र ( बृहच्दाब्देन्दु० 
यदि ज्यौतिष शाख्जनाम होता ज्ञो नागेश कभी भी ऐसा न कहते। | 
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जो विद्वान ज्योतिष’ शब्द को ही ठीक मानते हैं वे भ्रपने संपादित ग्रन्थों में 
'उ्यौतिष' ही लिखते और प्रकाशित करते हैं। हमारी हृष्टि में ऐसा करना 
 ग्र॒शोभनीय है । छान्दोग्योपनिषद्‌ में नक्षत्रविद्या’ शब्द की व्याख्या में शंकरा- 
चार्यं कहते हैं 'नक्षत्रविद्या ज्योतिषमिति’ ( ७१।२)। शाङ्करभाष्य के सभी 
प्राचीन संस्करणों में यही पाठ मिलता है, पर गीता प्रेस. के संस्करण में 
“ज्योतिष' पाठ दष्ट होता है। यह भी बड़ी विचित्र बात है कि काशी में भी जो 
ज्योतिष सम्बन्धी ग्रन्थ प्रकाशित किए जाते हैं, उनमें पुराने पाठ (ज्योतिष) को 
बदल कर ज्योतिष' शब्द ही लिखा जा रहा है। 
यहाँ यह भी विचार्य वस्तु है कि पुरुषोत्तम देव ने भाषावृत्ति में.(४।२।५९) 
“ज्योतिषः शब्द का प्रयोग ज्योतिर्विद्याविद के अर्थ में किया है। “तदधीते तद्वेद” 
इस भ्र्थं में अण्‌ करने पर “ज्योतिष” शब्द साधु ही है, जैसा कि ज्यौतिषिकः 
शब्द ( द्र० १०२०५) । इस शब्द की सिद्धि में कोई बाधा नहीं है । 


हर 
१; 
है 

७, 
डे, 
5 
हेडः 


अब देखना चाहिए कि “अधिक्ृत्य इते ग्रन्थे' इस सूत्र का ज्योतिष शब्द के 
साथ कोई सम्बन्ध है या नहीं । यहाँ पाणिनि ने “ग्रन्थ” पद का प्रयोग किया है, 
इसलिये जब ग्रन्थ” विवक्षित होगा तभी सूत्र की प्रबृत्ति होगी। जैसा कि 
“शारीरकमधिकृत्य कृतो ग्रन्थः (भाष्यरूपी) = शारीरकीयः' निष्पन्न होता है। 
जिस प्रकार शिक्षा, कल्प या व्याकरण किसी ग्रन्थ का नाम नहीं है; परन्तु विद्या 
या शाख्न का नाम है, उसीप्रकार “ज्योतिष? शब्द विद्याविशेष ( या शाख्नविशेष ) 
को ही कहता है, न कि ग्रन्थ को । विद्या और ग्रन्थ में निश्चय ही भेद है। 
शान का तात्पर्य ,है-प्रतिपाद्य विषय; ग्रन्थ का तात्पर्यं है-श्राचार्यविशेष 
. द्वारा प्रणोत वाक्यसन्दभं जिसमें शब्दों की निश्चित आनुपूर्वी रहती है। इसी 
' ष्टि से कहा जाता है कि पाणिनि ने व्याकरणाविद्या का प्रणयन नहीं किया 
बल्कि सूत्र का प्रणायन किया है । शाख भर ग्रन्थ का यह भेद 
` मेधातिथि ने मनुभाष्य में बहुत अच्छी तरह दिखाया है। 'इदं शासन तु 
कृत्वासौ 7० १ ( १५८ ) इस श्लोक का व्याख्यान करते हुए वे कहते हैं-- 
इह शास्नपदेन स्मार्तो विधिभ्रतिषेधसम्रुह उच्यते, न तु ग्रन्थस्तस्य मनुना 
कृतत्वात्‌ । यद्यपि यहीं मेधातिथि ने यह भी कहा-“गशास्रपदेन ग्रन्थाभिधानमपि 
शासनरूपार्थप्रतिपादकत्वाद इष्टमेव', इसलिये 'अन्यरूप आर्थ में भी शास्र शब्द 
' प्रयोग किया जा सकता है, ऐसा : 


है कि ऐसा हम कह सकते हैं, फिर भी यह वाक्य यह 
' कि ऐसा प्रयोग लाक्षणिक ही होता है; और शान शब्द का 


ग ग्रन्थ के श्रथ में होता है--इस मत्त को मान लेने पर भी शाख 
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४ अर्थ में ग्रन्थ पद का लक्षणया प्रयोग होता है--यह कथन सिद्ध नहीं होता । यह 
तो स्पष्ट हो है कि पाणिनि के सूत्र में 'प्रन्थ” पद वर्तमान है। भ्रतः शाखवाची | 
: नही ज्योतिष शब्द की निष्पत्ति के साथ इस सूत्र का कोई सम्बन्ध. 
ह न । ५ 
त पूवोक्त युक्तियों से यह निश्चित किया जा सकता है कि 'ज्योतिष' शब्द 
ज्योतिविद्या के अर्थ में रूढ़ है । अथवा 'इसमें ज्योतिः ( सूर्यादि ) विचार्यं विषय 
के रूप में है' इस झर्थ में मत्वर्थीय 'भ्रच्‌' प्रत्यय की कल्पना करनी होगी । जैसा 
कि दुघंटवृत्तिकार ने कहा है--ज्योतींष नक्षत्राण्यस्य सन्ति गणनीयत्वेनेत्यर्श | 
" झ्राद्यच! ( पृ० ९१ )। इस प्रकार शान का नाम ज्योतिष” है, यही घ्रमाणसिद्धः 
होता है । न छ 
कुछ लोग कहते हैं कि ज्योतिष शब्द से स्वार्थ में अण्‌ करके च्यौतिष 
सिद्ध किया जा सकता है। यदि संप्कृतवाइःमग्र में ज्यौतिष शब्द का प्रयोग | 
किया गया हो, तब तो इस शब्द की सिद्धि की कल्पना की जा सकतीं है। हम 
पहले ही प्रतिपादित कर चुके हैं कि यह शब्द श्रप्रयुक्त है। ऐसी स्थिति में 
“ज्योतिष’ शब्द का ही प्रयोग करना चाहिए, न कि “ज्योतिष” का। | 
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वो ब्डशा व्यत्टिच्छ्क बट 
महाभाष्योक्त पदकार के अर्थ के विषय में एक भ्रम 


सांख्य सिद्धान्त के विषय में एशियाटिक सोसायटी, कलकत्ता के हस्तलेख 
विभाग के अध्यक्ष श्री पुलिन विहारी चक्रवर्ती एम० ए० महोदय ने एक ग्रन्थ 
लिखा है-जिसका नाम ‘Origin and Development of the Samkhya 
: System of Though!’ है । यह ग्रन्थ सुलिखित है एवं आवश्यक सागग्री 
| का संकलन प्रतिपद मिलता है। 
Er ` इस ग्रन्थ में एक स्थान पर चक्रवर्ती जी लिखते हैं कि महाभाष्य में 
 पतञ्लिने पदकार और सूत्रकार का उल्लेख किया है और सक्ष्मेक्षिका से देखने 
से यह ज्ञात होता है कि वात्तिकों के रचयिता ही पदकार शब्द से उल्लिखित 
हुए हैं ।' यह कहकर ग्रन्थकार ने “न लक्षणेन पदकारा श्रनुवर्त्याः पदकारेर्नाम 
4 लक्षणमनुवत्त्यमः--यह महाभाष्यवचन ( ३।१।१०९ ) उद्घृत किया है । 
| चक्रवर्तोजी का यह विचार श्रमात्मक है । हम मानते हैं कि सांख्यकारिका 
की युक्तिदीपिका टीका में एक स्थान पर 'पदकार”“शब्द से 'वात्तिक का 
रचयिता” उद्द्ष्टि हुआ है, क्योंकि इसमें 'पदकारस्त्त्राइ जातिवाचकत्वात्‌! यह 
वाक्य मिलता है ( पृ० ७ ) और यह “जाति-वाचक' शब्द १।२।१० सत्र के 
वात्तिक ( दम्मेहंलुग्रहणस्य जातिवाचकत्वात्‌ सिद्धम्‌ ) और ४१४ सूत्र के 
वात्तिक ( जातिवाचकत्वाच्च शब्दस्य ) में मिलता है तथा युक्तिदीपिकाकार का 
लक्ष्य भी ये वार्तिक हैं, यह भी पूर्वापर-सम्बन्ध से स्पष्ट होता है । व्याकरण के 
ग्रन्थों में 'पदकार” शब्द से भाष्यकार और वार्त्तिककार लक्षित होते हैं, 
यह भी प्रसिद्ध हैर 


RR 

l—We find Patanjali in his Mahabhasya referring 
0 both the Padakara and Sutrakara and on a closure 
examination it appears that the author of the Varttika is 
ant by this Padakara ( p. 58). 


२-- व्याकरण शाञ्न का इतिहास’ (भाग १ अ० १०) में यह दिखाया गया 
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१४ 
५ पर न लक्षणेन ॥ पदकारा अनुवर्त्याः "7" इत्यादि वाक्य में पदकार का 
अर्थ वार्त्तिककार नहु है ऑर ग ही ऐसा अर्थ हो सकता है। इस वाक्य रे 
पदकार’ का अथ है 'पदपाठकार” ( वेद्‌ के पदपाठों के रचयिता )) भाष्य के 
इस वचन का तात्पर्य यह हैं कि लक्षण ( व्याकरण के नियम) पदपाठ का 
अनुसरण कभी नहीं करते, बल्कि पदपाठकार ही व्याकरणंनियमों के ्रनुसार 
अपने पदपाठों की रचना करते हैं। महाभाष्य में अन्यत्र भी यह वाक्य है-- 
“अवग्रहो४पि-न लक्षणेन पदकारा. अनुवर्त्या'*"-***यथालक्षयं पदं. कर्त्तव्यम्‌" 
(८।२।१६) । ध्यान देना .चाहिए कि .३।१।१०९ भाष्यगत “न लक्षणेन’ इत्यादि 
. . वाक्य की जो व्याख्या केयट ने की है" उससे भी यह ` निश्चित होता है कि 
'पदकार' का अर्थ -पदपाठकार ही है, वात्तिककार नहीं । पदकार शब्द से 
“पदपाठकार" रूप अर्थ, लेना अत्यन्त प्रसिद्ध है, यथा--निरुक्तटीका ( २।१३ ) में 
स्कन्दस्वामी कहते हैं-“विचित्रा हि .पदकाराणाम्‌ अ्रभिप्रायाः”, जहाँ पदकार 
का अर्थ 'पदपाठकार' ही है, वात्तिककार नहीं । केयट भी ( केचित्‌ 
पदकारा भ्रा आदीत्यवग्हणन्ति, प्रदीप ६।४।६४-) पदकार का प्रयोग “पदपाठकार' 
के अर्थ में करते हैं । प्रातिशाख्यों में भी पद से पदपाठ का ग्रहण अत्यन्त प्रसिद्ध 
है ( ० ऋक-प्रतिशाख्य ) । ग्रष्टाध्यायी के. उक्थादिगण (-४।२।६० )-मै जो 
“पद” शब्द है, वह निश्चयेन “पदपाठ' का वाचक है । इस प्रकार. यहस्पष्ट हो 
जाता है कि पदकार का अर्थ पदपाठकार है और महाभाष्य के उपर्युक्त सन्दर्भ 
में यही.अर्थ विवक्षित भी.है..) 5 £... ०८० हि राठ ही छा 
ध्यान से विचारने से यह ज्ञात होगा. कि “न .लक्षणेन.पदकाराः--इत्यादि 
वाक्य में पदकार का अर्थ वात्तिककार कभी हो भी नहीं सकता, बयोंकि तब 
अर्थ होगा--लक्षण, अर्थात्‌ व्याकरण ( =व्याकरणसून्र ) का रचयिता पदकार 
अर्थात्‌ वात्तिककार का भ्रनुवत्तेन नहीं करते ।' इस वाकय को कहने का अभिप्राय 
या प्रयोजन वया है ? सूत्रकार के बाद वात्तिककार होते हैं, रतः उनके द्वारा 
वात्तिककार के अनुवत्तेन का. प्रश्न ही नहीं उठता, . अतः इस निषेध वचन की 
ग्रावस्यकता ही क्या है ? किंच “वात्तिककार . व्याकरणसूत्रकार का. भ्रनुवत्तन 
करते हैं, इस चक्रवत्ति-संमत श्रथ की संगति क्या है? वात्तिको में झूल 


वि 2-५६ लि 


१--“संहिताया एव नित्यत्वं पदविच्छेदस्य तु पोरषेयत्वस्‌।, तथा च्‌ यत्र 


` र्थीनिश्चयाभावः तत्रावग्रहो न क्रियते । तढुक्तम्‌- हरिडिरनव्ह्मते इति; 


हर्ुरित्यत्र कि हरिशब्द इकारान्तः थवा हरित्‌ वाब्दस्तकारान्त इति. 


` सन्देहात्‌? । Pw 
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_ २१० प्‌ व्याकरण को शिर 


व्यख्थेयग्रंथ की समालोचना ( उक्त-अनुक्त-दुरुक्तचिन्ता आदि ) रहती है और 
प्रचुरमात्रा में दोषप्रदर्शन भी किया जाता है, प्रतः 'अनुवत्तनः का प्रश्न ही 
क्या है ? स्यायशाख्न आदि में तो वात्तिककार मूलप्रम्थ का अनुवर्ती है, पर 
पाणिनि-व्याकरण में ऐसा नहीं कहा जा सक्रता । इश प्रकार यदि महाभाष्य 
के इस वचन में पदकार का अर्थ वात्तिककार लिया जाए तो कई असंगतियाँ 


उत्पन्न होती हैं। 


पदपाठकार व्याकरण को मानकर चलते हैं, यह एक सत्य है। स्त्र के 
प्रभाव के" कारण पदपाठसंमत अर्थ छोड़ दिया जाता है, यह रीति यास्क्रादिसंमत 
है ( द्र० वैदिकस्वरमीमांसा, अ० ७-८ )। पदपाठ के श्रनुसार पदविभाग कर 
व्याख्या करना भी सार्वत्रिक नहीं है (द्र० निरुक्त ५२१ की व्याख्याएं ) । 
Ee निरुक्त सम्प्रदाय के श्राचार्य वररुचि ने भी पदपाठ का श्रनादर कर व्याख्या 
ट की है ( २३९ ) । एक ही पद के विभाग में पदकार कहीं-कहीं विवदमान होते 


: हैं ( निरुक्त २१३ की स्कन्द टीका ), भ्रतः व्याकरणा-निरुक्तादि के अनुसार ही 

' पदपाठ का प्रामाण्य स्वीकृत होता है। वस्तुतः व्याकरण के पीछे ही पदकार 

चलते हैं, पदकारों के पीछे व्याकरण नहीं। यह मत पदपाठ-व्याकरण की तुलना 

| की इष्टि से सत्य है श्रोर इससे पदपाठ का स्वकीय प्रामाण्य व्याहत नहीं होता, 
यह विवेच्य है । 


चक्रवर्ती जी यह भी कहना चाहते हैं कि “पद? शब्द एक प्रकार के 
व्याख्यान या व्याख्यान-विशेष का वाचक है। वे कहते हैं कि गीता में जो 
ब्रह्मसूत्रपद' शब्द है (१३।४), संभवतः वहाँ पद का श्रथ “ब्रह्मत का व्याख्यान 
विशेष है'—Most probably it stands for the commentary 
. Upon the Brahmasutra as discussed ab0४e ( 9. 58 )। चे यह 
` भी लिखते हैं कि “व्याख्याविशेष', रूप 'पद” शब्द का अर्थ पारिभाषिक है 
( Thus we find that the term पद in its technical sense 
passes for a commentary. ) । 


TR ० क Si ' 


` चक्रवर्ती जी का यह विचार भी असिद्ध है | व्याकरण को 'पद या पदशाल्' 


कारण वात्तिककार या भाष्यकार को पदकार कहा जाता है, ऐसा 
प्रतीत होता है। क धातु यहाँ क्रियासामान्यार्थक न होकर क्रिया- 


णीयो दक के जय के विषय मे शक प्र २११ 


विशेषार्थक है, जैसे भन्त्रकृत्‌'* का अर्थ “'मन्त्राध्यापक' या 'मन्त्रविनियोजक' 
होता है। इतना होने पर भी 'पद'को एक प्रकार की व्याख्या अथवा 
व्याख्या-विशेष मानना उचित नहीं प्रतीत होता, यद्यपि पदपाठ (प्रौर व्याकरण 
भी) एक प्रकार से व्याख्यानशाख् ही है। यदि “पद? को व्याख्यान माना भी जाए 
तो शब्दशास्न-सम्बन्धित व्याख्यानविशेष’ र्थं ही होगा, तदितर शाख्र में 
उसका श्रनुप्रवेश नहीं होगा, क्योंकि व्याख्यानविशेष के अर्थ में 'पद' शब्द का 
प्रयोग कहीं भी स्मृत नहीं है। व्याख्या के भाष्य, वृत्ति आदि अनेक प्रकार 
पूर्वांचायों ने कहे हैं, पर “पद' नामक व्याख्याप्रकार कहीं भी कहा नहीं गया 
है । इस प्रकार “पद' का ग्रंथका रदर्शित अर्थ भी चिन्त्य ही है। चक्रवर्ती जी ने 
जो “संभवतः ( 7705: [7०७2७५ ) शब्द का प्रयोग किया है, वह 
संगत ही है । 


१-ताण्ड्य ब्राह्मण में मन्त्रकृत्‌ शब्द है ( १३।३।२४ ) । ब्राह्मणा का यह 
प्रकरण मनुस्मृति (ग २) में व्याख्यात हुआ है; जहाँ ब्राह्मण में शिशु आङ्गिरस | 
को मन्त्रकृत्‌ कहा गया है वहाँ स्मृति में 'अध्यापयामास पितृन्‌? वाक्य है 
(२।१०१), ग्रतः ग्रध्यापक रूप अर्थ संगत ही है। कुमारिल पूर्वोक्त ब्राह्मणवाक्य 
पर कहते हैं--शिशुर्वा भ्राङ्गिरसो मन्त्राणां मन्त्रङ्गदासीदित्यत्र मन्त्रकृच्छन्दः 
प्रयोक्तरि प्रयुक्तः ( पृ० २३१ प्ानच्दाश्रम० ) । कक 
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7. स्जाघ्चब्डश्शा व्ाारिळळ्देच्ड 
ना „पाणिनीयः दृष्टि में व्याकरण की मर्यादा 


' = किसी भी शास्त्र का प्रणयन एक विशेष दृष्टिकोण और एक : निश्चित स्तर 
का सापेक्ष होता है; ्रोर शास्गकार ग्रपनी रचना में इन दोनों तत्वों का कभी 


` मी अ्रतिक्रमण' नहीं कर'सक्रते । यही न्याय व्याकरणशासत्र में भी चरितार्थ 
“होता है । प्रत्येक वैयाकरण का. पृथक्‌ दृष्टिकोण होता है, जिसके अनुसार वे 
“ शब्दो को भ्रन्वाख्यान' करते हैं; किच प्रत्येक व्याकरण का एक निश्चित स्तर 

ओ होता है, जिस स्तरको जानकर ही किसी व्याकरण के विषय में कोई समीक्षा 

> करनी चाहिए । 

दद शब्द्विदों के दट्रिकोण-जब हम प्राचीन तथा शर्वाचीन व्याकरणों का « 


ह अध्ययन करते हैं, तव यह सिद्धान्त पूर्णतः इष्टिगोचर तथा सम्यक्‌ प्रमाणित 
होता है। हम देखते हैं कि कुछ वैयाकरण 'कार्यञञब्दवादी” थे, तो कुछ 
'नित्यशब्दवादी?; कुछ 'जातिपक्षवादी’ थे, तो कुछ ध्व्यक्तिपक्षवादी' 
इत्यादि । भ्रव्यमेव इन वैयाकरणों की गौण मान्यताओं में कुछ न कुछ भिन्नता 
थी तथा किसी अंश तक सब ,समहष्टि थे। यदि हम किसी भी व्याकरण का 
भ्रन्तरङ्गङ्ञान करना चाहें, तो हमें इन माम्यताग्रों का ज्ञान करना होगा 
न्यथा हमारा शास्रानुशीलव कुछ न कुछ व्यर्थ होगा। हम यहाँ “पाणिनीय 
व्याकरण का व्यापार” तथा संस्कृत भाषा की प्रकृति के साथ उसका सम्वन्धः 
| नाइन दो विषयों में कुछ आलोचना करने जा रहे हैं, जिससे इस शाख के 
` आन्तरिक विश्लेषण में कुछ सहायता हो । 

. व्याकरण के विषय में आचार्य पाणिनि से उपज्ञात कुछ माच्यताश्रों की 
भी आलोचना प्रसंगत: की जाएगी। हम यह नहीं कह सकते हैं कि ये 
` मान्यताएं संपूणरूप से पाणिनि की सुझ हों; हो सकता है कि कुछ विचार प्राक- 
_ आाणिनीयः हो; वस्तुतः, यह बात: सत्य है।। हम यहा संक्षेपतः मान्यताग्रों की ही 
आलोचना करेगे, „जो:पाणिनीय तन्त्र के, सूक्ष्मार्थ ज्ञान के लिये- एक,उपादेय 
न्‌ होगा || यहाँ यह भी दिखाया जाएंगा कि संस्कृत भाषा की प्रकृति के 
पनि-व्याकरणा) का बया सम्बन्ध, है तथा: इस विषय में प्रचलित कुछ 

निराकरण भी किया:जाएगा |? | 


FN NN ६... 
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पॉणिनीय दृष्टि में व्याकरण को मयोदो २१३. | 


व्याकरण को स्वतःसिद्ध मान्यताएँ--प्रत्येक--शासत्र की रचना के लिये . 
कुछ स्वतःसिद्ध - सत्यों की आवश्यकता होती है, वयोंकि उसके विना तक _ 
प्रतिष्ठित नहीं हो सकता । प्रत्येक शासत्र कुछ न कुछ स्वतः प्रमाण मानकर 
चलता है, जैसे-त्याय-वेशेषिक -में संवित्‌ -( संविदेव, भगवती वस्तुपगमेत्‌ . 
नः शरणमू--उपस्कार ७।२।४६ में उद्घृत तातर्याचार्य का वचन ), 
शांकरवेदान्त में उपनिषद्-वाक्य, सांख्ययोग में योगजप्रज्ञा इत्यादि; उसी ३ 
प्रकार पाणिनि ने भी एक स्त्रत;सिद्ध तथ्य मानकर अपने शाञ्जकी रचनां की 
है; वह है—“सिद्धाः शब्दार्थ-संबन्धाः”, जैसा कि पतञ्जलि ने स्पष्ट शब्द में | 
कहा है-“कथ पुनरिदं भगवतः पाणिनेराचार्यस्य लक्षणम्‌ . प्रवृत्तम्‌ ? 
सिद्धे शंब्दाथसंबन्धे ( पस्पशाह्निक )। यहाँ प्रश्न उठाया गया कि क्या , 
पाणिनि शब्दार्थ-सम्बच्धों का कर्ता है या स्मर्ता? उत्तर यह है कि पाणित्ि _ | 
स्मर्ता है, कर्ता नहीं। वेयाकरणों का यह सिद्धान्त ही प्रमाणित करता है 
क्रि वेयाकरण के पास शब्दाथसंबन्ध-नियमन की शक्ति नहीं है। वाक्यपदीय | | 
( १।२३ ) में कण्ठतः यह मत भाषित हुआ है ( नित्याः शब्दार्थ-सम्बन्घाः ) ।* 
आचाय केयट ने भी कहा है कि पाणिनि ने नित्य शब्दाथसंबन्ध की नित्यता 
मानकर अपने व्याकरण की रचना कीहै ( प्रदीप ३४६७ ) । हिट्स 

उपयुक्त पाणिनीय स्वतःसिद्धान्त का ग्रथ है--शब्द, र्थं और इन दोनों | 


की पूर्ण सार्थकता है। अब.तो यह. निश्चित: ही हो. यपा है कि. हिन्दी 
का व्याकरण तथा उसके भाषाविज्ञान. को. मल. रूप संस्क्ृतः आषा. के 
निरुक्त-व्याकरण के अनुसार ही. होना चाहिए, अन्यथा | वह शाख्न नः होकर 
बुद्धि का विलास' मात्र रह जाएगा । , हम निश्चयेन कह.सकते हैं कि दीघकाल- | 
व्यापी प्रयास कर: हमारे पूर्व शाब्दिक तथा नैरुक्तो ने. जो चिन्तनघारा.दी ह, - ८६ 
वह हिन्दी की पैतृक सम्पत्ति है, जिसके श्रनुशीलत:से हिन्दी अवश्यमेव समृद्ध, 
होगी । संस्कृत व्याकरण का भाषासम्बच्धी प्रत्येक. सिद्धान्त हिन्दी वयाकर्‌णों , _ 
द्वारा आलोचित होना चाहिए । वस्तुतः संस्कत व्याकरण तथा निरुक्तसे उपादेय, र 
सिद्धान्तो का पृथक्करण कर उनकी विशद ,्रालीचना प्रस्तुत करनी चाहिए, ,, 
जिससे हिन्दी का व्याकरण समुद्ध हो जाए। , . , 
६-~नित्यः सम्बन्ध इत्यस्पेदं भावे सति, शन्दाथग्रोः सोऽयमिति | 
संबन्धः. सोऽथादेशनस्य क्तुमशक्यत्वादँ -औत्पत्तिकः स्व॒भावसिद्धो न केः 
कर्त्री कच्ित प्रतिपत्तारं प्रत्यज्ञातपुर्व: तत्‌ प्रथमं त इति। 'तस्मादनादिनि तादिनित्यः 
प्राध्धाविच्छेदः शब्दार्थयोः संबन्ध: ( १३३ की हुरिवृषभःटीकाः) । +. : 
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२१४7 पीणिनीय व्यांकरंश का अनुशीलन | 


का सम्बन्ध-ये तीन सिद्ध हैं। यहाँ सिद्ध = नित्य = अक्कतक, जिसकी स्पष्ट 
` व्याख्या नागेश के अनुसार है--व्याकरणानिष्पाद्यत्व” ( उद्द्योत १।१।४५), 
अर्थात्‌ व्याकरण से अनिष्पादनीय । व्याकरण के विषय में यह सन्देह होता है 
कि क्या व्याकरणशाख्न भ्पूर्वशन्दनिष्पादन-द्वारा श्र्थविशेषसम्बन्ध का 
नियमन करता है, या सिद्ध शब्दार्थसम्बन्ध का बोधक है? पाणिनीय 
सम्प्रदाय स्पष्ट शब्द से कहता है कि पाणिनि लोकसिद्ध शब्दों के स्मर्ता थे, 
कर्ता नहीं, रतः “व्याकरणकत्तु'क नियमन? का प्रसंग हो नहीं उठता । व्याकरण 
के लिये बार-बार थह कहा जाता है कि 'भ्रयुक्तानाम्‌ इदम्‌ भ्रन्वाख्यानम्‌?, 
ओ अतः सिद्ध ही है कि व्याकरण लोकसिद्ध शब्दों अन्वाख्यायक है; वह 
 निष्पादक या नियामक है, या नहीं, ऐसा प्रश्न ही नहीं उठता । सुतरां 
 'याणिनिने संस्कृत प्रयोगों का नियमन या आविष्कार” किया, ऐसा सिद्धान्त 
करना भी शास्त्रीय इष्टि से असंगत है। भौतिक विज्ञानशाख् में जडपदार्थ. 
व्यापार-सम्बन्धी भ्रनेक नियम हैं। पर वे नियम जडपदार्थो का विश्लेषण 
कर निश्चित किए. गए हैं, न कि वे नियम पहले कल्पित किए गए और 
जडपदार्थ उन नियमों को मानकर चल रहे हैं । जिस प्रकार भौतिक 
विज्ञानी जड व्यापार का नियमन नहीं करता, जो विद्यमान है, उसका 
विश्लेषण मात्र करता है, ठीक उसी प्रकार पाणिनि भी बिद्यमान संस्कृत 
. प्रयोगों का विश्लेषण कर जो नियम पाते हैं, उसी को कहते हैं । 
. वेयाकरणों की चरम मान्यता के अनुसार यह कहा जाएगा कि पाणिनि 
. जब कहते हैं --इको यणचि' ( ६।१।७७) तब उसका तात्पर्य यह नहीं 
होता कि 'इक्‌' के स्थान में यण्‌ को अवष्य होना चाहिए, यदि अ्रच्‌ः पर 
में हो! | उसका तात्पर्य केवल इतना ही है कि 'अच्‌ परे रहते इक के प्रसंग में 
ण्‌ को प्रयुक्त होते देखा गया है, अर्थात्‌ पाणिनि का सूत्र शब्द-व्यवहार- 
न्धी एक विद्यमान घटना को दिखाता है, न कि उपदेश देता है कि ऐसा 
करता चाहिए, या करो। यद्यपि सूत्रों का अर्थ ग्रादेशवाक्य या विधिवाक्य की 
रह किया जाता है, पर वह प्रक्रिया की दृष्टि से ही किया जाता है, तास्विक 
हीं । हमें पहले ही जान लेना चाहिए कि घटना की प्रकृति के अनुसार 
बनाए जाते हैं, न कि नियमों के अनुसार घटना घटती है। इसी प्रकार 
याकरणसूत्र के अनुसार दब्दप्रयोग नहीं होता है, प्रत्युत व्याकरण . 
। शब्दप्रयोग की प्रकृति को दिखाता है। व्याकरण पूर्णतः लक्ष्य 
अपी होता है-“लक्यपरतन्त्रत्वात्‌ लक्षणस्य’ ( प्रदीप ५।२।६० ) । 
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पाणिनीय दृष्टि में व्याकरण की मयाँदा २१४ ` 


व्याकरण की मूल भूत दृष्टि--वस्तुतः वयाकरणों का सिद्धान्त यह है कि 
शब्दसाधुत्व का ज्ञान व्याकरण से होता है, भौर लोक से शब्दार्थ का 
ज्ञान होता है, जो कदापि शाख्जसापेक्ष नहीं है न हि अविद्यमान-सम्बन्धस्य 
शक्तिः शास्त्रेण नियम्यते, प्रदीप २।१।७० ) और वस्तुतः शब्दार्थ-सम्बन्ध का 
यथार्थ ज्ञान व्याकरण से न होकर वृद्धव्यवहार से ही होता है, जैसा कि केयट ने 
कहा है--'तस्माद्‌ वृद्धव्यवहारादेव शब्दार्थ-सम्बन्धव्युत्पत्तिः श्रनिच्छता।वि 
युक्तित्रशाद्‌ एष्टव्याः ( प्रदीप २६१ ), अतः पाणिनीय वेयाकरण निःसंशय 
होकर यह मानते हैं कि साधुत्वमात्र शाल्नसापेक्ष है, “पर भ्र्थज्ञान शाखसापेक्ष 
नहीं है ( साधुत्वमात्रं शास्त्रेकगम्यम्‌ प्रयोग-तदर्थ-ज्ञानं तु प्राकशा्रादपि 
जि पाणिनेः--उद्द्योत १।३।१० ), जिससे पूर्वोक्त सिद्धान्त ही हढ़ीकृत 
होता है। 
व्याकरण का अन्वाख्यान--पाणिनि-व्याकरण की इस अन्वाख्यान- 
परायणता को श्राचार्य भर्तृहरि ने स्पष्टशब्द में दिखाया है, यथा--'तस्मादङृतकं 
शास्त्रं स्मृति च सनिबन्धनाम्‌, आश्ित्यारभ्यते शिष्टैः शान्दानामनु्षासनः' 
( वाक्यपदीय १४३ ) । पाणिनि ने नूतन “शब्दानुशासन' आरम्भ करने से 
पहले पूर्व-प्रचलित शन्द-व्यवहार भ्रोर तदन्वाख्यायक पूर्वाचायों के :व्याकरण 
सम्बन्धी स्मृतिशाख्रों को देखा और तदनुसार अपना शाख्न रचा। इसकी व्याख्या 
में हरिवृषभ ने युक्तियों से प्रमाणित किया है कि वेयाकरण को प्रतिपद लोक- 
सिद्ध शब्दव्यवहार मानकर चलना पड़ता है।? - 
इस दृष्टि को पतञ्जलि ने और भी उदात्तस्वर से कहा है-'यच्‌ शब्द आह- 
तदस्माकं प्रमाणम्‌'। श्रब विचारना चाहिए कि व्याकरणाशाक्न का प्रमाण है 
“शब्द', भ्रतः वह प्रमाणों का नियमन या उदुभावन केसे कर सकता है? जो 
जिसको प्रमाण मानता है, क्या वह उसको गत्यवरोधादि कर सकता है ? हाँ, 
प्रमाण भ्रष्ट न हो जाए, या प्रमाण का स्वरूप और बलिष्ठ और स्पष्ट हो जाए, 
इसके लिये तो चेष्टा की जा सकती है, पर प्रमाए का नियमन नहीं हो सकता । 
किच व्याकरण का विषय-भी शब्द हो है, तः प्रमाण और विषय दोनों शब्द 
१--तस्मादपीरुषेयमनतिशङ्कनी यं पुरुषहितोपदेशाय प्रवृत्तमाज्ञायं प्रमाणी- 3 
कृत्य, पृषोदरादिवच्च साधुशब्दप्रयोगेषु षष्टार्चारतमविच्निन्तपारम्प्यं स्वचरण- 
समाचारं परिग्रहम, विरोधे च स्थितविकल्पानि उत्सर्गापवादवन्ति पूर्वेषामुषीणां ` 
स्मृतिशाख्नाणि प्रतिकालं हष्न्दशक्तिस्वह्पव्यभिचाराि ्रमाणीझषत्येदः 
माचायेः शब्दानुशासन प्रक्ान्तमनुगम्यते ( हरिबुषभटीका १४३ ) । 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 
८ न Ae 


Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 


२१६. पाणिनीय;व्याकरण का अनुशीलन . 


ही होने के कारणा शब्दप्रयोग में व्याकरण का आधिपत्य नहीं चलता; हाँ, 
अन्वाख्यावरूप अनु शासन चल सकता है । इसी दृष्टि से भतृ हरि ने कहा था-- . 
साधुत्वज्ञानविषया सेषा व्याकरणस्मृतिः' (वाक्यप० १।१४३) अर्थात्‌ व्याक़्रणः 
स्मृति ¦ केवल इतना ही : दिखाती है कि . किस अर्थ में कौन श्रामुपूर्वी साधु है 
आर यह दिखाकर ही बह निवृत्त हो जाती है। व्याकरण से साषासुष्टि के , 
नियम बनाए नहीं जाते, प्रत्युत भाषागत नियम थ्रावेदित होते हैं [ तु० परश्चेति 
( ३।१।२ ) नियमेन ओवेदितम्‌--वाक्यप० टीका, ३ का०.( १४ । ८३ ) | 
वस्तुतः पारिनि के व्याकरण से एक भी ऐसा शब्द नहीं बनाया जा सक्ता, : . 
जो पहले से लोकसिद्ध न हो। सूत्र की प्राप्ति होने पर भी उसका प्रयोग - 
नहीं किया जाता, यदि तदनुरूप लोकसिंद्ध शब्द न.हो,: ऐसा पतञ्जलि ने 
कई बार दिखाया है। यथा-पाणिनि के “तत श्रागतः' ( ४३।७४ ) सूत्र के :- 
अनुसार वृक्षमुलाद आगतः”- इस भ्र्थ में 'वाक्षमूल” शब्द बनना चाहिए, पर 
वह नहीं बनाया जाता, क्योंकि “वाक्षस्रुल' शब्द का प्रयोग नहीं है ( द्रष्टव्य भाष्य 
४३२५ )। क्यों सिद्ध “शब्दों को छोड़कर असिद्ध शब्दों की ओर व्याकरण 
की प्रवृत्ति नहीं होती-इंसका ' हेतु आचार्य केयट ने दिया है--लोक- 
प्रसिद्धार्थातां ` शब्दानामिह साधुत्वास्वाख्यानात्‌ (` प्रदीपः ५।२।३७) । इसमें 
युक्ति यह है कि प्रयुक्त शब्दों की साधुता. ( श्रमुक शब्दानुपूर्वों ग्रभुक अर्थ मे. 
साघु=वाचक' हैः) तथा असाधुता के ज्ञापन के लिये: व्याकरण रचा जाता है। .. 
शासन के इस साधुत्वज्ञापनस्वभाव को स्पष्टतया केयट ने दिखाया है, यथा-- 
“लोके स्वार्थे प्रयुज्यमानानां शब्दानां ` साधुत्वमांत्रम्‌  ग्रनेन शाखे णा 
` अन्वाख्यायते, न तु भ्र्थे नियोगः क्रियते” (प्रदीपः ५।१।९० ), अर्थात्‌ लोक 
में अपने अर्थ में "जो शब्द प्रयुक्त हैं उनका ग्रन्वाख्यान-मात्र शाञ्च करता है। ; 
_अच्वाख्यान' साधुत्व- का ज्ञापन! है, साधुत्व का नियमन नहीं; देवदत्त मनुष्य 
मा कहने से देवदत्त: मनुष्य नहीं-हो जाता, प्रत्युत यह वाक्य देवदत्त की 
_ प्राकसिद्ध मनुष्यता को दिखाता है, ऐसा' यहां भी समझना चाहिए । 
सर शब्द-प्रयोग का तंत्वतः नियामक नहीं दै-व्याकरणश्ञाज्ञ ` 
[र भी प्रमाणित करता है कि व्याकरण से. शब्दगति का.अवरोध 
शब्द निर्माण संभव नहौं-है । वात्तिककार ने कहा है-'सदर््रास्यानत्वातू - 
(११६१ ) अ्रर्थात्‌ 'शाख्न सत्‌ _ (- = विद्यमान ) शब्दों का श्रस्वा- ८ 
ह। यह“ अन्वाख्यान किस: प्रकार का है, इस; विषय में आचार्य 
हैं-+शास्रोण। करणेन आचार्य: स्मर्ता :सत्‌ बिद्यमान . वस्तु 
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पाणिनीय दृष्टि में व्याकरण की मर्यादा २१७ . 


निमित्तत्वेन अन्ताचष्टे' ( प्रदीप), : ग्रर्थात्‌ पाणिनि ते. पहले से विद्यमान 
शब्दों का स्मरण कर किसी एक निमित्त को लेकर शब्दों का अन्वाख्यान 
किया है, जिस श्रन्वाख्यान रूप कार्य का करण शालन है। यह वाक्य भी 
प्रमाणित करता है कि' पाणिनि ने शब्दों की गति का अवरोध नहीं किया 
है, क्योंकि 

( १ ) पाणिनि स्मर्ता है, कर्ता नहीं । 

(२) विद्यमान वस्तु का स्मरण कर. उन्होंने अ्रन्वाख्यान किया है 

, नूतन शब्द सृष्टिपुवक नहीं । 

( ३ ) व्याकरण श्रन्त्राख्यान का करण ( सर्वोच्च सहायक ) है । 

(४ ) भ्रन्वाख्यान किन्हीं व्यवस्थित निमित्तों को लेकर किया जाता है। 

यदि हम इन चारों वाक्यों का अर्थ ठीक से समझ तो शब्दशास्जीय मान्यः 
ताभ्रों का. स्वरूप स्पष्ट हो जाएगा, और प्रमाणित होगा कि पाणिनि का शाख 
विज्ञापक है, निष्पादक, व्यवस्थापक, या नियामक, नहीं; तथा कहीं-कहीं जो 
पाणिनि में निष्पादकत्व, व्यदस्थापकत्व. और नियामकत्व दिखाई पड़ते हैं 
है के लिये प्रकियाश्रवरथा में ही प्रतिभास होते हैं, वे तात्विक 
नहीं हूँ।...: 

पाणिनि कतु क शब्द्‌ प्रयोग का अनवरध--जो कहते हैं कि पाणिनि ने 
शब्दप्रयोगों का श्रवरोध किया है, उनका तात्पर्य क्या है, यह विचारना 
चाहिए. क्या पाणिनि ते कहीं कहा है कि भ्रपुक-भ्रपुक शब्दों का प्रयोग नहीं 
होना चाहिए ? किसका प्रयोग होना चाहिए, इतना तो पाणिनि ने अवश्य 
दिलाया है, पर किसका. प्रयोग नहीं होना चाहिए (जो भ्रत्ररोधकारी को 
सवथा स्पष्टरूप से कहना पड़ेगा), इस विषय में पाणिनि सर्वथा मौन है। यदि 
कोई तक करे कि पाणिनि ने जिन शब्दों का साघुत नहीं दिखाया, ! वे पाणिनि 
के अनभिप्रेत हैं, और पाणिनि ने उन शब्दों का ्रवरोध किया है, तो यह बात 
असिद्ध है । इसमें निम्नोक्त युक्तियाँ श्रालोचनीय हैं :-- | 

( १) पूर्वाचार्यों के वचनों से यह प्रमाणित है कि पाणिनि कां व्याकरण | 
संक्षिप्त है, सब साधु शब्दों का अस्वाख्यान: उसमें नहीं है, अतः पाणितिकी 
अनुक्ति मात्र से शब्दविशेष का श्रवरोध संभव नहीं है। Bore. 

(२) विचारा चाहिए कि शब्दःप्रयोग का नियमन किस रूप से सुभ 
सकता है। विषय जिसके अधीन में हो, वह नियमन कर सकता है पर शब्द 
कभी भी वैयाकरण के भ्रधीन नहीं है । यदि संस्कृाबदों के ऊपर पारि 
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`) नियन्त्रण सिद्ध होता, तो पाणिनि अनेक सूत्रों के साथ-साथ 'बहुलम्‌' न कहते 
⁄ और व्याख्याकारगण पाणिनि के अनेक सूत्रों को 'ग्रनित्य' नहीं कहते । 
` जब वैयाकरण को शब्द-मर्यादानु सारी” ( उद्द्योत ५।१।२१ ) कहा जाता है, तब 
यह भी मानना पड़ता है कि वह शब्दपति का स्वरूप-विश्ले षणा ही कर सकता 
है, नियमन या अवरोध नहीं । अत; व्याकरण की प्रक्रिया के विषय में कहा 
जाता है--न हिंश्रव्यवस्थाकारिणा शास्त्रेण भवितव्यम्‌’ ( भाष्य ६।४।४२ ) । 
छ ( ३) आचायोँ का परम मान्य सिद्धान्त यह है कि पाणिनि की अ्रष्टाध्यायी 
. केवल साघुशब्दो को दिखाता है; पतञ्जलि के शब्दों में 'शिष्टपरिज्ञानार्था 
अष्टाध्यायी' (भाष्य ६।३।८०९) है । इस स्थल के भाष्य में पतञ्जलि ने पाणिनीय 
व्याकरण का व्यापार (तथा सार्थक्य) को स्पष्ट दिखाया है जो आज भी सभी 
भाषा-वज्ञानिकों के लिये एक मननीय विषय है । 
शब्दशाक्षीय व्यापार को सीमा-व्याकरण विद्यमान शब्द ( शब्दार्थ- 
. सम्बन्ध भी ) का अन्वाख्यान करता है, शब्दनिर्माण के विषय में उसका 
साक्षात्‌ आग्रह नहीं है। पाणिनिच्याकरण के इस मौलिक स्वरूप के विषय में 
` पतञ्जलि ने कहा है कि जिस प्रकार घट के लिये लोग कुम्भकार के घर जाकर 
कहते हैं कि “घट बनाग्नो मैं उसका प्रयोग कछ गा’, उसीप्रकार वेयाकरणकुल में 
जाकर कोई नहीं कहता कि शब्द बनाग्नो मैं उसका प्रयोग करूँगा ( पस्पशा )। 
प॒दि वेयाकरण शब्दो का निष्पादक या नियामक होते तो कुम्भकारवत्‌ वे 
_ झन्दरनिर्माण या शब्द-तियमन करते, पर चू कि शब्द-व्यवहार के ऊपर पाणिनि 
 काकुछ भी नियमन नहीं है, इसलिये शब्दप्रयोग ,का अवरोध पाणिनि 
ते किया है-एसा कहना हेतुशूष्य प्रतिज्ञामात्र है । शब्द, ग्रर्थ आदि क्यों नित्य 
तथा उस नित्यता का स्वल्प क्या है, इस विषय में केयटाचा य ने युक्ति 
दो हे-शाब्दश्च व्यवहारः अनादिबृद्धव्यवहा रपरम्परा - व्युत्पत्तिपूर्वक इति 
शब्दादीनां नित्यत्वम्‌? ( प्रदीप १ आ० )। भाषा बनाई नहीं जाती, वह स्वतः 
लोकस्वभावानुसार प्रवाहित होती रहती है--शब्द-नित्यतावादी का यह मत 
- अत्यन्त युक्तियुक्त है । 


भाषा की प्रकृति का विश्लेषण करने पर जो नियम ज्ञात होते हैं, उनके 
षा-भ्रयोग-सांकर्य क्रा नियमन किया जा सकता है, जो व्याकरण का 


हा 
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शक्ति भी मानी जाती, पर प्रयोगक्षेत्र में पाणिनीय सम्प्रदाय का नियम है-- 
'यथालक्षणम्‌ अप्रपुवते' | पतञ्जलि ने वार-बार इस न्याय का व्यवहार अनिष्ट- 
प्रयोगनिवा रण के लिये किया है। भाष्यकार के अनुसार इस न्याय का ग्रर्थ 
है--भप्रयुक्त शब्द की सिद्धि के लिये पाणिनि का सूत्र प्रवत्तित नहीं होता' 


४( २४३४ प्रदीप-टीका )। जो केवल शाब्दशाख के बलपर. शब्दार्थ सम्बन्ध 


का ज्ञान करना चाहता है, वह कभी सफल नहीं हो सकता--इस सिद्धान्त का 
एक "रोचक विवरण हेलाराज ने दिया है ( द्र० वाक्यपदीय तृतीयकाण्ड 
वृत्ति० ८० )। 

यदि पाणिनि के पास कुछ स्वाधीन शक्ति होतीं, तो यह कहा जा सकता 
था कि उन्होंने संस्कृतभाषा की गति का नियमन किया, पर विचारने से पता 
चलता है कि पाणिनि का भ्राश्रयभ्ूत पदार्थ शब्द था और शब्द ही पाणिनि के 
अनुसार चरम प्रमाण है, सुतरां यह केसे कहा जा सकता है कि पाणिनि ने 
स्वप्रमाणाभुत शब्दों की गति का अवरोध किया? लोक-सिद्ध शब्दों को मानकर 
पाणिनि उनका श्रस्त्राख्यान करते हैं, अतः पाणिनि के लिये यह संभव नहीं है 
कि वे शब्दःप्रगति में बाधा दें । शाब्दशक्ति के विषय में पाणिनि का कोई भा 
निजी निर्देश ( जो लोकसिद्ध न हो ) प्रमाणभूत नहीं हो सकता, न हीं पाणिनि 
वेसा करने का साहस ही कर सकते हैं, जैसा कि हरिदीक्षित ने कहा है-- 
यदि शब्द में शक्ति ग्रविद्यमान हो तो पाणिनि को सहन सूत्र भी उस शक्ति 
का स्फोरण नहीं कर सकते हैं? ( शब्दरत्न १।२।६५ ) । 


~ 


व्याकरण 'स्पृतिविशेषः है-वैयाकरणों का सिद्धान्त यह है कि 
पाणिनि स्मर्ता हैं । पूर्वाचार्य व्याकरण' को स्मृति कहते हैं; वस्तुतः पाणिनि का 
शाख्न स्मृति ही है ( पाणिनिना स्मृतिः उपनिबद्धा-काशिका ४१११४ ) | 
शब्दों को स्मारक पार्णिन कभी भी नियामक नहीं हो सकते। वस्तुतः 
पाणिनि का तात्पर्य इतना हो है कि अमुक र्थ में अमुक शन्दानुपूर्वी साघु है; 
जेसा कि पाणिनीय शिक्षा के भाष्यकार ने स्पष्टतः कहा है-च्याकरण एतत्‌ 
चिन्त्यते गोशब्दः सास्नादिमत्यर्थ साधु? ( १ कारिका ) । 


स्मृति होने के कारण व्याकरण नियमतः काल से भ्रवच्छिन् है, अर्थात्‌ | 
पाणिनि ने संस्कृत भाषा का जो झन्तास्यान किया, वह चिरकालव्यापी भाषा. 


का पूर्ण रूप से ज्ञापक है, ऐसी वात नहीं है। पाणिनि से पहले आपिशलि, | 


काशकृत्स्न श्रादि वेयाकरएा हुए थे, जिनका प्रामाएय मानकर पाणिनिने . 
झपना ग्रन्थ रचा (पदमञ्जरी, पु० ८), पर पाणिनि के व्याकरण भें 
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प्राचीन ग्राचार्यं से दशित सब शब्दों का श्रन्वाख्यान नहीं है। पाणिति 
को उनके समय में प्रचलित संस्कृत का ही मुख्यतः भ्रन्वाख्यान करना पड़ा, 
जेसा कि हरदत्त ने कहा है-'पाणिनिरपि स्वकाले शब्दान्‌ प्रत्यक्षयन्‌ आपि- 
शलादिना पूर्वस्मिन्नप काले सत्ताम्‌ श्रनुसन्धत्त’ ( पदमञ्जरी, पृ० ८)। 
ग्राचार्यं कयट ने इस विषय में एक विलक्षण तथ्य का उद्घाटन किया है-- 
'नियतकालाश्च स्मृतयो  व्यवस्थाहेतव इति मुनित्रयमतेन श्रद्यत्वे साध्वसाधु 
प्रविभागः ( प्रदीप ५।१।२१ ); तः आजं हमें संस्कृत के प्रयोगों में पाणिनि. 
का पुर्णतः ग्रनुसरण करना चाहिए पर साथ ही हमें यह भो जान लेना 
चाहिए कि पाणिनि के व्याकरण से प्रार्चनतर काल में व्यवहृत संस्कृत 
का पूणः ज्ञान होना दुष्कर है ।१ । 
पाशितनि-स्टृत (पूर्वाचाय ओर शब्दनियमन--पाणिनि ने स्थान-स्थान 
पर, अपने पूर्वाचार्यों का नामग्रहणपूर्वक उनके मतों का उल्लेख किया है। 
कुछ गवेषक कहते हैं कि इससे ग्राचार्यविशेषकर्तृक शब्दनियमन सिद्ध 
होता, ही है, . अत; पाणिनि नित्यशब्दवादी केसे हो सकते हैं? पाणिनि-दर्शन 
के विषय में यह एक मौलिक प्रश्न है, जिसके समाधान के विना यह शा 
विपयंस्त हो सकता है । संक्षेप में इसका उत्तर यह है-- 
पाणिनीय सम्प्रदाय का सिद्धान्त यह है कि कोई भी आचार्य शब्द का 

नियामक नहीं है, वह स्मर्ता' मात्र है। पाणिनि ने जो अनेक सत्रों में कई 
्राचार्यो के नाम लिए हैं, उसका तात्पर्य केवल स्मारकत्व हेतु 'पूजा? को 
दिखाना है; भाष्यकार ने ऐसा ही कहा है। पुजा' का तात्यय कयट के 
अनुसार यह है--'सा चैवं पुजा भवति-यदि येन झाचार्यण यः शब्द स्मृतः 
तेनैव स्मृतत्वेन उपदिश्यते; एवं हि तस्य स्मृतृत्वेन प्रमाणत्वेन स्तुतिः कृता 
तु” (प्रदीप ७।२।६३ ) । ग्रर्थात्‌ स्मर्ता आचार्य का प्रामाण्य मानना 
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नवेति विभाषा? (१।१।४३) सूत्र के भाष्य में पाणिनि द्वारा स्मत श्रापिशलि 
आदि ग्राचायोँ के मतोल्लेख के प्रामाएय पर विचार किया गया है। भाष्यकार 
कथन है फि पाणिनि का व्याकरण यह मानता है कि जत्र अमुक सत्र _ 
[जाय का नाम लेकर किसी विधि का उल्लेख करता है, तब 
ग्रह होता है कि उस आचार्य ने उस प्रयोग का स्मरण किया, | 


के सोदाहरण. विवेचन के, लिये मेरा “संस्कृत भाषा का. 
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वस्तुतः भ्रथदिश-नहीं है; उत्सर्गापवादात्मक सूत्रों के प्रयोग में श्रध्येता को भ्रम 


१-हेलाराज कहते हैं--यदि शाख शब्दानां जनकं स्यात्‌, तदा यथाशास्जम्‌ 
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और यही “पुजा” है । ' जिस झाचार्य का नाम पाणिनि नें:लिया है, उससे पृथक, 
्रन्य चायो 'ने उस शब्द का स्मरणा नहीं किया--यह भी इससे ज्ञापित होता 
है ( प्रदीप तथा उद्द्योत १।१।४३ ) । पर इसका कोई प्रभाव साधुत्व पर नहीं 
पड़ता, ` वयोंकि -शब्दसाधत्व ्राचार्यकृत नहीं है । -शिष्टलोकव्यवहार्यता हो 
साधुता का चिह्न है, व्याकरण इस निर्धारण में सहायक है। 

_ व्याकरण में झर्थानुशासन--व्याकरणप्रसंग में कैयट ने कहा है--न तु 
श्रथ नियोगः क्रियते’ ग्रर्थात्‌ “व्याकरण अर्थसंबन्धी नियमन नहीं करता’ । 
तेन रक्त रागात्‌' ( ४२१ ) सूत्र-टीका में इम नियोगाभाव को केयट ने 
इस प्रकार दिखाया है 'रक्तादि शब्दों का जो अर्थ है, वह यदि लौकिक 
प्रयोग में प्रत्यय से श्रभिहित हो तो प्रत्यय होगा, नचेत्‌ नहीं (प्रदीप ४॥२।१ )। 
वस्तुतः व्याकरण मानता है-सर्वत्र चात्र शब्दशक्तिः प्रमोगानुंसारिणी 
प्रमाणाम्‌ ( प्रदीप ६।३।४६ )। कु 
“. प्रश्न हो सकता है कि तब श्रनेक सूत्रं में ग्रर्थोपदेश बयो है? उत्तर--वह 


न हो जाए, इसलिये सुहृत्‌ पाणिनि ने भर्थादेश किया है, जैसा कि केयट से 
कहा है-'्रसंकरेण विशिष्ट एतरार्थे अपवादा यथा स्युः `इत्येवमर्था र्थतिर्देशाः? 
(प्रदीप ४॥३।२५ ) । एक. उदाहरण लीजिए।: पाणिनि के सूत्रों के भ्रनुसार 
“पञ्चभिः भुक्तम्‌ अस्य’ इस अर्थ में बहुव्रीहि. समास होना चाहिए । पर समास 
नहीं होता, क्योंकि अभिधान नहीं है। पतञ्जलि ने. इस स्थल पर जो कुछ 
कहा है, वह स्पष्ट ही शब्दप्रयोग की व्यवस्था में श्रभिधान की.:शक्ति को 
दिखाता है; यथा-“तत्च अवश्यम्‌ अ्नभिधानम्‌ः ,आश्रयितव्यम्‌ । ` क्रियमाणोऽपि 
परिगणने यत्र भ्रभिधानं न भवति, तत्र न बहुब्नीहिए” ( भाष्य २२२४ ); 
नागेश ने. ्रभिधान का. अर्थ कहा है--शिष्टानां. ततोऽ्थबोधरूमम्‌”। 

इस विषय में काशिकाकार' का मत भी निःसंशय खूप से/ व्याकरणं की 
शक्ति की सीमा को दिखाता है, यथा-शब्देः श्रर्थाभिधानं स्वाभाविकं न 
पारिभाषिकम्‌ः अशक्यत्वात्‌ लोकत एवार्थावगतेः ( काशिका १।२।५६ ) ।१ 


बान्दाना मर्थोऽत्रतिष्ठेत, न चैवम्‌,... नित्याः ' शब्दाः शास्त्रेण ज्ञाप्यन्ते तथा | 
चार्थानां देशनात्‌ किच्चिदर्थरूपमदूर विप्रकर्षण समानत्वमंशभावेन आश्चित्य . 
ग्रवस्थितमेव शब्दरूपं नियतार्थम्‌ ` अन्वास्यायते इति सिद्धमिष्टम्‌ (पुरुष 
समुद्देश ८ कारिका टीका) |४ 77 १ फन जाए ७ 
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व्याकरणागत अर्थ-निर्देश--इस विषय में प्रश्‍न हो सकता है कि यदि 
व्याकरण अर्थ नियमन नहीं करता, तो सूत्रों में भ्र्थेनिर्देश क्यों किया गया ? 
शब्दान्वाख्यानपरायण व्याकरण ग्रर्थादेश क्यों करता है ? उत्तर में वक्तव्य यह 
है कि पाणिनि की ग्रर्थादेशन-प्रक्रिया के रहस्य को जानने पर ऐसा प्रश्न 
उठता ही नहीं है स्त्रयं पतञ्जलि ने इस विषय में २।१।१ सूत्रभाष्य में विस्तृत 
विचार कर जो सिद्धांत दिखाया है, उसका निर्गलित अर्थ यहाँ संक्षेप में दिखाया 
जा रहा है-- 

पाणिनि ने वस्तुतः अर्थो का आदेश नहीं किया प्रत्युत लोकसिद्ध रथाँ का 
अनुवाद कर मात्र किया है । जैसे यदि कोई कहता है कि 'आकाश में चन्द्र को 
देखो” तो यह समझना चाहिए कि चन्द्र ग्रपने स्वभाव से आकाश में है, न कि चन्द्र 
को आकाश में स्थित कर ऐसा कहा जाता है। जिस प्रकार आकाश को चन्द्र के 
लक्षण ( तत्रस्थता ) की तरह मानकर वक्ता कहता है, उसी प्रकार पाणिनि भी 
स्वभावतः अर्थो में भ्रभिनिविष्ट शब्दों का किसी निमित्त को लेकर अन्वाख्यान 
करते हैं। इसी दृष्टि के अनुसार नागेश ने कहा है--'तस्मात्‌ लोकसिद्धानामेव 
निमित्तत्वेन अन्वाख्यानमित्येव युक्तम्‌? ( उद्द्योत २।१।१ )। 

झन्त्राख्यान के विषय में भर्तृहरि ने जो कुछ कहा है, उससे भी सिद्ध 
होता है कि व्याकरण नियामक नहीं है ( द्र० वाक्यपदीय २।१७२-१८८ ) । 
उपर्युक्त प्रघट्टक में पाणिनि-व्याकरणा का स्वरूप विश्लेषण कर यह प्रमाणित 
किया गया है कि पाणिनि ने व्याकरण रच कर शब्दगति का श्रवरोध नहीं 
| किया था । 
व्याकरण के दो व्यावहारिक उद्दे श्य--पाणिनि के अनुसार व्याकरण के 
. दो व्यावहारिक प्रयोजन हैं-- 

( क ) सामान्य-विशेष-नियमों के ज्ञान से भ्रनन्त शब्दों का ज्ञान; 
` (ख) भाषा के शुद्ध रूप की रक्षा में सहायक होना । 
यहाँ इन दोनों तत्त्वों का अपेक्षित विवरण दिया जा रहा है । 
व्याकरण किस रूप से सामान्य सूत्र और विशेष सूत्र की रचना कर शब्दों 
[ अन्वाख्यान करता है, इसका सोदाहरण विचार महाभाष्य में है ( द्रष्टव्य 

शाहिक ) । यद्यपि अन्वाख्यान की प्रकिया में भ्राचार्य स्वतन्त्र हैं, पर यह 
जान लेना चाहिए कि शा्जकभी भी लोकप्रामाण्य की अवहेलना कर 
[न नहीं कर सकता, क्योंकि वह लोकप्रसिद्ध शब्दों का ही रन्वाख्यान 
¦ | इस न्याय का एक विलक्षण प्रयोग ५।२।२७ सूत्रीय टीकादि में है ।. 
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इस विषय में दुसरी बात यह है कि व्याकरण कभी भी शब्दों का 
अन्वाख्यान पूरणतः कर नहीं सकता । केथट ने ठीक ही कहा है--'अ्रद्य क्यो 

वा आनन्त्यातु सवशब्दानुगमः' ( प्रदीप ५।१।५९ ) । शब्दों की इस भ्रपरिमेयता 
और व्याकरणसामर्थ्य की ससीमता को देखकर ही पाणिनि ने अनेक सूत्रों में 
बहुलम्‌' ( श्रर्थात्‌ सूत्र का प्रयोग श्रनिर्दिष्टल्प से करना चाहिए) शब्द का 
व्यवहार किया है । “बहुल” शब्द क्री यह सार्थकता प्राचीन आचार्यों ने ही 
दर्शाई है--अपरिपूर्णानां हि पूर्णत्वं बहुलग्रहणेन क्रियते ( प्रदीप ३।३।१ )। 

व्याकरण की इस अ्रशक्ति को देखकर ही पाणिनि ने अनेक सूत्रों में “हश्यते” 
शब्द का व्यवहार किया है, जिसका अर्थ यह किया जाता है कि प्रयोगों को 
देखकर सूत्रों का उपयोग करना चाहिए ( प्रदीप २।३।२ )। 

व्याकरण 'साधुत्वज्ञानविषया स्मृति’ है; यह दिखाया गया है। कैयट ने 
कहा है-प्रयुक्तानां शब्दानां साध्वसाधुविवेकाय शाञ्जारम्भात्‌' (प्रदीप ४।२।१)। 
जिससे ध्वनित होता हे कि पाणिनि के समय साधु तथा असाधु दोनों प्रकार 
के शब्द लोक-प्रचलित थे, भौर पाणिनि ने लोकःप्रचलित शब्दों में कौन साघु 
है, इसका ज्ञापन किया । अन्यत्र इसी भाव को निम्नोक्त शब्दों में दिखाया ४ 
गया है--इह नित्यानां शब्दानां संकीणँप्रयोगदर्शने सति साध्वसाधुविभागाय | 
शास्रारस्भः' ( प्रदीप ३।१।७); सुतरां यह मानना पड़ता है कि राब्दों के | 
गा, के द्वारा साधु और ग्रसाघु का विवेक करना व्याकरण शास्त्र का 
काय है । 


धीर बुद्धि से विचारने से विज्ञात होता है कि यही पाणिनि का मौलिक 
कार्य था, जैसा कि प्रदीपकार ने कहा है--'सिद्धानां च शब्दानां संकरनिराः 
साय श्रन्वाख्यानं क्रियते न तु अप्रयुक्त-अपूव-शब्दव्युत्पादनायः ( ३।१।८ ), 
्र्थात्‌ सिद्ध शब्दों का ही श्रन्वास्यान किया जाता है; व्याकरणशा्न अप्रयुक्त 
या अपूर्व शब्दों का निष्पादन करने के लिये प्रयास नहीं करता । पारिणनीय- 
वेयाकरणा श्रपशन्दों की सत्ता को मानते हैं, और यह भी कहते हैं कि अपशब्द 
भी लोकसिद्ध एवं श्रर्थवान्‌ हैं ( ग्रपशब्दो हि लोके प्रयुज्यते, साधुशन्द- 
समातार्थश्च, प्रदीप ३।१।८ ), पर अपशब्द साधु नहीं हैं; किच व्याकरण यह भी | 
मुख्यतः दिखाता है कि कौन शब्द साधु है जैसा कि केयटाचायं ने कहा है-- | 
'साधुत्वप्रतिपादनाथत्वात्‌ शास्य साधुत्वस्यैव प्राधान्यात्‌? ( प्रदीप १।६।४३ ) । 
पर गौणा रूप से साधु शब्द का विवेक भी साधुशब्दान्वाख्यान से हो जाता है, 
और इसलिये यह कहना उचित प्रतीत होता है कि व्याकरण साधुशब्दों का _ 
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“२२४ 
' ज्ञाप करता है, (उन शब्दों का अन्वाख्यान पूर्वक ) तथा गौणरूप से 
) - झसाध दाब्दों के सांकर्य का निरास करता है, जसा कि आचाय ने कहा है 
“लोके प्रयुज्यमानस्य साधुत्वम्‌ श्रसाध॒त्वं च: विचायत गोगव्यादिशव्दवत्‌ 
(प्रदीप २१।१ ) । इस विषय में सारभूत वाक्य यह हँ--“नित्येपु शब्देषु प्रयोग- 
' संक्ररे स्थिते ग्राम्यादिप्रयोगनिवारणायेदं  शास्रमू्‌' ( प्रदीप २।२।३० ) । 
: व्याकरणावश्यकता के निर्णय में यह वाक्य अवश्य विचार्य है। 


हः. व्याकरण के मौलिक सिद्धान्तं का सारसंकलन प्रस्तुत कर रहे हैं :-- 
` (क) शब्द, अर्थ तथा इन दोनों सम्बन्ध नित्य है। ` 


(लख) तित्य=्व्याकरण से श्रनिष्पाद्यत्व। 

` (ग) गब्दाथ में लोक-व्यवहार का प्रतिषेध श्रशवय है, तथा वह परम 
ह १११ 7 -प्रमाण है 

ख (घ) व्याकरण तत्त्रतः न नियामक है, न निष्पादक। 

` (ङ) वह मुख्यतः 'किस अर्थ में कौन गब्दानु पूर्वी साधु है” इसका विचार 


 . करताहे। 
(च) गौणरूप से वह ग्रसाधु शाब्द का विवेक भी करता है। .( साध्व- 

. . | साधुसंकरनिरास)। . 

( छ) व्याकरण एक स्मृति है, जो काल से अत्रच्छिन्न है । 

( ज ) सुतरां व्याकरण किसी न किसी अंश तक अपर्ण है । 

(क ) अ्रखाख्यान को भिन्नता से शब्दप्रयोग की भिन्नता नहीं होती । 

(ज्ञ) व्याकरण से अनुक्त शब्द भी साधु हो सकते हैं। 
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स्रष्छपन्डशा वारिच्य्डेच्ड 
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पाणिनीय वैयाकरणो की प्रकृति-अत्यय बिइलेपणपरक दृष्टि 


व्याकरणशासत्र शब्दों का श्रन्वाख्यान करता है। यह अन्वाख्यान किस 


» 


(दृष्टि से किया जाता है तथा पाई 

हटि से था अन्वाख्यान-प्रक्रिया का कारण बया है-इत्या 
FEE Ab ़ | है--इत्य 

। विषयों की आलोचना पाणिनीय याकरणो की मान्यता के ना की ता 


रही है। यह विवेचन आधुनिक वेयाकरणो में प्रचलित धारणाओं के अनुसार 


ही किया जा रहा है। प्राचीनतर सामग्री के मिलने पर प्रचलित धारणाओं में 


कुछ परिवर्तन करना आवश्यक होगा, ऐसा हमें प्रतीत होता है । 
अन्वाख्यानस्वरूप-पहले शब्दों से ; 

फिर वाक्यों का पदों में विभाग, और IR पी ल अ 

विश्लेषण ( UE इत्यादि के साथ )-ये तीन विभाग झन्वा 
में प्रसिद्ध हैं | इस प्रसंग में यह पहले ही जान लेना चाहिए कि नाक पहल 
से सिद्ध शब्दा का श्न्वाख्यान करते हैँ,१ न कि प्रक्ृति-प्रत्ययों का 
ब्दों इच्छा- 
व असिद्ध शब्दों को बनाते हैं। जब तक प्राचीन आचायों द्वारा 

ह सिद्धान्त हृदयङ्गम नहीं होगा “प्रर रका 

त क? हीं होगा, तब तक 'अन्वाख्यान' क रहस्य 
, वेयाकरण शब्दों को पहले से सिद्ध मानकर प्रक्ति-प्रत्ययों की कल्पना करते | 
हैं। भाष्यकार ने स्पष्टतः कहा है--सत्‌ शास्जेण अन्वाख्यायते ।? केयट ने इस 
वाक्य की व्याख्या में कहा है-“शास्जेण करणेन ग्राचार्य: स्मर्ता सद विद्यमानं 
वस्तु निमित्तत्वेन श्रन्वाचष्टेः ( २२६२ )। वयाकरण वस्तुतः शब्दों का 
कर्ता नहीं, स्मर्ता होता है; जिस प्रकार कुम्भकार के पास जाकर उसको 
घट बनाने के लिये कहा जाता है, इस प्रकार का व्यवहार शब्दक्षेत्र में नहीं 
देखा जाता । व्याकरणशाख का सूल 'प्रयोगः है, ग्रतः प्रयोग के अभाव में 
सुत्र की प्रबृत्ति ही नहीं होती ( प्रदीप ६।१।९९ ) । व्याकरण (= लक्षण ) लक्ष्यः 

के भ्रधीन ही होता है--लक्ष्यपरतन्त्रत्वात्‌ लक्षणस्य' ( प्रदीप ५।१।८० )। 
अन्वाख्यान की आवश्यकता--इस अ्रन्वाख्यान-पद्धति की ग्रावश्यकता के 


विषय में कुछ कहना अप्रासञ्चिक न होगा। प्राचीन संवाद में कहा गया हैक 


१- ज्वोकप्रसिद्धार्थानु वादेन साधुत्वान्वाख्यानातु (प्रदीप ५।२।२० ) । 
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२२६. पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


बृहस्पति ने इन्द्र को 'प्रतिपदपाठ' रीति से दिव्य वर्षसहल्न तक पढ़ाया, पर 
दाब्दराशि का भ्रन्त नहीं हुआ ।१ केवल शब्दों की गणना करके उनका भ्र्थंज्ञान 
कराने से कदापि सब शब्दों का अर्थज्ञान सम्भव नहीं है, इसीलिये उत्सर्गं तथा 
| अपवाद सूत्रों की रचना करके शान्दार्थ-ज्ञान कराया जाता है-एऐसा पतञ्जलि ने 
कहा है (६० पस्पशाह्विक )। कोष आदि की शक्ति व्याकरण की भ्रपेक्षा अल्प 
है, क्योंकि कोष में जितने शब्दों का संकलन है, उनके अतिरिक्त शब्दार्थो का 
ज्ञान कोषपाठी को प्रायेण नहीं होता, पर व्याकरण की ्न्वाख्यान-पद्धति.से 


व्युत्पादित शब्दों के अतिरिक्त अन्य शब्दों का भी ग्र्थ-ज्ञान हो सकता है । 


व्याकरण की पद्धति से पद के उपादान के ज्ञान-पुर्वक पद-पदार्थ-ज्ञान कराया ' 
जाता है, अतः इस पद्धति से अज्ञातार्थक शब्दों का भी 'अर्थज्ञान हो जाता है। 
जिस प्रकार पाँच ही तत्त्वों का ज्ञान हो जाने से असंख्य बाह्य द्रव्यों का ज्ञान 
हो जाता है ( सांख्यमतानुसार ) उसी प्रकार यहाँ भी समझना चाहिए । 
शास्रीय पद्धति के भ्रनुसार व्याकरणशाखन को पढ़ने से इसकी सत्यता प्रमाणित 
होगी ।* 2 

प्रकृतिपत्ययविश्लेषण. की उपादेयता- व्याकरण की प्रक्ृति-प्रत्यय- 

विश्लेषण-पद्धति से लघुता से शब्दार्थं का ज्ञान होता है, यह मत वेयाकरणों में 
प्रसिद्ध है। नागेश ने लिखा है-- ईः 

. तत्र प्रतिवावयं संकेतग्रहासम्भवात्‌ तदन्वाख्यानस्य लघूपायेन अशक्यत्वाञ्च 
कल्पनया पदानि प्रविभज्य पदे प्रकृतिप्रत्ययभागकस्पनेन कह्पितास्यामन्वयः - 
व्यतिरेकाभ्यां तत्तदर्थविभागं शास्त्मात्रविषयं परिकल्पयन्ति स्माचार्याः 


3  (सघुमञ्चूषा ) । 


१-बृहस्पतिरिन्द्राय दिव्यं वर्षेसहरख प्रतिपदोक्तानां शब्दानां शब्दपारायणं 
प्रोवाच, नास्तं जगाम ( भाष्य-पर्प॒शाह्लिक )। 
| २-वेद का पदपाठ भी एक प्रकार की शब्द-विश्लेषण-पद्धति ही है। 
समास में समस्यमान पदों को दिखाना, तथा क्रिया पद में उपसर्ग और घातु 
। को पृथक्‌ करना इत्यादि पदपाठ के विषय हैं। यह आदिम विदलेषण-पद्धति 
_ है! व्याकरण इस पद्धति का ही अतिविकसित रूप है। पतञ्चलि ने स्पष्ट 
में बताया है कि पदकार किसी भी प्रकार से व्याकरण की विश्लेषण 
पद की अवहेलना नहीं कर सकते--न च लक्षणेन पदकारा झनुवर्त्या:, 
पदकारेर्नाम लक्षणमनुक्त्यम्‌' ( ६१।२०७ ) । 
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नागेशभट्ट का यह वाक्य वेयाकरणों की शब्द-विश्लेषण-पद्धति के मूल- 
स्वरूप का ज्ञापक है। इस सारभूत वाक्य में विश्लेषणपद्धति के विषय में 
निम्नोक्त सिद्धान्त दिखाए गए हैं-- 


( १ ) शन्दार्थबोध में लाघव के लिये शब्दों का प्रकृति-प्रत्ययविभाग 
किया गया है। 

(२) यह विभाग वस्तुतः असत्य और काल्पनिक है तथा घातु, प्राति- 
पदिक आदि के जो अर्थ दिखाए जाते हैं, वे भी काल्पनिक हैं । 

( ३ ) यह प्रक्ृति-प्रत्यय-विभाग केवल श्ाख्रगम्य है, लौकिक ( लोक- 
विदित ) नहीं । 

शब्द का यथार्थबिपरिणामाभाव--उपर्युक्त तथ्य पर विचार करने से 
पहले एक महत्त्वपूर्ण विषय की श्रोर पाठकों का ध्यान श्राक्ृष्ट करना चाहता 
हूँ। प्राचीन वैयाकरण कभौ भी यह मानने के लिये तैयार नहों हैं कि किसी 
अन्य भाषा के शब्द ( चाहे भारतीय उच्चारण के भ्रनुसार थोड़ा-सा ब्रिक्ृत 
होकर ही सही ) संस्कृत भाषा में विद्यमान हैं। भ्रतः प्राजकल जिस पद्धति से 
भाषान्तरीय शब्दों के उच्चारण की समानुपाती विकृृति को दिखाते हुए शब्दों 
की निरुक्त की जाती है ( जेसे संस्कृत दर्पवत्‌ > प्रा० दप्पुल > दपउल > 
ढपउल >--इत्यादि क्रम से हिन्दी के 'ढपोल? शब्द की निरुक्ति'), उस पद्धति 
का प्राचीन व्याख्याकारों ने कहीं भी आश्रय नहीं लिया । उनका विश्वास था F 
कि संस्कृत भाषा सब प्राक्ृत-भाषाश्रों की जननी है भ्रौर नियत है, तथा किसी. 
अन्य भाषा के शब्द इसमें नहीं हैं।* भतृंहरि ने इस मत को माना है तथा | 
यह भी कहा है कि यह वाक अर्थात्‌ संस्कृत भाषा अनित्य नहीं है (दैवी 
वागू व्यवकीर्णेयमशक्तेरमिधातुभिः, ्नित्यदशिनां त्वस्मिन्‌ वादे बुद्धिविपर्ययः 
वाक्यपदीय १।१५६ ) । 


प्राचीन शाब्दिक शब्द का ख्पान्तर न मानकर ( भ्रर्थात्‌ कभी यह शब्द 
भ्रमुक रूपवाला था बाद में अमुक रूपवाला हो गया--इस प्रकार ) प्रत्येक 

१--अदष्टव्य ना० प्र० पत्रिका ( वर्ष ५४ भ्रद्धू २-३ ) में डा० वासुदेवशरख 
अग्रवाल का लेख हिन्दी के सौ शब्दों की निर्रुक्तिः | - 

२--यहाँ मत ही दिखाया गया है। आधुनिक आषाविज्ञानी इस मत को - 
नहीं मानते । क 
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. शब्द को स्वतःसिद्ध मानते थे। जहाँ उन्होंने एक शब्द से भ्रन्य शब्द को 
उत्पत्ति दिखाई है, वहाँ वे उत्पादक शब्द को वास्तविक और लोकप्रयोगाहं 
| नहीं मानते थे उनके मत से स्थानी तथा आदेश ( यतः वे पद नहीं हैं, भतः ) 
काल्पनिक हैं, क्योंकि लोक में उनका स्वतन्त्र प्रयोग नहीं होता । व्याकरण के 
` झादेश-आगम आदि क्यों लौकिक शब्द नहीं हैं, इसका एक उत्तर नागेशभदु ने ` 
दिया है कि कोष में आगम आदि का उल्लेख न होनेके कारणा उनकी वाचकता 
( लोकिकपदत्व ) नहीं है ( उद्द्योत ३।१।१) । इस विषय में स्पष्ट युक्ति 
केयट ने दी है--शब्दसंस्काराय हि शास्त्रे सर्वत्र परिकरिपतार्थवत्ताऽश्रीयते, 
तात्त्विकी तु वाक्यस्यैव, तस्यैवार्थप्रत्यायनाय प्रयोगात्‌’ ( प्रदीप ५।१।२० ;) 
भ्र्थात्‌ वास्तविक ग्मर्थवत्ता वाक्य में होती है भौर उसी का अर्थबोध कराने के 
` ल्तियेप्रङ्कत्यादि की अर्थवत्ता कल्पित की जाती है । इससे वाक्य का महत्त्व स्पष्ट 
हो जाता है तथा यह सिद्धान्त प्रतिपादित होता है कि मूलतः वाकयार्थ-ज्ञान के 
'लिये ही व्याकरणशाख में प्रक्ृति-प्रत्ययविचार किया जाता है। 
रब यहाँ इस प्रङ्कतिःप्रत्यय-विभाग-पद्धति का विशेष विवरण प्रस्तुत 
किया जाता है :— 
_ द्विविध अन्वाख्यान-मोलिक अन्वाख्यान दो प्रकार का है।६एक 'वाक्य- 
विभज्यान्वाख्यान” श्रौर दूसरा 'पदविभज्यान्वाख्यान' । इन दोनों: प्रकारों के 
नाम यथाक्रम “वाक्य-संस्कार' पक्ष और 'पद-संस्कार' पक्ष भो हैं पदों की 
ओर ध्यान न रखकर जब केवल वाबयों का ही संस्कार ( वाक्यार्थं को लक्ष्यकर 
` उसका विभाग ) किया जाता है तब वाकय-संस्कार पक्ष होता है, भौर जब पदों 
का संस्कार ( पदार्थ को लक्ष्यकर पद का प्रकृति, प्रत्यय, आदि में विभाग ) 
किया जाता है, तब पदसंस्कारपक्ष होता है।. सूत्र ६।१।८५ के भाष्य में इन 
` दोनों के उदाहरण दिए गए हैं। इन दोनों पक्षों में प्रयोग की दृष्टि से बया भेद है, 
यह भी व्याख्याग्रन्थों में दिखाया गया है । वस्तुतः श्रोता को पहले वाक्य 
_(>विशेष्यविशेषणभावयुक्त क्रिया ) का बोध होता है, फिर उसके बाद वाक्य 
पदों की प्रतीति पृथक्‌ होती है, अतः विदलेषण भी “वाक्यविश्लेषण” तथा 
पदःविरलेषण’ रूप दो प्रकार का होता है। (६० प्रदीप ३।१।१, ३।४।७७ 
द ) । पूर्वाचायों के कथन से यह स्पष्टतया भ्रनुमित होता है कि प्राचीनों 
शार सिद्ध वाक्यों से पदों को पृथक्‌ किया जाता है, न कि पदों से वाक्य 
El 2 पदों से यदि वाक्य बनता है, तो केवल प्रक्रिया की दृष्टि से, 
नहों। 
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पद्‌ की काल्पनिकता-कुछ लोग ऐसा समभते हैं कि केवल प्रकृति- 
्त्यय-विभाग ही काल्पनिक है, पर पाणिनीय वैयाकरणों का यथार्थ 'सिद्धान्त 
यही है कि वाक्यान्तर्गत पद भी काल्पनिक हैं। पद यदि सत्य होता तो कदाचित्‌ 
है राजपुरुष” कहने से 'राज? रूप क्रियापदार्थ की भी प्रतीति होती । “न लक्षणेन 
पदकारा अनुवर्त्या पदकारैनमि लक्षणमनुचर्त्यम्‌-भाष्यक्रार का यह वाक्य 
( ६।१।२०७ ) पद-विभाग की काल्पनिकता को प्रमाणित करता है। वाक्यः 
पदीयकार ने यह प्रमाणित कर दिया है कि पद-विभाग मिथ्या है, रतः पदों का 
रूढ-योगिक-योगरूढ रूप विभाग भी मिथ्या है ( £० द्वितीय काण्ड ) । 

पाणिनीय संप्रदाय के नुसार “पाचकः, 'लेखक' श्रादि शब्द यौगिक हैं, 
तथा “घट” शादि शब्द रूढ हैं, पर ब्रद्धकातन्त्र संप्रदाय के अनुसार 'पाचक्र? 
ग्रादि शब्द भी 'वृक्ष' आदि शब्दों की तरह रूढ ही हैं (वृक्षादिवद्‌ ग्रमी रूढाः-- 
कातंत्र की दुर्ग टीका) । पदों का काल्पनिक विश्लेषण कर 'प्रकृति-प्रत्यय” की 
कल्पना की जाती है, श्रतः काहपनिक प्रक्कति-प्रत्यय की प्रवृत्ति के अनुसार ' 
वास्तविक पदों में विभाग नहीं हो सकता। यदि विभाग ( रूढ, योगिक आदि ) 
किया भी जाए तो उसमे काल्पनिक विषय में ही विप्रतिपत्ति होती है, वास्तविक 
पद में नहीं--यह मत वैयाकरणासंप्रदाय में प्रसिद्ध है । 

व्याकरणोक्त उपायों की अनियतता--प्रकृति-प्रत्यय-विभाग की काल्प- 


` निकता को मानने से भ्रौर एक सिद्धान्त निर्गलित होता है। वह है उपायों की ' 


श्रनियतता; श्र्थात्‌ जब प्रक्ृति.्रत्यय ग्राचार्यं की कल्पना के अनुसार कल्पित 
हैं, तब श्रपनी रुचि के नुसार ( व्याकरणरचनापद्धति के अनुकूल ) प्रकृत्यादि 
की कल्पना कर पदों की सिद्धि की जा सकती है। इसीलिये सभी व्याकरणों में 
सिद्ध पदों का स्वरूप समान होनेपर भी उनके उपांदानभूत प्रकृति-प्रत्यय आदि में 
अशेष विभिन्नता देखी जाती है। यह दोषावह नहीं है, क्योंकि उपाय में भेद 
होनेपर भी उपेय (व्याकरण प्रक्रियानिष्पन्न साधु शब्द और उसके लौकिक अर्थ ) 
में भेद नहीं होता । उपायों की व्यर्थता स्वयं ग्राचार्य भतहरि ने बतलाई है— 
'उपादायाऽपि ये हेयास्तानुपायान्‌ प्रचक्षते, उपायानां च नियमो नावश्यमवतिष्टते? 
( वाक्यपदीय २।३८) । प्रोढमनोरमा में भट्टोजि ने भी कहा है--'अतएव 
वैयाकरणनामुपायेषु . भ्रनाग्रह । नागेश भी कहते हैं--'अतएव व्याकरणभेदेन 
उपाया अनियताः | । जे Rs, 

उपायों की नियतता दोषावह नहीं है, क्योंकि वाक्यार्थ कां ज्ञानही | 
अन्तिम प्रयोजन है। व्युत्पत्ति की भिन्नता: -होंनेपर भी वाक्यार्थज्ञान में भेद | 
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नहीं होता, अतः साघुत्वमात्र दिखाने के लिये व्युत्पत्ति की जाती है। 

प्र्थानुसार व्युत्पत्ति दिखाने के लिये वैयाकरण चेष्टा करते हैं, पर अथ व्युत्पत्ति 

के अनुरूप होने के लिये बाध्य नहीं है। एक उदाहरण लें--“गो” शब्द की 

व्युत्पत्ति चाहे गम्‌ घातु से की जाए, चाहें गु अथवा गर्ज घातु से, पर 'गो' 

शब्द का अर्थ निश्चित ही रहेगा; किसी प्रकार साधुत्व-प्रतिपादन हो, इसी लिये 

झन्वाख्यान किया जाता है--नित्यानां शब्दानां यथाकथंचिद्‌ अन्वाख्यानं 

कर्तव्यम्‌ इति मन्यते’ (प्रदीप ३।१।९६); वस्तु और घात्वर्थ में न्यूनतम 
सहृशता मानकर एक शब्द की व्युत्पत्ति अनेक घातुओं से करने की प्रथा संभी 
झाचायों ने मानी है। इसका एक रोचक उदाहरणा क्‍वेतवनवासी ने दिया है, यथा 
( लोमदब्द की व्युत्पत्ति में )--रुहे स्चेश्च रोतेश्च रुदिरध्योरुषेरपि, षएणामेव च 
धातूनां रोमशन्दं निपातयेत्‌? ( उणादिवृत्ति, पृ०१८४ ) । यतः शब्द की व्युत्पत्ति 
के अनुसार अर्थ ( वाच्य वस्तु ) का स्वभाव पूर्णरूपेण घटित नहीं होता, अतः 
वैयाकरण कहते हैं कि शब्द का व्युत्पत्तिनिमित्त और प्रवृत्तिनिमित्त ( जैसा 
घट का घटत्व ) समान नहीं हैं। ( प्राचीनतर सामग्री के मिलने पर इस मत की 
सत्यता परीक्षित होगी ) । 

उपायानित्यता के उदाहरण--उपायों की अनियतता ( अर्थात्‌ प्रकृत्यादि 

विभाग की विचित्रता ) के कुछ विशिष्ट स्थलों, का उपन्यास यहाँ किया 
जा रहा है-- Ss 
(१) पाणिनिव्याकरण में जहाँ 'म्रस्‌' घातु का पाठ है, भ्रापिशल व्याकरण 
में वहाँ केवल 'स' का पाठ था ( द्र० १।३।२२ सूत्र की न्यासव्याख्या ) । द्रष्टव्य 
यह है कि यह भेद अनुबन्ध के विषय में नहीं, प्रत्युत धातु के स्वरूप के विषय में 
है। तिङन्त प्रयोग ( यथा भ्रस्ति, स्तः, सन्ति इत्यादि ) के विषय में पाणिनि 
झौर आपिदलि में मतद्वेष नहीं है, पर घातु के स्वरूप के विषय में है- इससे 
प्रमाणित होता है कि स्व-शाख्नानुसारिणी प्रक्रिया के अनुसार जो वैयाकरण 
यातु के जिस रूप को कल्पना को न्याग्य समझते थे, वे उस रूप की कल्पना कर 
सकते थे | धातु-स्वरूप की श्रनियतता का यह एक प्रसिद्ध उदाहरण है । 

(र) दुर्गाचायं ने निरुक्तव्याख्या में लिखा है कि प्राचीन वेयाकरणों की 
तिङन्त प्रक्रिया पाणिनीयानुरूप नहीं थी ( निरुक्त ११३ ) अर्थात्‌ पाणिनि 
की भाँति ल-तिङ की कल्पना न कर वे लकारादेशके विना ही तिङत प्रयोगों 
की सिद्धि करते थे। इससे तिङन्त-प्रक्रिया की कत्पनिकता भी सिद्ध होती है, 
क्योंकि यदि प्रक्रिया सत्य होती, तो व्याकरण-भेद से उसमें भिन्नता होते पर 
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वयो में भी भिन्नता होती, परन्तु तिङन्त पदों के स्वरूप में विवाद 
नही है । 

(३) पाणिनि 'यावतु” पद को सिद्धि के लिये वतुप्‌ प्रत्यय के साथ प्रातिः 
पदिक में आकार का आदेश करते हैं। केयट ने लिखा है कि प्राकपाणितीय 
आचाये आकारादेशयुक्त “डात्रतुः प्रत्यय का विधान करते थे-पूर्वाचार्यास्तु 
डावतुं विदधिरे ( प्रदीप ५।२।३९ ) । पाणिनि को पृथक्‌ कल्पना का कारण 
उनकी निजो प्रक्रिया हो है। उक्त उदाहरण प्रत्ययों की काह्पनिकता को 
प्रमाणित करता है। 

(४) पाणिनि जिन शब्दों को तद्धित प्रत्ययों से सिद्ध करते हैं, कोई प्राक, 
पाणिनीय आचार्य उनकी सिद्धि घातु से ही करते थे। इससे तद्धित, कृत्‌ भ्रादि 
विभागों की भी काल्पनिकता सिद्ध होती है । इंस सिद्धान्त का एक उदाहरण क्षीर- 
स्वामी ने दिया है--काल्पनिके हि प्रकृति-प्रत्यय-विभागे द्राध्रिमादयः कस्मिश्विद्‌ 
व्याकरण धातोरेव साधिताः एवं नेदिष्ठादयोऽपि नेदत्यादेः' ( क्षःरतरङ्‌गिणी 
११०० ) । अर्थात्‌ प्राकृपाणिनीय आचार्य नेद्‌’ धातु से 'नेदिष्ट' शब्द की सिद्धि 
करते थे और पाणिनि ने 'गन्तिक' शब्द से निद' आदेश कर 'नेदिष्ठ' पद की 


` स्तिद्धि की है। 


स्पष्ट है कि पाणिनि ने जिस शब्द की निरक्ति में तद्धित का व्यवहार किया है, 
प्राचीन आचाय वहाँ कृत्‌ प्रत्यय का व्यवहार करते थे। विपरीत पक्ष में यह भी 
देखा जाता है कि पाणिनि के अनुसार जो शब्द कृत्प्रत्यय से बनता है, किसी- 
किसी के मतानुसार वह तद्धितान्त भी है। जैसे पाणिनि के भ्रनुसार हन्‌ धातु से 
यत प्रत्यय ( कृत्‌ ) कर 'वध्य' शव्द बनता है, पर किसी के मत से 'वघमहंति” 
(वध के योग्य है ) अर्थ में 'वघ' शब्द से तद्धित-प्रत्यय कर भी 'वध्य' शब्द 
बन सकता है। कृत्‌ भ्रौर तद्धित प्रत्ययोंकी यह श्रन्योन्य-विनिमयप्रक्किया 
प्रमाणित करती है कि ये दोनों ही काल्पनिक हैं, पर इनसे निर्मित पद 
झ्काल्पनिक ( सत्य ) है। 

(५) क्षीरस्वामी ने यह भी लिखा है कि “गोमय? शब्द पाणिनि के अनुसार 
गो +-मयट्‌ प्रत्यय से बनता है, पर किसी व्याकरण के अनुसार य? “गोम्‌? घातु 


-से बनता था ( १०२६३ ) । ये सब उदाहरण प्रमाणित करते हैं कि प्रकृति- 


प्रत्यय का स्वरूप ही काल्पनिक नहीं है, प्रत्युत उनके विभाग आादि सब 
काल्पनिक हैं। वेयाकरणभूषणसार में कोएडभट्ट ने भी कहा है कि “रामेण” 
यद्यपि नियत है, पर उसकी प्रक्रिया अनियत है । : 
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अनेक पृथक्‌ तथा अरसम्बद्ध प्रकारों से जो व्युत्पत्ति की जाती है, उसका 
` c तुंह 
कारण क्या हे-इस प्रन का सोदाहरण उत्तर आचाय भर्तृहरि ने दिया ह; 


यथा 


'देरवासिष्ठगिरिशाः तथैकागारिकादयः । 
कैश्चित्‌ कर्थंचिदाख्याता निर्मित्तावधिसंकरेः ॥' 
( वाक्यपदीय २१७३ ) । 


अर्थात्‌ निमित्त" ग्रौर 'पवधि के साङ्ुरयं होनेके कारण पृथक्‌ पृथक्‌ रूप से 
अन्वाख्यान किया जाता है। यहाँ निमित्त = र्थ, तथा अवधि =प्रत्ययों की 
प्रकृति (० उद्द्योत ३।२।१५) है । यतः भ्रर्थ भर प्रत्ययोंकी प्रकृति -ये दोसदा 

समनु पाती नहीं होते, अतएव व्युत्पत्ति में भिन्नता होना अवव्यम्भावी है। | 
प्रकृत्यादि के अर्थसम्बन्धी मतभेद्‌--प्रत्येक व्याकरण में, प्रकृति-प्रत्यय 

स्वरूप में ही विभिन्नता हो सो बात नहीं, प्रक्कति-प्रत्यय दि के श्र्थों में भी 
मत-भिन्नता पाई जाती है । जैसे-'संख्या' को कोई आचार्य प्रातिपादिक का अर्थ 

और कोई विभक्ति का ग्रर्थ मानते हँ ।१ स्मरण रखना चाहिए कि इस प्रकार 

क्के मतभेद होने पर भो पद या वाक्य के अर्थ में भिन्नता नहीं होती। यद्यपि 
 ाक्यार्थ के स्वरूप के विषय में भी विभिन्न शाश्लीय मत हैं, तथापि वे प्रकृति- 
` प्रत्यय के भ्रर्थो की विभिन्नता को लेकर नहीं हुए हैं । 


` १-वाक्यपदीय हरिटीका में कहा गया है-केषाचित्‌ संख्या प्रत्ययेना- 
'भिधीयते कमांदयः प्रातिपदिकेन"'श्रपरेषां कर्मादयः प्रत्ययेन संख्या तु प्रातिपदि- 
केन *ग्रपरेषामभुयं प्रातिपदिकेन' ` 'क्रियासाधनकालादयोऽपि कंश्रित्‌ कथं 
 चिदभिधीयत्वेन प्रविभक्ताः (१२६ टीका) । पदावयवश्नृत प्रकृत्यादि की 
` अर्थवत्ता जिस ्रन्वयव्यतिरेकरीति से निश्चित की जाती है, वह रीतिं पूर्णतः 
व्यवस्थापिका नहीं है, जेसा कि केयट ने उदाहरण देकर सिद्ध किया है-- 
'इहान्वयव्यतिरेकाश्रया शाख्जीयां पदावयवानाम्‌ श्रावापोद्धारिकी श्रर्थवत्ता । 
चान्वयत्रिको एकतरस्यापि न व्यत्रतिष्ठेते, सार्वधातुक्रमन्तरेणापि कर्त्राद्यव- 
मातु- यथा गच्छ ग्रामम्‌, भ्रशायि भवता, भ्रकारि कट इति । तथा विकरणा- 
'कर्ज्ाद्यवगतिरस्ति--लविषीष्ट क्षेत्रमिति । उभयाभावेऽप्यस्ति-ञ्जागर्भ- 
) कचित्तभयसन्निघो कर्त्राद्यवगतिः--प्रचति पच्यत इति (प्रदीप 
| १ ड हक र 


पाणिनीय वैयाकरणों की प्रकृति-प्रत्ययविश्लेत्रण॒प्‌ क दृष्टि २३३ 
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प्रकत्यादि-कल्पना जनित गौण मत -उपर्युक्त उदाहरणों से प्रकृति- 
अत्यय-विभाग और प्रकृत्यादि के अर्थो की पूर्ण काल्पनिकता प्रमाणित होते 
पर उससे और जितने मत श्रवश्यम्भावी रूप से निकलते हैं, उन सबका 
यहाँ संक्षेप में प्रतिपादन किया जा रहा है :-- 

(१) शब्दों की व्युरत्पात्तं अनेक प्रकार से की जा सकती है, क्योंकि 
व्युत्पत्ति भी वस्तुतः आचार्यकल्पनाप्रसुत है। व्युत्पत्ति प्रवृत्तिनिमित्त के 
अनुसार यथासम्भव किया जाता है, पर वह प्रबृत्तिनांमत्त की नियामक . 
नहीं हो सकती । यही कारणा है कि उणादिसूत्रों की अनेक व्युत्पत्तियों का 
ग्राथिकहष्टि से कुछ भी महत्त्व नहीं रह जाता ।* निर्वचनों की अनेकविधता के 
विषय में भर्तृहरि ने जो कहा है,वही इस विषय का सारभूत वाकय है । यथा-- 

कञ्चित्‌ निऽचनं भिं गिरतेरगजतेर्गमेः । , 

गवतेर्गदतेर्वापि गौरितवत्रानुदर्शितम्‌ ॥ 

( वाक्यपदीय २।१७५ ) 
टीकाकार ने इसकी व्याख्या यथार्थ ही की है-“गिरति गर्जति गदति 

इत्येवमादाय साधारणा सामान्यशब्दनिबन्धनाः क्रियाविशेषः तेस्तैराचाये - 
गोशब्दव्युत्पादनक्रियायां परि्रहीताः' । श्रर्थातूं गो शब्द की व्युत्पत्ति 
विभिन्न आचार्य गिरति, गर्जति, गदति आादि भिन्न-भिन्न क्रियावाची धातुओं से 
करते हैं । 

(२) निर्वचन के सम्बन्ध में साधारण तथ्य यह है कि शब्दों का प्रकृति- 
प्रत्ययादि से निर्माण नहीं होता; शब्द नित्य माने जाते हूं । वस्तुतः शब्दों में 
स्वर, अर्थ आदि के ज्ञान के लिये प्रक्गतिःप्रत्यय की कल्पना की जाती है-- 
नित्यानां भवतीत्यादि-शब्दानां स्वरार्थकालाद्यत्रबोधनार्थ प्रङ्गत्यादिविभाग- 


१--र्थृष्टि से व्यर्थ होने के कारण ब्युत्पत्ति 'वर्णानुपूर्वीज्ञानाथ” है, ऐसा 
मत आधुनिक वेयाकरणों में प्रचलित है। वर्णानुपूर्वी =भरक्षरानुपूर्वी । प्रसिद्ध 


- विद्वान्‌ परशुराम कृष्ण गोडे महोदय अपने 9५१९5 in indian Literary 


History ( Vol. IIT 9. 73 ) ग्रन्थ में एक स्थल पर शवर्णानुपूर्वी'गत 
वर्णशब्द का प्रर्थ रंग ( (०।०५7) कहते हैं ( खोङ्गाह आदि अइवनामों . 


- के निर्वचन प्रसंग में; हेमचन्द्राचार्य का “्युत्पत्तिस्त्वेषों वर्णानु पूर्वी निञ्चया्थंम्‌' 
:वाक्र्य के आंग्लानुवाद में.) । यह झसावधानी से कहा गया है। हेमकोश 
श्लोक ३०३-२३०९ टीक्रा में पूर्वोक्त वाक्य कहा गया है ऽ ५ 
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कल्पनया व्याख्यानम्‌ ।' (क्षीरतरंगिणी प्रारम्भिक वाक्य) । शब्द अनन्त हैं और 
प्रतिपदपाठ ( प्रत्येक शब्द का पृथक्‌-पृथक्‌ ज्ञान ) से सब शब्दों का ज्ञान कभी 
) संभव नहीं । परन्तु प्रकृति-प्रत्यय विभाग द्वारा करोत शब्दों का ज्ञान सरलता 
से होता है। कहा गया है-- 
प्रद्नतिप्रत्ययानन्त्याद्‌ यावन्तः पदराशयः। 
लक्षणेनानुगम्यन्ते कस्तानध्येतुमहंति ॥ 
--कुमारिलभट्टक्षत, तन्त्रवातिक (झानन्दाश्चम, पृ० २७१) । 
जो लोग इस तथ्य को नहीं मानते उनके विरोध में भाटचिन्तामणिकार ने 
कहा है-'यदपि लाघवं नास्तीत्युक्तं तदपि न, सुप्षिङाद्येकजातीयप्रत्ययक्रर्पनेन 
कोटिशब्दानुगमदर्शनेन लाघवानपायात्‌' । 
-(३) घालु काल्पनिक है, अतः धात्वर्थं और उपसर्ग ( प्र, परा आदि 
भी काल्पनिक हैं । कातपनिक घात्वादि के अर्थ के सम्बन्ध में भर्तृहरि ने ठीक 
ही कहा है--'धात्वादीनां विशुद्धानां लौकिकोऽर्थो न विद्यते’ ( २२१२ ), अर्थात्‌ 
केवल धातु आदि का कोई लोकविदित अर्थ नहीं होता । 

वैयाकरणों का स्पष्ट मतु है कि वाक्यो से पदों का पृथक्करण किया जाता है । 
भर्तृहरि कहते हैं--'द्विघा केश्वित्‌ पदं भिन्नं चतुर्धा पञ्चधाऽपि वा, गपो दुुत्यैव 
वाक्येभ्यः प्रक्ृतिप्रत्ययादिवतुः ( वाक्यपदीय ३।१।१) । सर्वदर्शनसंग्रहान्तर्गत 
पाणिनि-दर्शन में स्पष्ट रूप से इस विश्लेषणप्रणाली का स्वरूप दिखाया गया 
है--यथा--“यथा पदार्थावगतये प्रक्ति-प्रत्ययाः पदेभ्यः पृथक्‌ कल्प्यन्ते, तथा 
वाक्यार्थावगतये वाक्येभ्योऽपि पदानि पृथक्‌ कल्प्यन्ते । तञ्च पृथककहिपतं 
पदजातं नामाख्यातभेदेन द्विधेति केश्चिदुच्यते । उपसर्गनिपातयोः पृथगूगणनायां 
चतुर्धेति । कर्मप्रवचनीया पृथगूगणानायानां पत्धेत्यर्थः” । ( उपयुक्त श्लोक की 
भ्रम्यंकर टीका पु० २२९ ) । 

(४) व्याकरणशाख्न में जो 'स्थानी-श्रादेश'-भाव ( श्रमुक शब्द के स्थान 
में प्रमुक का आ्रादेश ) है, वह भी पूर्वोक्त सिद्धान्त के अनुसार वास्तविक नहीं, 
कातपनिक है । `स्थान्यादेश की यह काल्पनिकता 'बुद्धिविपरिणामवाद” नाम से 
व्याकरण शाख्न में प्रसिद्ध है । 


इस वाद का यथार्थं रहस्य जान लेना चाहिए। बात यह है कि पाणिनीय 
. संप्रदाय परमार्थतः नित्यःशब्दवादी है। इस दृष्टि के अनुसारकिसी शब्द के 
' नाश? के बाद उसके स्थान पर नुतन शब्द की “उत्पत्ति” नहीं होती, प्रत्युत एक 
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शब्द के प्रसंग में भ्रन्य “शब्द? का प्रसंग होता है ( “ष्ठी स्थानेयोगाः र १।१।४९ 
सूत्र की व्याख्याएं द्रष्टव्य ) । इस दृष्टि से ्रसतेर्भुः ( २४५२ ) सूत्र का अर्थ होगा 
रसू' के प्रयोग के प्रसंग होने पर भु का प्रयोग होता है। इस दृष्टि से यह 
मानना होगा कि बोद्धा की 'अस्ति-बुद्धि “सू” बुद्धि में परिणत हो जाती है । 


बुद्धि का ही परिणाम होता-है, शब्द का नहीं--यही बुद्धिविपरिणामवाद? 
है। केयट ने कहा है-बुद्धिविपरिणाममात्र स्थान्यादेश भावः (प्रदीप १।१।४४) । 
भाष्योक्त बुद्धिविर्पारणामवाद का विस्तृत प्रतिपादन मञ्जूषा आदि ग्रन्थों में 
मिल जाता है। 

(५) जब प्रकृतिःप्रत्यय की काल्पनिकता सिद्ध हो गई तब कल्पना से एक 
का धर्म दूसरे में आरोपित किया जा सकता है । ऐसा करने से न्यायदोष नहीं 
होता है, क्योंकि इस प्रकार का आरोप भी सत्य नहीं है । इसका एक उदाहरण 
लीजिए ; 

“इयत्‌ ( इदम्‌ +-वतुप्‌ ) एक प्रातिपदिक है, जिसमें पाणिनीय प्रक्रिया के 
अनुसार प्रकृति का अंश पूर्ण रूप से लुप्त हो गया है, पर वयाकरण केवल प्रत्यय 
अंश में प्रकृति के अर्थ का आरोप कर लेते हैं। इयत्‌’ शब्द नित्य ( लोकसिद्ध ) 
है, और इसका उपादानमृत प्रक्ृति-प्रत्यय काल्पनिक हैं, इसलिये प्रकृतिसाग 
के न रहने पर भी अर्थ का बोध होता है और इसीलिये कोई दोष नहीं 
माना जाता । 


(६) जब प्रकृति-प्रत्यय-विभाग असत्य है, तब उसका प्रतिपादक व्याकरण- 
शास्त्र भी असत्य है--यह वेयाकरणों का अन्तिम निष्कर्ष है--शास्त्रेषु प्रक्रिया- 
भेदैरविद्येवोपवर्र्यते' तथा “गरसत्ये वर्त्मनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते' ( वाक्य- 
पदीय २।२३४, २२४० ); ये दो वचन इस प्रसंग में झालोच्य हैं । 


प्रकृति-प्रत्ययों की काल्पनिकता के साथ-साथ इन सबों की जो'ग्रथवत्ता है, 
उसकी भी कात्पनिकता सिद्ध होती है । केयट ने कहा है कि लोक में जब “पाक” 
दाब्द का प्रयोग होता है, तब प्रकृति-प्रत्यय का विचार कर प्रयोग नहीं किया 
जाता ( प्रदीप १।३।१ ); वास्तव श्र तो वाक्य का है, वाक्यान्तर्गत शब्दों का 
नहीं ( प्रदीप ५।१।२२ ) । यह सर्वमान्य है कि पदों के अन्तर्गत उपसर्ग, प्रत्यय 
आदि का कोई अर्थ वस्तुतः है ही नहीं, क्योंकि उन सबके अक्ता 
करने पर लोक में कुछ भी भर्थबोध नहीं न ; अर्थात्‌ हरतिः कहते से ह 
बोध होता है, ्रहरति' कहने से भी होता है, पर केवल “प्र' के प्रयोग से कुछ 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


“२२६ Digitized by “पौरिनीय ठयीकरणुका। झचुशीलय।० eGangotri 


बोध नहीं होता, उसी प्रकार “हु से भी कुछ लोकिकार्थं का बोघ नहीं होता। 
व्याकरणशाख्न में प्र ग्रादि उपसर्गों के जो ग्रर्थ दिखाए गए हैं, वे मूलतः 
काल्पनिक हैं । वस्तुतः केवल प्रकृति या प्रत्यय का प्रयोग होता भी नहीं । 
शाल्न में जो ऐसा प्रयोग दिखाया जाता है, वह सिद्ध शब्दों की कल्पित 
सिद्धि के लिये ही है। 

भ्रकृत्यादि-विभागसम्बन्धी कुछ विशिष्ट बातें--अब हम प्रक्ृति-प्रत्यय- 
विभाग के एक विशिष्ट तथ्य पर पूर्वाचार्यों के मत प्रस्तुत करेंगे, जिससे 
वेयाकरणों का दर्शन स्पष्टरूप से बोधगम्य हो जाय-- 

(क ) 'तिल से जात’--इम गर्थे में 'तैल' शब्द का प्रयोग शाञ्जसिद्र है। 
पर 'तिल-तेल” तथा 'सर्षप-तैल” का प्रयोग भी. होता है। इसकी संगति केसे 
होगी ? ग्राजकल ऐसे साहदय-सम्बन्धमूलक प्रयोगों की उपपत्ति के लिये उत्तर 
दिया जाता है कि कालक्रम से भ्रमवश तेल का ग्रर्थ 'तिल से जात' न जानकर 
स्नेह मात्र मान लिया जाता है, अतः तिल से जो स्नेह निकलता 
है वह 'तिल-तेल' तथा सर्षप से जो स्नेह निकलता है वह 'सर्षप-तैल, 
कहलाता है । » क 

इसी प्रकार अन्य प्रयोगों की भी साहश्यादि-हेतुक उत्पत्ति होती है । पर 
प्राचीन वेयाकरण यह मानने को तैयार नहीं थे कि कालक्रम से शब्दार्थ में परिवर्तत 


` होता है।१ वे कहेंगे कि “तैल? शब्द का अर्थ है 'विकारविशेष”, ग्रतः 'तिलानां 


तैलम्‌' इस विग्रह में 'तिलतैलम्‌' शब्द बनने में बाधा नहीं है । 'इङ्गुदतैल' 
इत्यादि प्रयोग उपमान ( सद्दशतासम्बन्ध ) से बनेंगे । वस्तुतः 'तिलानां विकार- 
स्तेलम्‌', यह व्युत्पत्ति का उपायमात्र है और स्नेह-द्रव्यवाचक 'तैल” का (जो 
रूढ़ शब्द है), तिल से कोई सम्बन्ध नहीं है। जैस 'प्रवोण” शब्द की व्युत्पत्ति 


( 'प्रक्ृष्टो वीणायां? ) केवल साधुत्य दिखाने क्रे लिये हैं, 'वीणा' से उसका कोई 


८ 2) 


सम्बन्ध नहीं है, इसका प्रवृत्तिनिमित्त 'कोशल? है, इसी लिये “वीणायाँ प्रवीणः? 
ऐसा वाक्य भी वनता है ( प्रदोप ५।२।२९ )। वस्तुतः संस्क्रृतःवैयाकरण एक 


शब्द से अन्य शब्द की परमार्थतः उत्पत्ति मानते ही नहीं.। उनके भ्रनुसार “पा? 


*घातुसे 'सन्‌ प्रत्यय कर “पिपास्‌' नाम क। संनन्त घातु नहीं बनता ।, जैसा पा? 


ड 


| १-यह नित्यशब्दवादी बेयाकरंणों के सम्बन्ध में कहा {गया है, कार्य: 
शब्दवादी वेयाकरणों के अनुसार शाब्दो में परिवर्तृत-होता था। : .. - - :- 
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एक स्वतन्त्र धातु है वेसा हो 'पिपास” भी है--केवल दब्दार्थ-साहबय के कारण 
लाघव करने के लिये एक से अन्य का उद्भव शब्दशाख्न में दिखाया जाता है । 

चूकि ये वेयाकरण श्रथविपरिणाम नहीं मानते हैं, अतः उनको ऐसा कहना 
पड़ता है। भाषाबैज्ञानिक इस विषय में आधुनिक मत कुछ अंशों में पृथक्‌ है ।* 


mame eu 


१--यह निबन्ध मतमात्रप्रदर्णक है, भ्रतः प्रत्येक इष्टि को उपपन्न करने २. 
का यन्न नहीं किया गया। व्युत्पत्तिसम्बन्धो पुष्कल विचार हमारे संस्कृत _ 
भाषा का अनुशीलन” नामक आगामी अन्थ में द्रष्टव्य है । 
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नउ न्रििश्शा घ्ारिच्च्डेच्ड 
पाणिनीय मतातुसार कवर्ण का उच्चारण-स्थान 


ग्राजकल यह आक्षेप प्रायः किया जाता है कि पाणिनीय सम्प्रदाय में 
कवर्ग का उच्चारणस्थान जो कण्ठ कहा जाता है१, वह श्रसम्यक्‌ दशन है, 
वस्तुतः उच्चारण स्थान जिह्वामूल है^। इस विषय पर हम लोगों की दृष्टि 
यह है कि 'अकुहविसर्जनीयानां कण्ठः? कहने पर भी कोई दोष नहीं होता 
(यदि शास्त्रीय पद्धति को ठीक से समका जाए); भ्रौर जिह्वासूलवादी भी 
श्रान्त नहीं हैं । प्राचीन शब्दविदों की विचार-सरणि के अनुशीलन करने पर 
उपर्युक्त मत सङ्गत ही प्रतीत होगा । 

उच्चारण प्राक्रिया--पहले ही यह ज्ञातव्य है कि वर्तमान काल में हम लोग 
प्राचीन संस्क्रत-भाषी के ग्रनुसार यथावत्‌ कवर्ग का उच्चारण करते हैं, ऐसा 
नहीं कहा जा सकता । अनेक वर्णों के उच्चारण में कुछ न कुछ विलक्षणता 
( चाहे वह नगण्य ही क्यों न हो ) उत्पन्न हो गई है,3 यह ग्रवश्य स्वीकार्य 
है। कुछ वणो (त्र, नु) का उच्चारण तो बहुलतया म्रष्ट ही है। ण-ष 
गदि वों का जो प्रचलित उच्चारण है, वह भी कुछ न कुछ विक्त ही है, 
ग्रतः हम समभते हैं कि क-वर्ग का उच्चारण यदि कुछ भ्रष्ट हो गया हो, तो वह 


१-- भ्रकुहविसर्जनीयानां कण्ठः! ( सिद्धान्तकौमुदी २।१।९, कुन्कवर्गं ) । 
पाणिनिप्राचीन थ्रापिशलि भी ऐसा ही कहते हैं-श्रकुहविसरजनीयाः करठ्याः 
 ( आपिशलि शिक्षासूत्र, ७; न्यास भाग १॥१।९ में यह उद्धृत है ) । 

२-० हिन्दी ग्रनुशीलन [ धीरेन्द्रवमी विशेषांक ] में डा० सिद्धेश्वर वमी 
का लेख- “क्या हिन्दी कवर्ग करश््रध्वनियां हैं !'। हिन्दी का लक्ष्य संस्कृत 
से भी है, क्योंकि इस लेख में प्रातिशाख्यों का निर्देश है । अन्यान्य भाषाविदु 
भी ऐसा मानते हैं । 

३-क्र का उच्चारण इस विषय का प्रसिद्ध उदाहरण है। झाज इसका 
उच्चारण "रि! ही है, अ ऐसा झूल में नहीं हो सकता, क्योंकि ऐसा मानने 
पर पितृ” आदि शब्दों में “पि? गुरु हो जाएगा ( संयोगे गुरु-इस नियम के 
< अनुसार ) जिससे छन्द का भंग होगा । 
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विस्मयजनक नहीं है । हमारा स्पष्ट कहना है कि क-वर्ग के प्रचलित उच्चारण 
को देखकर इसका सम्यक निरूपण करना दुरूह है कि प्राचीन काल में कग 
का साधु उच्चारण कंसा था। वस्तुतः हमें उच्चारणसम्बन्धी शिक्षा-प्राति- 
शाख्यादिगत लक्षणवाक्यो पर ही निर्भर करता होगा" ग्रौर यही इस समय 
वेज्ञानिक दृष्टि है। व्यवहारतः उच्चारणादि सम्प्रदायाधीन हैं और सम्प्रदाय बहुत 
कुछ भ्रष्ट हो गया है,९ अतः पूर्वोक्त मार्ग ही ग्रहणयोग्य है। प्रचलित उच्चारण 
से कण्ठ ओर जिह्वामूल की पहचान करना भी कुछ न कुछ ग्रसङ्गत होगा, 
ग्रतः स्थानादिनिर्देशपरक शास्त्रीय वचनों पर हमें भ्रपना ध्यान केन्द्रित करना 
होगा ( प्रचलित उच्चारण बहुत दूर तक्र सहायक अवश्य ही है, यह अन 
स्वीकार्य है )। 


इस विषय में मतभेद-यह अनपलाप्य है कि जिस प्रकार“अकुहविसर्जनीयानां 
कण्ठ वाक्य मिलता है, उसी प्रकार यह निर्देश भी स्पष्टतः मिलता है कि 
कवर्ग का स्थान जिह्ामुल३ है। यह भी ज्ञातव्य है कि कराठस्थानवादी भी 
इस मत को जानते थे । कण्ठस्थानवादी यह भी जानते थे कि कुछ पूर्वाचार्य 


१--भ्रनतिप्राचीन पूर्वाचार्यं भी प्रत्यक्ष उच्चारण की अपेक्षा शाख्जगत 
लक्षणवाक्य पर भ्रधिक जोर देते हैं। अमोघानन्दिनी शिक्षा में कहा गया है-- 
लक्षणं न त्यजेद्‌ धीमान्‌ सम्प्रदायोऽत्यथा भवेत्‌ । लक्षणेन विना शिष्यः 
सम्प्रदायो विनाशवानु ॥ ( १२३); कभी-कभी इस सामान्य नियम का श्रपवाद 
भी मिलता है ( लघ्वमोघानन्दिनी शिक्षा, १४ ) । 


२--यद्यपि वेदिकसम्प्रदाय इदानीं परिश्रष्टः' इत्यादि नागेशभट्ट का वचन 
( उद्द्योत ० ६ ) इस प्रसङ्ग में द्रष्ठव्य है । यह भ्रष्टता अत्यल्प है । शुक्लयजुः 
माध्यन्दिन-संहिता १।३० गत 'ेष्प” पाठ भी सम्प्रदायश्रश के कारण कहीं 
कहीं वेष्य” बन गया है (६० श्री ब्रह्मदत्त जिज्ञासुञ्जत दयानन्दभाष्यविवरण) । 


३--जिल्वामूले तु कुः प्रोक्त यह वचन पाणिनीय शिक्षा के सभी शाखा- 
भेदों में है द्० कलकत्ता विश्वविद्यालय द्वारा प्रकाशित “पाणिनीय शिक्षा! 
नामक ग्रन्थ ) । क-वर्गस्तु जिह्वामूले कथितः ( पश्चिका टीका, १० १४) । 
पूर्वोक्त पाणिनिवचन की व्याख्या में प्रकाशटीकाकार कहते हैं कि पाणिनि 
तथा ग्न्य श्राचार्यों ने क-वर्ग का स्थान जिह्वाब्ूल कहा है (१० ३० )। 


वर्णरत्रप्रदीपिका ( २५ ) में भी यह मत है। 
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- ध्यकार-हकारः मात्र का स्थान कण्ठ है, ऐसा मत भौ है हैं ।* जिह्वासूलवाद 
को भी यह ज्ञात था कि 'क-वर्ग का उच्चारणस्थान कणठ है,' ऐसा मानने वाले 
भी हैं। ऐसी स्थिति में यह प्रच्न वश्य ही उत्पन्न होता है कि क्या इन मतों 
में परस्पर विरोध नहीं है? दूसरा प्रश्न यह भी है कि क्यों इन आ्राचार्यों ने 
एक दूसरे के मतों का खण्डन नहीं किया, और मतभेद का ही प्रदर्शन कर 
निवृत्त हो गए ? क्या इन पृथक्‌ मतों का कोई समन्वय है? 

&वर्णेच्चारण' के विषय में शिक्षाप्रातिशाख्यव्याकरण में जो विचारपद्धति है, 
उसको शाखीय दृष्टि के अनुसार जानने से यह विवाद समाप्त हो जाता है। 


वर्णोच्चारण की सम्म्रदायनियतता--पहले ही यह ज्ञातव्य है कि कुछ. 


स्थलों में उच्चारण का भेद सम्भ्रदायनियत रहता है, श्र्थात्‌ विभिन्न सम्प्रदायो 
( वेदिक झाचार्य-परम्परा एवं तदनुग लौकिक्र परम्परा ) में विभिन्न उच्चारण 
( विभिन्न उच्चारणस्थान-हेतुक ) साधु" माने जाते हैं। देश-कालभेद से भी 
विभिन्न उच्चारण साधु माने जाते हैं, अतः उच्चारण-स्थान का यदि कोई पार्थक्य 
भी हो जाए तो वह भी साधु ही माना जाता है। इस नियम का एक प्रसिद्ध 
उदाहरण ऋकप्रातिशाख्य ( ११ ) की उवटव्याख्या में मिलता३ है, जहाँ 
रेफ के दो स्थान ( दन्तमूल और सूघो ) कहे गए हैं श्रौर यह भी कहा गया है 


[ १--कछ्यों ग्रह्दो वचन पाणिनीय शिक्षा में है। ह को उरस्य वर्ण मानने 
` का संप्रदाय [ एकेषामू ] है (६० पाणिनीयशिक्षा-सूत्र ६ तथा झापिशलि 
शिक्षासूत्र ८ ) । 
२-शाखाभेद देशकालभेद से हुए हैं,यह मानना पड़ता है ( ऐतरेयालो चन, 
पृ० १२४-१२५ )। अग्नि? शब्द का उच्चारण किसी शाखा में णकार घटित था 
_ ( अतृहरिक्रत महाभाष्यदीपिका,पृ० १ ) । इस उच्चारण भेद का कारण देशकाल 
का यथोचित प्रभाव ही है। दन्त्य वर्ण का मूर्धन्यवत्‌ उच्चारण भी किसी वेदशाखा 
मेंथा( णब्देन्दुरोखर ३।२।२७ ), जो देशकालभेद से ही उत्पन्न हुआ होगा । 
द र ३-यथा तावच्‌ शिक्षायां स्युम्रूरघन्या ऋटुरषाः (पाणिनीय शिक्षा १७) इति 
सामाच्येत सवृशाखासु रेफो मूर्धन्य इत्युक्तः । तथाज्यस्यां शिक्षायां दन्तमुलीयः, 
| याज्ञ० शिक्षा ) इतिरेफो दन्तमूलीय उक्तः। एवं सर्वा शिक्षा वर्णेषु स्थानः 
` करणानुप्रदानादि सर्वासु शाखासु विदधाति, न तु नियमतः कस्यां शाखायां 
घन्यः कस्यां दन्तमलीय इति "` एवमस्या शाखायां दन्तमूलीयो वा 


be 


१३ Dig ।ारिनीय्‌ मृतानुसा का, का अचार कश्षव००ng०॥ २४१ 


कि यह स्थानभेद विभिन्न शाखाओं में नियत है। उसी प्रकार विवृत्तिकाल 
( वित्ति = दोनों स्वरों के मध्य में जब कोई वर्ण नहीं होता, तब उन दो 
स्वरों का यथाक्रम उच्चारण ) के विषय में जो मतभेद हैं ( मात्राकाल, श्र्ध॑ 
सात्राकाल या अ्रणुमात्रा-काल ), वे शाखाभेदानुसार व्यवस्थित हैं, ऐसा 
माना जाता है ( नारदीयसिक्षा ३।४ की शोभाकरक्ृत टीका )। इस प्रकार 
के अन्य उदाहरण भी मिलते हैं। सर्वत्र शाखाभेद--्यवस्था की बात शब्द- 
शास्त्रीय ग्रन्थ में कही गई हो, ऐसी बात भी नहींहहै; ग्रन्थ में अनुक्त रहने पर 
भी सम्प्रदाय से या अन्य शाख्न की सहायता से मतभेदों की सम्प्रदायनियतता 
ज्ञात होती है ।१ ॒ 
अब यह सोचना चाहिए कि क-वर्गोच्चारणस्थान के विषय में जोःमत- 
भेद मिलते हैं, कहीं वे सम्प्रदायनियत सो नहीं हें; यदि ऐसी बात है तो 
कण्ठस्थान' और "जिह्वामूलस्थान? दो पृथक्‌ स्थान होगे और पृथक्‌ उच्चारण 
भी साधु माने जाएंगे, ऐसा नहीं कि कण्ठस्थान मानना अशुद्ध है और जिह्वा- 
. उल स्थान मानना ही शुद्ध है। हमारा प्रचलित उच्चारण इस विषय में प्रमाण 
नहीं हो सकता, यह पहले ही कहा गया है। यह पूर्णतः सम्भव है कि कालान्तर 
में सम्प्रदायनाश के कारण एक ही उच्चारण रह गया; हो, पर इससे यह्‌ नहीं 
कहा जा सकता कि अन्य प्रकार का उच्चारण श्रान्त है। 


स्थाननिर्देशपरक वाक्य की सामान्यार्थकता-हमारा यह भी कहना 
है कि वर्षोच्चारणस्थानों के नामों का निर्देश ( व्याकरणाचित्षा-प्रातिश्ाख्य | 
में ) बहुत ही श्लथ भाषा में किया गया है, ग्रतः एक ही स्थानः के लिये . 
दो पृथक्‌ निर्देशों का प्रचलित हो जाना या सामान्यार्थक शब्द से विशेष अर्थ को 
कहना या वाचक के स्थान पर लक्षक शब्द का व्यवहार करना--इन शाख्रों में 
प्रायेण मिलता है। तात्पर्यं यह है कि एक ही “स्थान! को लक्ष्य कर 'करठः 
और “जिल्वामूलः शब्द का प्रयोग हो सकता है, क्योंकि व्याकरणादिगाज कोई 
भ्रायुवेंदशास्त्र नहीं हैं कि शरीरावयवों के विवरण में वे शरीरविज्ञानी की दृष्टि के 
भ्रनुसार शब्दों का प्रयोग करें । हठयोगीय ग्रन्थों में--जहाँ शरीरांशों का विवरण 


१--पाणिनि के स्वरसम्बन्धी अनेक ऐसे सूत्र हें, जिनमें विकल्प रादि ५ 
का उपदेश सामान्यतः दिया गया है, पर प्रायेण वे विकल्प सम्प्रदाय में नियत 
हैं, यह प्रातिशाख्यादि से जाना जाता है। पाणिनि का निर्देश सामान्यार्थेक | 

होने पर भी कचित्‌ उसका तात्पर्य विशेष में होता है। 
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र सूक्ष्मरूपेण दिया गया है, “वहाँ भी Anatomi०8] और Physiological 
_ 089770307 पुर्वक कथन शायद ही कहीं मिलता हो, तब व्याकरण ग्रन्थ मे 
' -याततामों के उल्लेख में विज्ञानी की तरह सावधानी रखी गई है, यह नहीं 
. कहा जा सकता । जिस समय वे लिखे गए थे, उस समय ग्रन्थ केवल अ्रध्ययन- 
४ । सहायक होते थे, गुरुओं के मुख से शिष्यगण ( ग्रपनी दृष्टि के अनुसार और 
. प्रयोजन को लक्ष्यकर; उनको कण्ठतालु आदि स्थानों की पहचान नहीं करना 
. थ आरन चिकित्सा करनी होती थी ) प्रहृत उच्चारणस्थान का अपेक्षित ज्ञान 

. प्राप्त कर लेते थे, उनको उच्चारण यथावत्‌ ( गुरुओं के द्वारा) कराया जाता 
. था | समभाने-बुकाने के लिये कण्ठ-तालु आदि सामान्य शब्दों का यथासम्प्र- 
दाय प्रयोग किया जाता था, न कि आजकल की तरह, प्रयोग-परीक्षण के लिये। 
तः एक ही स्थान.को लक्ष्यकर स्थुलतः कणठ रौर सूक्ष्मतः जिह्वामूल का 
. प्रयोग किया जा सकता है, इससे उच्चारणमेद नहीं होता । 
दु यह भी ज्ञातव्य है कि प्रयोजन के अनुसार उपदेश करना आचार्यों की 

सांप्रदायिक शैली है । यदि वास्तव प्रयोजन न हो तो सर्वत्र चरम सत्य न कहकर 

स्थूल सत्य या आपेक्षिक सत्य कहने की परिपाटी हमारी परम्परा में है। 
व्याकरण की प्रकिया की इष्टि से चार प्रकार के वर्णोच्चारणप्रयत्त सानने पर 
मो कोई दोष नहीं होता, पर वास्तव उच्चारणप्रक्रिया की दृष्टि से और अधिक 
है प्रयत्नों की सत्ता माननी पड़ती है ( छाया टीका पृ० २१७ ) ।' 

कहने का तात्पर्यं यह है कि “कण्ठ' भौर “जिह्वामूल? का कोई वस्तुतः 
निरोध नहीं भी हो सकता है। आजकल हम ग्रङ्गों का जैसा परिचय देते हैं 

बही पद्धति उस काल में भी थी, ऐसा नहीं समझना चाहिएं। अनन्तदेव 
कहते हैं-“मुखस्यापि मस्तकावयवत्वेन प्रसिद्ध: ( प्रतिज्ञासूत्रपरिशिष्ट में सूर्धा 
शब्द की व्याख्या द्रष्ठव्य; यहां मूर्घा का ग्रर्थे मुखप्रदेश किया गया है )। क्या 
रीर विज्ञानी या कोई ग्रामीण भ्रज्ञ व्यक्ति मुख को मस्तक का भ्रवयव समझता 
$? झास्य का लक्षण भाष्यकार के अनुसार 'गओरष्ठ से काकलक का आरम्भ 
न्त' है ( १। १। ९) । यहाँ काकलक =ग्रीवा का उन्नत प्रदेश है ( प्रदीप 
का ) | कया श्ायुर्वेद में या सामान्य व्यवहार में झास्य ( मुख ) का यही 
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हम मुक्तकरठ होकर स्वीकार करते हैं कि शिक्षादि-शाश्षगत करठ-मूर्धा के 
विवक्षित ग्रर्थ हम सर्वत्र पूर्णतया नहीं समभते। त्रिरत्नभाष्य में कहा गया है-- 
सूर्धशब्देन वक्त्रविवरोपरिभागो विवक्ष्यते ( २ ३७ ते० प्राश )। यहां विव- 
क्ष्यते' कहने का तात्पर्यं यह प्रतीत होता है कि इस स्थल में मूर्धा शब्द का 
यह अर्थ है, अन्यत्र लोकप्रसिद्ध थोड़ा पृथक शर्थ होगा । उसी प्रकार “तालुपदेन 
जिह्वाया श्रघस्तनः प्रदेशः उच्यते' ( वेदिकाभरण २। २२) कहा गया है। 


'बया तालु का यह भ्रथ समीचीन है या शरीरविदों को अनुमत है ? 


, इसी प्रकार लाक्षणिक प्रयोग भी हैं। हम हठयोग के ग्रन्थ से एक उद्धरण 
दे रहे हैं। हठयोग प्रदीपिका १।१९ की टीका में कहा गया है--जानुशब्देन 
जानुसन्निहितो जङ्घाप्रदेशो ग्राह्यः ( जानु का तात्पर्यं जान के पास स्थित 


` जङ्का है )। मूर्धा या ब्रह्मरन्ध्र के अर्थ में “तालु” शब्द शान्तिपर्व (२००।२०) में 


प्रयुक्त हुमा है" । यह दृष्टि वर्णोच्चारणस्थान-निर्देश में भी कहीं-कहीं मिलती है । 

“दन्त? एक वर्णोच्चारणस्थान है, पर व्याख्याकार कहते हैँ कि दन्त का 
तात्पर्यं दन्तसूल है (दन्तशब्देन दन्तसूलप्रदेशो विवक्षितः, बालमनोरमा १।१।९)। 
कहीं-कहीं दन्त भौर दन्तसूल दो पृथक स्थान के रूपमें परिगणित हुए हैं ( याज्ञ- 
वल्वय शिक्षा का वर्णोच्चारणस्थान प्रकरण द्र० ) । 

यह भी ज्ञातव्य है कि टीकाग्नन्थों में तालु आदि के जो लक्षण कहे गए हुँ 
वे भी कुछ न कुछ अस्पष्ट हैं, वर्तमान शरीरविज्ञान में ग्रंगलक्षणों की जो 
विशदता है, वह इन लक्षणों में प्राप्रव्य नहीं हैं ओर उस समय इस विशदता की 


' कुछ भ्रावव्यकता भी नहीं थी, प्रत्येक गवेषक को यह स्वीकार करना चाहिए। 


उपर्युक्त विचार से यह स्पष्ट हो जाता है कि स्थानों की पहचान शाख्नोक्त 
शब्दमात्र के अनुसार यदि की जाए तो वह बहुत कुछ अस्पष्टसी रहती है। _ 


"उनके मतभेदों पर विचार करने से पहले इस तथ्य को जानकर तब ग्रागे 


विचार करना चाहिए। पूर्वाचायों ने यतु स्पर्शनं तत्स्थानम्‌' ( श्रथर्वप्राति- 
शाख्य २।३३ तथा श्रन्यत्र) कहा है। ये स्थान भी स्वर गोर व्यञ्जनों की. 
दृष्टि से विभिन्न प्रकार का है, यह तथ्य तेत्तिरीय प्रातिशाख्य २।३१-३३ तथा 
अन्यत्र स्पष्टतः स्वीकृत हुआ है । इस स्पर्शन’ के विभाग विभिन्न हष्टियों से 

किए जा सकते हैं, और शारीरिक कार्यं समान रहने पर भी स्थान-करण-प्रयन्न 
के कथन में विभिन्नता हो संकती है । यह विभिन्नता वर्गीकरण करने की शैली 


१--'तालुदेशमथोद्दाल्य की व्याख्या में 'नीलकरठ कहते हँ- तालुदेश 


बह्मरनधरम्‌ । - 
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में भेद के भ्रनुसार होती है, वस्तुतः वहां मतभेद नहीं होता । आधुनिक भाषा 
वैज्ञानिको को इस तथ्य पर ध्यान देना चाहिए । 
उपर्युक्त दृष्टि को समभने के लिये कुछ उदाहरण दिए ब्‌ रहे हैं। अथवे- 
` _ प्रातिशाख्य में "जिह्वामूल? नामक कोई स्थान स्वीकृत नहीं हुआ है, पर करण 
. (स्थान में आघात करने वाला शरीरावयवविशेष ) के उल्लेख में भ्रधरकएठ 
(=जिह्वामूल) का उल्लेख है ( ११८-१९ ) । 
स्थानभेद कहने मात्र से वहां वस्तुतः मतभेद या उच्चारणभेद हुआ ( अतः 
दोनों में कोई मत भ्रवशय भ्रशुद्ध है,) ऐसा सोचना सर्वत्र सङ्गत नहीं हैं। 
रेफ का स्थान कहीं मूर्धा भोर कहीं दन्तमूल कहा गया है। यह कोई विरोध- 
स्थल नहीं है। जब रेफ का स्थान दन्तमूल कहा जाता है ( याज्ञवल्क्यशिक्षा, 
[ पु० १५४ यमरनाथशाखिटीकासहित ), जब 'जिह्वाग्र” उसका करण माना जाता 
है। टोकाकार कहते हैं कि जिह्वाग्र से दन्तसूल का स्पश झौर जिह्वामध्य 
से मूर्धा का स्पर्श एक ही बात है, ग्रतः रेफ का स्थान सुधा भी कहा जा सकता 


ूर्धत्यष-रवर्गाभ्यामस्य करणाविशेषप्रद्शनाय भ्रननोक्तिः, न तु स्थानद्वयेन 
द्विविध -ऋवर्णोपत्तिः प्रतिपत्तव्या । पाणिनिना तु प्रक्रियालाघवायास्य 
ता स्वीकृता रेफ इव; यहाँ प्रक्रियालाघव शब्द पर ध्यान देना चाहिए, 
यह निर्णय करना चाहिए कि बहुत्र शाख्कार प्रकृत सुक्ष्म सत्य को 
हुए भी कभी-कभी प्रक्रियालाधव (या ग्रन्थलाघव ) के लिये स्थुलतर. 
करते हैं; ऐसे स्थलों में मतभेद की कल्पना नहीं करनी चाहिए । 
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हनुमूल को करण के रूप में स्वीकार न करे तो वह “ऋ? का स्थान मूर्धा 
ही कहेगा । 
इन उदाहरणों से यह स्पष्ट हो जाता है कि जब वर्णो का उच्चारण स्थान 
भी मुख के अ्रन्तर्गत है, उच्चारण का करण भी मुख के अन्तर्गत श्रंशविशेष हैं, 
और इन भ्रवयवों का साक्षात्‌ या भ्नन्तरित परस्पर संयोग भी है, तब इन 
स्थानकरणों के निर्धारण में हष्ट्रिभेद के कारण स्थानकरण-निर्देश भी विभिन्न 
होंगे (एक ही वर्णोच्चारणप्रयत्न के क्षेत्र में) यद्यपि उससे वस्तुस्थिति में 
भिन्नता या मतभेद वस्तुतः नहीं होता । 
जिस स्थान में वर्ण की उपलब्धि होती है, वह स्थान है-यत्रस्था वर्णा 
उपलभ्यन्ते तत्स्थानम्‌ ( पाणिनिशिक्षासूत्र ७७ तथा ्ापिशलिशिक्षासूत्र 
७।३ ) । यह स्थानोपलब्धि हृष्टिभेद से विभिन्न प्रकार की ज्ञात हो सकती है— 
कोई स्थूल इष्टि से, कोई सूक्ष्म ष्टि से, कोई सूक्ष्मतर दृष्टि से । घोती किससे 
बनी है, इसका उत्तर “सूत से बनी है' भी हो सकता है और “रूई से बनी है' 
यह्‌ भी हो सकता है; भर इन दो उत्तरों में न एक से दूसर! खरिडत होता है 
आर न पार्थक्य होता हुआ भी विरोध होता है; उसी प्रकार जितनी बारीकी 
से छानबीन किसी श्राचाय ने वर्णोत्पत्तिस्थान के विषय में की है, उतना ही 
सुक्ष्म से सुक्ष्म तर उत्तर दिया गया है । हम समझते हैं कि यदि चिरकाल से 
संस्कृतभाषी समाज में क-वर्ग का उच्चारण एकरूप ही रहा है तो उसका 
चारणस्थान भी वस्तुतः एक ही रहा है, पर वह स्थान वस्तुतः क्या है, - 
इसमें अनुसन्धाता की हृष्टि के सूक्ष्मताकम के अनुसार मतपार्थकय होगा-- 
एक ही स्थान को लक्ष्यकर कण्ठ, कणठमूल या जिह्वामूल शब्द भाषित हो 
सकता है, जिसमें ्राचायों के हृष्टिप्रकषं का तारतम्य है,वस्तुतः विरोध नहीं है । 
प्रसंगतः यह ज्ञातव्य है कि वर्णरलप्रदीपिका में क-वगं का करण जिह्वासुल है, 
यह कहा गथा है (२५) । ध्यान देना चाहिए कि इवर्ण-चवर्ग तथा 'घवर्ण-रवर्ण 
के स्थान करण ( करण के लिय वर्णरत्मप्रदीपिका में कारण शब्द दिया गया है) 
परस्पर भिन्न हैं, पर क-वर्ग का स्थान और करण एक ही हैं; ऐसा कहा गया | 
है; यह दृष्टि सर्वग्रन्थकारों में एकरूप नहीं है। चूंकि स्थान ओर करणा यें दो 
हारीरावयवविशेष ही हैं, आर ये सब भ्रवयव परस्पर साक्षात्‌ या परम्परा 
सम्बन्ध से प्रायेण संयुक्त हैं, ग्रतः स्थानकरण-बिभाजन-तत्त्व के निर्घा 
रण में इष्टिभेद के भ्रनुसार स्थान-करण-तिर्देश अवश्य ही प॒थकूपृथक होंगे। 
इस परिस्थिति में यदि एक वणं का उच्चारण भिन्न-भिन्न होता है, तो स्थान | 
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दा भिन्न-भिन्न होंगे, यह कहना न्यायतः प्राप्त होता है और यदि एक 
वर्ण का उच्चारण समान ही है तब स्थान करण निर्देश) विभिन्न प्रकार 
` क्के होने पर भी वहां तत्त्वतः मतभेद नहीं है, यह स्वीकार्य होगा; वस्तुतः वहां 
 टृष्टिमेदानुसारी प्रक्रिया भेद ही है । 
ओ। यह रहस्य पूर्वाचारयो को अनुमत है । देखा जाता है न ते० प्रा० २३५ में 
सत क-वर्ग का स्थान हनुसूल और करण ( जिसके द्वारा स्थान में स्पश किया जाता 
दैः प्रा० २३४) जिह्वामूल कहा गया है, जब कि अन्यत्र जिह्वामूल को स्थान 
ही माना गया है। पवर्गोच्चा रण में उत्तरोष्ठ को स्थान माना जाता है झर 
ग्रघरोष्ठ को करण, जब कि अन्यत्र दोनों श्रोष्ठां को ही स्थान माना गया है। 
. सामान्य हृष्टि से देखने से इन सब मतों में मतभेद ज्ञात होता है, पर चूंकि 
उच्चारण में वेलक्षएय नहीं माना जाता, भ्रतः यही मानना उचित होगा कि 
स्थात भौर करण का पृथकपृथक्‌ निर्धारण करने की दृष्टियाँ विभिन्न स्तर की 
होती हैं और परस्पर में पार्थक्य होने पर भी विरोध नहीं होता; हां, दृष्टिभेद के 
_ उत्कर्षापकर्ष का विचार किया ही जा सकता है, यद्यपि यह मानना होगा कि 
स्थुलार्थक दाब्दप्रयोग करने वाले आचार्य सूक्ष्म भर्थ को सिद्धान्ततः जानते थे; 
` यदि स्थानादि भेद होने पर उच्चारण में भी विलक्षणता होती हो तो स्थानभेद 
का कथन वस्तुतः मतभेद ही माना जाएगा । चूंकि आधुनिक भाषाशाख्ी यह 
नहीं कहते हैं कि करठवादी भ्रौर जिह्वासूलवादी के अनुसार उच्चारण में भी भेद 
होता है, तः कण्ठ भर जिह्वामूल, दो पृथक्‌ मतवालों के सम्मत दो उच्चारण 
 स्थाननही हें, एक ही स्थान को लक्ष्यकर ये दो शब्द व्यवहृत हुए हैं-- 
यह निश्चयेन ज्ञातव्य है। 
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विलक्षणता नहीं ग्राती । कि पुनरास्ये भवम्‌, स्थानं करणं च--इस भाष्यत्राबय 
व्याख्या में केयट मतभेद दिखाते हैं कि या तो स्पृष्टता-ईषत्स्पृष्टतादि करण हैं 
या जिह्वा के भ्रप्र-उपाग्र-मध्य-सूल भाग करण हैं (०२१९) । सोचना चाहिए कि 
कहां स्पृष्टतारूप चेष्टाविशेष झोर कहां जिह्वा रूप द्रव्यका अंशविशेष, पर पृथक 
थक्‌ क? करणा के भ्रनुसार ये दो करण माने जा सकते हैं। ऐसे मतभेदों से 

एभेद नहीं होता, यह ज्ञातव्य है । स्थानकरणादि के उपदेशभेद के श्रनुसार 
में भेद होता है और कहां नहीं, इसका विवेक करता आाधुनिक 
का मुख्य कर्तव्य है। 


a 
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` वाक का अतिशयविशेष सिद्ध होता है । ; ९ 
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स्ब्विध्ण व्यारिच्घ्केय्ड 
पाणिनीय वेयाकरणों की दृष्टि में अनभिधान की सहेतुकता 


संस्कृत भाषा के शाब्दशास्न में किठने ही ऐसे स्थल हैं, जहाँ यह कहा जाता 
है कि 'भ्रमुक शब्द का प्रयोग सामान्यतया सिद्ध होने पर भी नहीं होगा, 
क्योंकि ऐसे प्रथोंग का अभिधान नहीं है? ( अनभिधानात्‌ ) । ऐसे स्थलों पर 
स्वभावतः यह जिज्ञासा होती है कि अनभिधान का कारण क्या है; इसके उत्तर 
में प्रायः यही उत्तर दिया जाता है कि शब्द की ऐसी ही शक्ति है कि भ्रमुक 
शब्द तो निष्पन्न होता है और अमुक शब्द निष्पन्न नहीं होता ) 

हमारा दृष्टिकोण यह है कि चूंकि यह देववाणी स्वभावतः संस्कार" से 
युक्त है, ग्रतः प्रयोगों के अनभिधानों का भी कोई न कोई कारण होना चाहिए । 


इस-चिन्ता से प्रणोदित होकर कुछ अनभिधान स्थलों पर यह विचार किया 


१--'संस्कार' के विषय में यह स्पष्टरूप से जान लेना चाहिए कि यह 
संस्कृत भाषा का सहजात शुणविशेष है। असंस्कृत भाषाओं में गुणाधान कर 
संस्क्रत भाषा बनाई नहीं गई है, बल्कि तथ्य यही है कि संस्क्रुत का संस्कार 
नामक गुण नष्ट होकर ही असंस्कृत भाषाएँ क्रमशः बनी हैं। लोपागमवर्णः | 
विकारादि की सुव्यवस्था श्रादि गुण सहजतः इस भाषा में है, अतः यह संस्कृत 
है। इस संस्कार नामक गुण का जैसा-जैसा ज्ञान होता जाएगा, वैसा-वैसा 
संस्कृतभाषा की दिव्यता भी प्रकटित होती जाएगी । उपादान कारण से कार्य 
स्थूलतर होता है; यदि असंस्कृत भाषाश्रों का संस्कार कर संस्क्कत को व्यवहृत 
किया गया होता तो यह भाषा अन्य भाषाश्रों से स्थूल होती (विशेष विचार 
के लिये “संस्कृतभाषा का ग्रनुशीलन' ग्रन्थ द्रष्टव्य है )। व्याकरणीय नियमों की 
उपपत्ति के लिये गुणत्रय का प्रसंग करना भी उपयुक्त इष्टि का ज्ञापक है, यथा-- 
एक न्याय है--'सामाच्ये नपुंसकम्‌? तथा 'लिङ्गसम्बन्थी वलाबल में नपुंसक 
लिङ्ग बलवान्‌ होता है'। यह नियम जड विज्ञानानुसारी हैं, जैसा कि केयटाचार्य | 
ने कहा है--व्यापितत्वात्‌ नपुंसकस्य प्राधान्यमाह । स्थितिः नपुंसकम्‌। सा | 
च सर्वत्र विद्यते इति स्थिति-रूपत्वेनेव खीपुंसयोरपि विवक्षायां सिद्धो नपुंसक 
हा्दःप्रयोगः ( प्रदीप १।२।६९ ) । इस प्रकार के हेतुपरक व्याख्यान से इस दैवी | 
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गया है कि तत्‌-तत्‌-अनभिधानों का मनोवेज्ञानिक या जडवेज्ञानिक ( अर्थात्‌ 
` मानसचिन्ताप्रणाली के अनुसार या जडपदार्थ के स्वभाव के अनुसार ) हेतु 
बया हो सकता है । हमने पुर्वाचायो की सम्मति के अनुसार ही यह विचार 
किया है, जिससे यह ज्ञात हो जाय कि यह मेरी कोई सर्वथा भ्रभिनव खोज 
नहीं है, बल्कि इस चिन्ता का बीज पूर्वाचायों की बुद्धि में भी थी । इस विचार- 
` पद्धति में हमारा कोई ग्राग्रह नहीं है और हम विद्वानों से प्रार्थना करते हैं कि 
चे भी इस विषय पर निर्णय करने के लिये चेष्टा करें। यह एक प्राथमिक 
विचार है, ऐसा जानना चाहिए । 
'द्विवचन और तरप्‌ प्रत्यय--संस्क्रत में पोतःपुन्य अर्थ के द्योतन के लिये 
तिङन्त पद का द्वित्व किया जाता है, जैसे 'पचति पचति’ ( वह बार-बार 
' पाक कर रहा है), भोर भ्रतिशय श्रथ के द्योतन के लिये 'तरप्‌' प्रत्यय का 
व्यवहार होता है। ( जेसे सुन्दर से सुन्दरतर )। वीप्सा में भी द्वित्व होता है 
जसे वृक्ष वृक्षं सि्चति’ भ्र्थात्‌ सब वृक्षों का सेचन कर रहा है। 
. पर अतिशय ग्रर्थे के साथ पौनःपुन्य या वीप्सा ( जिन दोनों के लिये पद 
 काद्वित्व किया जाता है ) की विवक्षा हो तो क्रियापद का जेसा प्रयोग 
होता है, द्रव्य शब्द का वैसा प्रयोग नहीं होता। जेसे, पचति’ इस किया के 
साथ पोनःपुन्य ग्रौर भ्रतिशय की युगपत्‌ विवक्षा होने पर “पचति पचतितराम्‌? 
ऐसा प्रयोग होगा, भ्रर्थात्‌ क्रियापद का ही द्वित्व होगा, ग्रौर एक ही बार 
 'तरप्‌' प्रत्यय होगा । विपरीत पक्ष में हम देखते हैं कि द्रव्य शब्द में ऐसा प्रयोग 
नहीं होता, वहां पद का द्वित्व होता है और साथ ही "तरप्‌? प्रत्यय भी 
दो बार प्रयुक्त होता है, “आढ्यतरः आढ्यतरः’ ऐसा प्रयोग होता है-- 
“ग्राव्याव्यतरः' ऐसा नहीं । | 
। क्रियाशब्द में क्‍यों दो बार तरपू प्रत्यय नहीं होता, और द्रव्यशब्द में 
क्यों दो बार तरपू प्रत्यय होता है-साधारण दृष्टि से इस का कुछ भी हेतु 
` प्रतीत नहीं होता। इस प्रकार के प्रइनों को म्रूढोचित कहा जाता है, क्‍योंकि 
“प्रकार का शब्दप्रयोग क्यों होता है”-ऐसा प्रप्त व्यर्थं समझा जाता है, 
और यदि हेतु के लिये जोर दिया जाता है तो केवल यही उत्तर दिया जाता है 
के ऐसा ही प्रयोग कत्तव्य है, इसमें पर्यनुयोग नहीं किया जा सकता । 
। प्र हमारा सिद्धान्त है कि संसार की अन्य भाषाओं में इस प्रकार की 
क्ति भले ही चले संस्कृत में ऐसी हेय युक्ति नहीं चलेगी । जहां भी नियमों का 
क्रम है, वहां वह भ्रवश्यमेव सकारण है। धीर बुद्धि से विचार करने पर 
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- यह नियम है कि यह द्वित्व ( द्विवँचन ) तिङन्त घातु का ही होगा; घातुसाळ | 


०? ,बैयाकरणों की दृष्टि में अनमिषान की सहेतकता.. २४६ 
पता चलता है कि; उपयुक्त स्थल में> भी कुछ न कुछ मानसिक कारण था, 
जिससे इस प्रकार के विलक्षण प्रयोग होते थे, आकस्मिक रूप से इस प्रकार के 
व्यवस्थित प्रयोग नहीं हो गए । वह कारण निम्नलिखित प्रकार का है-- 

क्रियावाची पद में ( अर्थात्‌, यहाँ पति = पाक करता है ) भ्रतिशयार्थक: 
तरप्‌ प्रत्यय के बाद, पौन:पुन्यार्थक द्वित्व का होना सम्भव नहीं है, क्योंकि: 


. मानसिक चिन्ता इसके विपरीत है। किसी का प्रकर्ष ( अतिशय ) किसी प्रति- 


योगी की अपेक्षा से ही संभव है, स्वतः नहीं, पर किसी क्रिय। का पौनःपुन्य 
स्वत; होता है, किसी की अपेक्षा से नहीं, ग्रतः क्रिया में पोनःपुन्यभाव अन्तरङ्ग | 
होता है, ग्रौर बहिरङ्ग से अन्तरङ्ग स्वाभाविक रूप से ही बलवान्‌ होता है। . 
मानवीय चिन्ता इस तथ्य का अतिक्रमण नहीं कर सकती, अतः क्रिया का 
पोन:पुन्यवोधक द्वित्व ही पहले होगा, और उसके बाद प्रत्र्ष द्योतक तरपू. 
प्रत्यय । श्रतः “पचतितराम्‌ पचतितराम्‌? ऐसा न होकर 'पचति पचतितराम्‌! 
ही होगा । 
` द्रव्यप्रकर्ष के उदाहरण (ग्राढ्यतरः भ्राढ्यतरः) में ऐसी चिन्ता नहीं होती। * 

यहाँ तो जो श्राव्य वस्तुतः प्रकर्षयुक्त है, उसकी ही वीप्सा (पूर्णतायुक्त सम्बन्ध) 
होती है, वीप्सा से युक्त आाढ्यो का प्रकर्ष विवक्षित नहीं होता । उपर्युक्त वाक्य 
( आबढ्यतरम्‌ आढ्यतरम्‌ श्रातय ) में प्रकर्षयुक्त ्राढ्यों का भ्रानयन विवक्षित 
है, जो आनयन सर्वतोभावेन सम्पूर्णा है । हम प्रकर्षयुक्त प्रत्येक आढ्य से पुर्ण 
सम्बन्ध जोड़ते हैं--्रानयन क्रिया में, न कि आनयन किया की पूर्णता से श्राढ्य 
का सम्बन्ध स्थापित कर उस श्राळ्य का प्रकर्ष कहते हैं। श्राढ्य का प्रकर्ष 
उसका अपना है, उसमें जो वीप्सा है, वह भ्राढ्य से पृथक व्यक्ति की है, 
ग्रतः ग्राढ्य के प्रकर्ष के लिये पहले तरप्‌ प्रत्यप होकर 'भ्राढ्यतर' शब्द बन 
जाएगा, और उसके बाद वीप्सा के द्योतन के लिये 'भ्राढ्यतर' शब्द का द्वित्व 
होगा जैसा कि उदाहरण में दिखाया गया है । 

यह एक ही उदाहरण प्रकटित करता है कि संस्कत की अवयवरचना 
'कितनी वैज्ञानिक है, जिसकी तुलना शायद ही भाषान्तर से को जा सक्रे। _ 

धातु या तिङन्त का ट्विवचन--द्विवंचनसम्बन्धी एक भ्रन्य उदाहरण से भीः 
यह तथ्य प्रमाणित होगा, यथा :- कह... 

नित्यवीप्सयोः ( ६१४ ) सूत्र से सुबन्त या तिङन्त पद का द्विवचन 
( नित्यता श्रौर वीप्सा अर्थ में ) विहित होता है। पाणिनीय व्याकरण का | 
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. का नहीं होगा, अर्थात्‌ “पचति पचति-ऐसा होगा, “पच्‌ पचति’ इस 
` ` प्रकार नहीं होगा । 
दु यहां यह शंका की जा सकती है कि द्वित्व प्रकरण में पाणिनि ने करठतः 
` पदाधिकार नहीं कहा, भतः नित्यता में विधीयमान द्वित्व धातु को ही क्यो नहीं 
होगा, क्योंकि धातु क्रियावाची है और ग्राभीक्ष्णय = पौनःपुण्य ( यहां नित्यता 
. का यही अर्थ है) क्रिया का धर्म है, भ्रतः घातु का द्वित्व न होकर तिङन्त 
पदका हीं द्वित्व क्यों होता है ? ह 
|` इसकेउत्तर में आधुनिक विद्वान्‌ केवल यही कहेंगे कि यह तो शब्दशक्ति का 
. श्वभाव है ( भ्रर्थात्‌ धातुद्वित्व का अभिधान नहीं है) ग्रतः ऐसा नहीं होता । पर 
. सुक्ष्म दृष्टि से विचार करने से पता चलता है कि द्वित्व का यह श्रनभिघान 
न्यायम्मुलक है-सकारण है । विचारने से पता चलता है कि नित्यता (=श्राभीक्ष्णय) 
 व्यवहारसिद्ध ही होती है, और क्रिया व्यवहवारोपगोगिनी तब होती है, जब 
` ` वह्‌ साधन से अवश्य ही अ्न्वित होती है। यह साधनभाव तिङविभक्ति (जिससे 


७५४5 
2) 0 
र 


gr ग्रादि से क्रिया का सम्बन्ध होता है ) से युक्त होने पर ही होता है, ग्रतः 
(तिङन्त पद का ही द्विवचन होता है, केवल धातु का नहीं। 

इस प्रकार हम देखते हैं कि तिङन्त घातु का जो लौकिक भ्र्थ है, चूँ कि 
उस भ्रथ में ही द्विभाव सम्भव है, अतः शब्द में भी तिङन्त धातु का ही द्वित्व 
होता है । भरतः 'जब तिङन्त पद का द्वित्व होता है. तब केवल क्रियावाची धातु 
का भी द्वित्व क्‍यों नहीं होता” इस प्रश्न का युक्तियुक्त समाधान मिल जाता 


रह जाती। 
_  उपसर्गो' का क्रम--प्रष्टाध्यायी ७१६८ सूत्र के भाष्य में प्रसंगवश पत- 
ञ्जलि ने कहा है कि “सुप्रलम्भ' प्रयोग होगा, पर प्रसुलम्भ' प्रयोग नहीं होगा। 
( अन्योपसृष्टानु मा अत्‌ इति--प्रसुलम्भम्‌; नैषोऽस्ति प्रयोगः । इदं तहि सुप्रल्ल- 
' म्भम्‌ ) । अब विचारने की बात यह है कि यदि सु+प्र+ लभ्‌ +खलू = 
सुप्रलम्भ' प्रयोग हो सकता है, तो प्र). सु +लभ्‌+खल्‌ = 'प्रसुलम्भ' प्रयोग 
क्यों नहीं हो सकता ? प्रथम प्रयोग में पहले “सु' उपसर्ग है, उसके बाद “प्र! 
पसगं और दूसरे प्रयोग में पहले 'प्र' है, और उसके बाद 'सु?। क्या कारण 
. है कि 'सु' उपसग के बाद “प्र उपसर्ग का प्रयोग तो साधु होता है, पर प्र' के 


०पीगिनीय बैयाक्रणों को दृष्टि में अनभिधान की सहेतुकता २५१ 
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अन्वाख्यान करता है", अप्रयुक्त शब्द-सम्बन्धी तर्क शब्दशाख्न करता ही नहीं 
है । 'शिष्टों में बोध हो जाना, यही भ्रभिधान का स्वरूप है, भ्रतः किसी श्रप्रयो- 
गाह शब्द का कारण हूं ढना भ्रावश्यक नहीं है । 

पर यह भी जानना चाहिए कि शब्द मनोभाव को श्रभिव्यक्त करता है, 
ओर अन्य प्रकार के शब्दों से भाषाशव्द की यही विशिष्टता है कि वह मनो- 
भाव के अनुसार प्रवर्तित होता है, ( यन्मनसा चिन्तयति तद्वाचा ददति ) और. 
मनोभाव के परिवर्तन तथा गौण-मुख्यभाव के अनुसार शब्दप्रयोग में भी 
विचित्रता होती है। अतः यह सिद्ध होता है कि 'प्रसुलम्भम्‌? प्रयोग के ्रनभिधात _ 
के लिये मनोवैज्ञानिक कारण अवव्य है । प्रः का प्राचीन अर्थ है आरम्भ? और. 
“सुः का ग्र्थ है “अतिशय' या “सौकर्य । अव धातु और उपसगं सम्बन्धी 
समास का यह नियम है कि पहले धातु और उसके निकटस्थ उपसगं का समास 
होगा और इसके बाद अन्य उपसर्ग से समास होगा श्रर्थात्‌ पहले “सुञ-लभ्‌' का 
समास होगा और उसके बाद 'प्र' से “सु +लभ्‌? का । पर ऐसा होना बोध की 
दृष्टि से सम्भव नहीं है । क्योंकि 'सु+लभ्‌? का भ्रर्थ है अतिशय विशिष्टलाभ” | 
या 'सौकर्यविशिष्ट लाभ’ और सातिशय लाभ तभी सम्भव है जब पहले उसका 
आरम्भ हो चुका हो ( जिसका आरम्भ नहीं हुआ, उसका अतिशय या सुकरता 
कैसे हो सकती है ? ) । ग्रतः 'सु+लभ्‌’ झोने के बाद प्र' की झावश्यकता हौ 
नहीं रह आती, सुतरां प्र+सु + लभ्‌ = प्रसुलम्भ प्रयोग उपपन्न नहीं हो सकता । 

पर 'सुप्रलम्भ’ प्रयोग हो सकता है, क्योंकि 'प्र+लम्भ? का अथ होता है; 
जिस लाभ का ग्रारम्भ हुआ है ग्रौर आरब्ध पदार्थ के अतिशय के द्योतन के 
लिये दाद में सु' के साथ समास कर 'सुप्रलम्भ? प्रयोग बनाया जा सकता है। 
इस प्रकार के अन्य प्रयोगों में भी यही हेतु दिखाई पड़ता है; जैसे सुप्रकाशः 
झादि प्रयोग तो साधु होंगे, पर 'प्रसुकाश? श्रादि प्रयोग साधु नहीं माने जाते हैं। 
यदि कहा जाए कि प्र = प्रकर्ष झीर सु-प्रतिशय, अतः प्रकर्ष का अतिशय दिखाने 
के लिये 'सुप्रलम्भ” प्रयोग हो सकता है, तो यह जानता चाहिए कि व्याकरण 


अप्रयुक्त शब्दों का निर्माण नहीं करता है* ओर जिसका प्रयोग व्याकरण 
ONS BRA Rs 


१--लोके प्रयुज्यमानस्य साधुत्वमसाघुत्वं च विचार्यते ( प्रदीप a ); | 
प्रयुक्तानां शब्दानां साध्वसाधुविवेक्राय शास्नारम्भात्‌ ( प्रदीप ४१२१ ), लोक्‌ _ 
प्रसिद्धार्थानां शब्दानामिह साधुत्वान्वाख्यानाव्‌ ( प्रदीप ५।२।३७ ) । क 

२--वैयाकरण वस्तुतः विद्यमान शब्दों का स्मता है, जैसा कि केयटाचायं ने 
कहा है--शास्त्रेण करणेन आचायः स्मर्ता सद्‌ विद्यमानं वस्तु निमित्तत्वेत 
अन्वाचष्टे’ ( प्रदीप १।१।६१ )। 


३ 
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सुत्र प्राप्त होने पर भी नहीं होता है, उसका कारण यहां दिखाया जा रहा है। 

झतः उपसग के ग्रनभीष्ट ग्रथों की कहपना कर किसी असिद्ध शब्द का साधुत्व 

नहीं दिखाया जा सकता । यदि इस विशिष्ट प्रयोग में सुर का अतिशय तथा 

प्र' का प्रकर्ष र्थ विवक्षित होता, तो वैसा प्रयोग होने की सम्भावना थी, 

पर ( व्याकरणसिद्ध होने पर भी ) वेसा प्रयोग न होना ज्ञापित करता है कि 

` _ मानवीय चिन्ताक्रमको भ्रसमंजसता ही भ्रसुलम्भ” प्रयोग न बनने का कारण है। 
ओ। न-घाटेत समास--ग्रष्टा० ६।३।१ सूत्रभाष्य में पतखलि ने कहा है कि 

 निषेधार्थंक से 'नञ्‌? “नतराम्‌? (= पूर्णरूपेण नहीं ) शब्द होता है, पर “परम्‌ + 
` नञ = परमन ऐसा प्रयोग नहीं होता है, ( यद्यपि परम+गति=्परमगति आादि 
प्रयोग होते हैं ) । यहां भी यह प्रश्न उपस्थित होता है कि “नञ्‌? (ध्रतिषेधार्थक) 

से तर-प्रत्यय तो हो जाता है, पर उसी के प्रायः समान भ्रर्थ में परमन = 

. परमन का प्रयोग क्यों नहीं होता ? 

वस्तुतः इसका भी मनोवज्ञानिक कारण है। यथा--केवल 'नतराम्‌? का 
प्रयोग नहीं होता, क्योंकि प्रतिषेध्य के विना प्रतिषेध का प्रयोग नहीं हो सकता। 
उदाहरणार्थ हम 'नतराम्‌ गमनम्‌? रूप एक वाक्य की कल्पना कर रहे हूँ । 
गमन-प्रतिषेध को आत्यन्तिकता का प्रतिपादन करना इस प्रयोग का लक्ष्य 
है। प्रतिषेब से प्रतिषेध्य का ज्ञान होने पर, जिम आत्यन्तिकता रूप प्रकर्ष के 
लिये ( चाहे वह भ्रारोपत हो या ग्रनारोपित ) “तरप्‌' प्रत्यय का प्रयोग 
किया जाता है, उस निषेषप्रकर्ष की प्रतीति परम्परा-संबन्ध से गमन में होती 
है, जिससे शाब्दबोध में गमन की अप्रयुक्ततरता का ज्ञान होता है, जिसको हम 
( 'नतराम्‌? शब्द के भ्रथंबोध के विषय में ) संस्कत में यों कह सकते हैं--'यतः 

_ निषेधप्रक्षंबद्‌ गमनमू, अतः भ्रयुक्ततरं गमनम्‌’ इति। पक्षान्तर में यदि “परम ¬ 
 त='परमन’ गमनमू के प्रयोग की कथच्चित्‌ कल्पना भी की जाए, तो वह 
_ चिन्ताप्रणाली की दृष्टि से सङ्गत नहीं हो सकता, क्योंकि तब 'परमत्वविशिष्ट 
 निषेषयुक्त गमन' ऐसा शाब्दबोध होगा, और उससे गमन की ग्रयुक्ततरता 


का ज्ञान नहीं होगा, क्योंकि गमन में प्रकर्ष की साक्षात्‌ प्रतीति नहीं होती ।. 


ररा-सस्बन्ध की करपना करना निष्प्रयोजन तथा ग्रनुचित होगा ( प्रयोगा- 
के कारण ), और यही मानसिक कारण है कि 'परम-न? ऐसा प्रयोग 
होता । 'परम-न' का प्रयोग क्यों होगा, इसका अन्य उत्तर भी हो सकता 
` हैं। परम शब्द का प्राचीन अर्थ है, उत्कृष्ट, अ्भ्यहिंत--'जैसे परम व्योमन्‌, 

परमात्मा, परमपुरुष, परमगति? भ्रादि प्राचीन प्रयोगों में दिखाई पड़ता है। 


^ 
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'परमपाप' 'फ्रमतिरस्कार' आदि का प्रयोग न होना भी उक्त सिद्धान्त का 
ज्ञापक है। ग्रब सोचना चाहिए कि 'परम' का यह अर्थ ( उत्कृष्ट = 
ग्रभ्यहित ) प्रतिषेधार्थक “नञ्‌? के साथ केसे भ्रन्वित हो सकता है? क्योंकि 
प्रतिषेध में भ्रभ्यहितता नही घट सक्ती । सुतरां परमेश्वर पद सिद्ध होने पर 
भी परम-न प्रयोग अनुपपन्न ही रहेगा । 

उप सग-घातु-सम्बन्ध--धातु (क्रियावाची), उपसर्ग ( क्रिया का विशेषक ) 
तथा साधन ( कर्तृत्व, कमंत्व, संख्याबोधक प्रत्यय ) का जो सम्बन्ध संस्कृत 
व्याकरण में दिखाया गया है, वह भी प्रमाणित करता है कि क्रिया का स्वरूप 
तथा उसकी निष्पत्ति के प्रकार के विषय में संस्कृतभाषी प्राचीन भारतीय 
असाधारण ज्ञान रखते थे । मन में चिन्ता का जेसा क्रम उठता था, तदनुसार 
प्रयोग किया जाता था, यह निम्नलिखित विवेचन से स्पष्ट हो जाएगा । 


घातु का योग पहले उपसर्ग से होगा या साधन (जिससे संख्या, काल प्रादि | 


का बोध होता है, और जिससे क्रिया की निष्पत्ति होती है) से होगा, यह | 
संस्कृत व्याकरण का एक विचार्य विषय है । इस विषय में सूक्ष्मदर्शी पतञ्जलि 
का सिद्धान्त यह है कि पहले धातु का योग उपसर्ग से होगा, गौर उसके बाद 
उपसर्गयुक्त धातु का योग साधन से होगा ।१ 

हम समभते हैं कि क्रिया का स्वभाव, प्रकार ओर क्रिया-निष्पत्तिरूप 
व्यापार में जो व्यावहारिक क्रम है, उनके अनुसार ही यह सिद्धान्त भाषित 


हुग्रा है, न कि प्रयोगों की सिद्धि के लिये अपनी इच्छा से इस मत को माना 


गया है, अर्थात्‌ लोक में क्रिया-सिद्धि का जो वेज्ञानिक रहस्य है, वह इस 
सिद्धान्त से जाना जा सकता है। निम्नलिखित विवेचन से यह बात स्पष्ट 
हो जाएगी ड 

क्रिया में विशिष्ट लाना उपसग का कार्थ है, और सामान्य या विशेष 
किसी प्रकार की क्रिया की सिद्धि करना साधन का कार्य है। हम लौकिक भुयो- 


दर्शन से जानते हैं कि किसी ग्रवान्तर व्यापारयुक्ता क्रिया की पूर्णता यदि हो 


गई तो पुनः उसमें विशिष्टता लाई नहीं जा सकती, क्योंकि सिद्धि के बाद 
क्रिया समाप्त हो जाती है । क्रिया की पूर्णता यदि साधन से एक बार हो गई, 


.तो वह अन्य किसी भी विशेषण के लिये भ्पेक्षा नहीं करेगी, अतः साधन के 
साथ क्रिया के योग के बाद, विशेषण के साथ उसका योग लोक में न होने के 


१--सुदकात्‌ पूर्वः (६११३५ ) सुत्र का भाष्य आलोच्य है। .. 
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कारण, शास्त्र में भी उपसर्ग का योग ग्रनुशिष्ट नहीं सकता । अतः व्याकरण का 
नियम यह है कि पहले साधन के साथ घातु का योग नहीं हो सकता । 
पर पहले उपसर्ग के साथ धातु के योग के बाद साधनके साथ योग होने में 
किसी भी प्रकारसे लौकिक व्यवहार में बाधा नहीं होती, वंयोंकि क्रिया, जो विशिष्ट 
स्वभाववती होती है, साधन से नहीं होती प्रत्युत बह क्रिया की अपनी प्रवृत्ति है, 
जैसे गमन साधन-बल से आगमन नहीं होता, हरण साधन-बल से संहरण नहीं 
होता, बल्कि वह एक स्वतन्त्र पदार्थ है। श्रतः लौकिक दृष्टान्त के अनुसार यह 
माना जा सकता है कि क्रिया को विशिष्टता एक स्वतन्त्र क्रिया है और वह क्रिया 
प्रपनी पूर्णता के लिये बाद में अपने साधन के साथ युक्त हो सकती है। शब्दशास्त 
` की दृष्टि से धातु का योग पहले उपसगं से होगा, भौर उसके बाद साधन (प्रत्यय) 
से; तात्पर्य यह कि विशिष्ट क्रिया की निष्पत्ति साधन से होती है, पर किसी 
भी लब्धस्वरूप क्रिया का विशेष अन्य के योग से नहीं हो सकता क्योंकि लाधनसे 
स्वरूपलब्ध होनेके बाद किसी में विशिष्टता का अनुप्रवेश नहीं हो सकता ( स्वरूप 
का नाश किये विना ), पर स्वरूप की पूर्णता होने के पहले किसी वस्तु में 
` असाधारण वैशिष्टय लाया जा सकता हैं, जेसे घट बन जानेक्रे बाद उसके स्वरूप 
में वेशिष्टय नहीं लाया जा सकता, पर घट बनने से पहले उसकी गकृतिमें असा- 
घारण परिवत्तंन किया जा सकता है। यह इस विषय का लौकिक दृष्टान्त है। 
सांख्यकारिका की टोका में बाचस्पति मिश्र ने भी इस मत की प्रतिध्वनि की है 
कि जो वस्तुतः नील है उसको सहस्न शिल्पी मिल पर भी पीत नहीं बना सकते। 
इस प्रकार हम देखते हैं कि चूंकि दृष्य व्यापार में, क्रिया में, विशिष्टता 
उसकी निष्पत्ति से पहले ही की जा सकती है, निष्पन्न होने के बाद नहीं, श्रतः 
` व्याकरण में भी धातु पहले उपसग से सम्बन्धित होती है, तब प्रत्ययों से । 
` शङ्का हो सकती है कि तब दूसरे मत की उत्पत्ति ही क्यों हुईं ( क्योंकि वास्तव 
: दृष्टि से तो वह ग्रसम्भव है)? उत्तर यह है कि क्रिया नियमतः इन्द्रियग्राह्म 
नहीं है, क्रिया से सम्पृक्तं साधन ही ग्राह्य होता है, अतः चूँ कि क्रियाज्ञान 
साधन-सापेक्ष है, इसलिये ज्ञान ही सत्ता ( १०७५४ 5 9०78 ) है । इस 
य से व्यवहार-दृष्टि से पहले साधन के साथ क्रिया का योग होता है, ऐसा 
जा सकता है। यह मत एक स्तर तक सत्य होता हुमा भी सार्वभौम नहीं 
: भाष्यकार ने इस मत को “सारहीन? कहा है, मिथ्या नहीं कहा ( “नैततु 
क ६१।१३५ ), क्योंकि क्रियातत्व की इष्टि से क्रिया झौर साधत 
पदाथ हूँ । 


¥ 
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० ब्राको की, हि अनशन की, सहेतुक्तता रण. 


इस प्रकार हम देखते हैं कि क्रिया के साथ उपसर्ग का प्राथमिक सम्बन्ध एक 

व्याकरणीय नियममात्र नहीं है, अपितु यह नियम प्राकृत व्यापारानुसारी है। 
क्रियापद्‌ में ज्िज्ञाभाव-सं:कृत भाषा का नियम है कि क्रियापद 

( तिङन्त ) के साथ लिङ्ग का योग नहीं होता, पर नाम के साथ होता है । 
इसका कारण क्या है, इसके लिये एक साधारण उत्तर यह दिया जाता है कि 
यह “शब्द-शक्ति-स्वभाव' है अत; इसका कोई हेतु देना सम्भव नहीं है । पर 
हम समभते हैं कि क्रिया ( साध्य ) और लिङ्ग का स्वरूप यदि यथार्थतः ज्ञात 
हो जाएं, तो इस निषेध का भी समाधान हो सकेगा । 


संस्कृत व्याकरण का सिद्धान्त है कि लिङ्ग सत्त्वधर्म है और क्रिया ग्रसत्त्व 


पा होती है, ( भ्रसत्त्वभूतो भावश्च तिङपदैरभिधीयते'-वाकयप्रदीय (२।१९७) 


श्रतः दोनों का एकान्त सन्निवेश होना असंभव है। यह निष्कर्ष स्थूलहष्टि 
के मानवों को भ्रसमीचीन मालूम पड़ सकता है, पर यदि कोई लिङ्ग को सत्त्व- 
ध्रमं को तरह अनुभव करे ( जैसा कि संस्कृतभाषी एक दिन करते थे) तो 
उसके लिये लिङ्ग के अनुसार क्रियापद में भेद करना भ्रचिन्तनीय ही होना । 
वस्तुतः आज लिङ्ग की सत््वधमता तथा क्रिया की असत्त्वरूपता को प्रयोग 
काल में कोई भी व्यक्ति नहीं सोचता, अतः वह तिङन्त क्रियापद में सतत्वघमं 
द्योतक लिङ्ग का योग करने में दोष नहीं समझता । सहस्रो वर्षो के व्यवधान 
से चिन्ताप्रणाली में बहुत कुछ परिवर्तन हो गया है, यह मानना ही पड़ेगा । 
लिङ्ग के प्रक्षतस्वरूप की विवेचना अन्यत्र की जाएंगी ।* 


सन्‌-णिच-रांबन्ध-पाणिनीय घातुपाठ की वृत्ति में आचार्य क्षीर- 
स्वामी ने कहा है कि 'णिजन्त' घालु के बाद “सन्‌' प्रत्यय का प्रयोग हो सकता | 


१--यथा- पाक एव उभयत्र नामपदस्याख्यातस्य च वाच्यः शब्दशक्तिः 
स्वाभाव्यात्‌ तथा पचतीत्याख्यातेन भ्रसत्त्वभूतोऽसावभिधीयते, पाक इत्यत्र 
नामपदेन परिनिछितस्वभावः सिद्ध इति ( पुणयराजटीका ) । 


२--हम समभते हैं कि व्याकरणीय पदार्थों का स्वरूप जसा जेसा अनु भव- 
गोचर होता जाएगा, वैसा वैसा ईहृश नियमों की सार्थकता प्रतीत होती 
जाएगी । विशेष्य के लिङ्ग भर वचन विशेषण में भी होगे-इस 
नियम के पीछे भी कोई युक्तिप्रणाली है? जो विशेष्य-विशेषण-स्वरूप को तात्का- 
लिक मनुष्यों के अनुसार यथावतु जानने पर विज्ञात हो सकेगी। वयाकरण | 
यदि इस ग्रोर ध्यान द, तो गुहाहित एक सत्य का प्रकटीकरण हो जाएगा । . 
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है, पर 'सन्नन्त' घातु के बाद 'णिच्‌ प्रत्यय का प्रयोग नहीं हो सकता, क्योंकि 
वैसा प्रयोग निष्प्रयोजन है--स्यात्‌ शुद्धा प्रकृतिः ण्यन्ता सञ्चन्ता णिचि सन्‌ 
यरा। यन्ता यङलुगन्ता च नातोऽन्या निष्प्रयोजना? (क्षीर तरङ्गिणी, भू 
घातु )। क्षीरस्वामी ने ऐसे अनुशासन के लिये किसी प्रकार को युक्ति नहीं दी, 
किन्तु चिन्ता करने पर ऐसे अनुशासनों के लिये भी मनोव ज्ञानिक' कारण का 


पता चलता है। 


जब किसी क्रिया के लिये पनी इच्छा होती है, “तब सन्‌" प्रत्यय का 
प्रयोग होता है (द्र० पाणिनि का सूत्र-धातोः समानकतुंकादिच्छायां वा?" 
३११७ ), जब कोई किसी को किसी कर्म में प्रेरणा देता है, तब ' णिच्‌? प्रत्यय 
होता है ( हेतुमति च, ३११२६ )। जब स्वतः इच्छा होती है, तब किसी 
को प्रेरणा देने की आवश्यकता नहीं होती, अतः 'सन्‌' प्रत्यय ( आत्मेच्छा का 
द्योतक ) के बाद 'णिच्‌ प्रत्यय” ( पर से प्रेरणा का द्योतक ) निष्प्रयोजन हो 
जाता है। पर णिच प्रत्यय के बाद सन्‌ प्रत्यय सार्थक होता है, क्योंकि किसी 
से प्रेरणा पाने के बाद उस क्रिया में श्रपनी इच्छा भी हो सकती है। अतः 
मानसिक भ्रसम जता के कारण ही सन्‌ प्रत्यय के बाद णिच प्रत्यय नहीं होता, 
ऐसा जानना चाहिए। यदि. कहीं सन्‌ प्रत्यय के बाद णिच्‌ का प्रयोग मिल 


२५६ 


१--संस्क्ृत व्याकरण में जब यह कहा जाता है कि ग्रमुक प्रयोग का 
प्रभिधान नहीं है, तब कोई न कोई लौकिक कारण दिखाने के लिये व्याख्याकार 
कहीं कहीं चेष्टा करते हैं। इन कारणों से भी निबन्धस्थ दृष्टि की पुष्टि होतीं 
है, यथा-वात्तिककार ने कहा है-पकर्मणो हि भ्रसमानकतृंकादु वाइनभिधानात्‌? 
. (३१२७) । यहां अनभिधान क्यों है, लौकिक अभिधान ( >अर्थवोध होना ) 
. मे बाधा क्या है, ऐसा प्रश्‍न हो सकता है। यदि धीर बुद्धि से आलोचना की 
जाए तो पता चलेगा कि इस अनभिधान में भी एक मानसिक व्यापार ही 
` कारण है। प्रदीपकार ने स्पष्ट रूप से इस तथ्य को प्रदर्शित किया है। यथा— 
_@च्छायाः कर्मणा वश्यं भाव्यमिति प्रत्यासत्या प्रकृत्यर्थं एन कर्मत्वेनाश्र- 
इष्यन्ते ततुः तदुब्यतिरिक्तमिति गमनेनेच्छतीति सन्‌ न भवति । प्रत्यासत्यैव 
नकतृत्वमाश्रयिष्यत्ते इति. देवदत्तस्य भोजनमिच्छतीति भ्रत्रापि न भवि- 
इत्येतन्‌ न्यायमूलमनभिधानाम्‌’। अभिधान के लिये मानवीय चिन्ता 
ns में विरोध होने से प्रयोग नहीं होगा, यह स्पष्टतः यहां 
वाया गया है... . ः | 


"करा 
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जाए (भर वह प्रामाणिक प्रयोग हो) तो यह जानता होगा कि वहाँ णिच्‌ प्रत्यय 
भ्रप्रवृत्त को प्रयुक्त करने के लिये नहीं, प्रत्युत प्रवृत्त का विराम न हो, इसलिये 
प्रयुक्त हुआ है। सुतरां ऐसा प्रयोग मिलने पर पूर्वोक्त सिद्धान्त का बाध 
नेहीं होगा । द 

भाववाच्य में पुरुष-त्रचनध्रयोगाभाव-भाववाच्य में उत्तम-मध्यम-पुरुष 
का प्रयोग क्यों नहीं होता, इसके लिये एक गम्भोर युक्ति का प्रयोग हेलाराज 
ने किया है, यथा-तदेवं श्रुतिविशेषेण शब्रविशेबेगोपलक्षि तौ मध्यमोत्तमौ 
यथांयोगं स्त्रार्थमाचक्षाते, अतः कतूंकर्मविशेषणसूनः पुष इति पूर्वा वार्थाः प्राहुः, 
ग्रतएव कर्तृकर्मविशेषणस्वात्‌ पुरुषस्य भावविषयता नास्तीति तत्र लकारे मध्यमो- 
त्तमयोरप्रयोगः प्रथम एत्र शेषत्त्रात्‌ तत्र प्रयुज्यते' ( वाक्यपदीय ३। १०। १ )। 
हेलाराज का यह विचार व्याकरण की पारिभाषिक प्रकिया के श्राधार पर है, 
जो साधारणा पाठकों के लिये दुर्बोध है, इसलिये यहां इस युक्ति की व्याख्या 
नहीं की जा रही है । हमें केवल इतना ही कहना है कि भात्रवाच्य में संस्कृत 
में केवल प्रथम पुरुष का प्रयोग क्यों होता है ( उत्तम-मध्यम-पुरुष का क्यों 
नहीं होता), इसका उत्तर है; यह नहीं कि यह निषेध अहेतुक मान 
लिया जाय। क्या प्रन्य भाषा में भी ऐसे निषेथों का युक्तिपुक्त कारण दिखाया 
जा सकता है ? 

भाववाच्यसम्बन्धी अन्य नियम भी सहेतुक हैं । एंक नियम यह है 
कि भाववाच्य में द्विवचन तथा बहुवचन नहीं होते हैं, केवल एकत्रचन का 
प्रयोग होता हैं; यह निषेध क्‍यों है-इसक्रे उत्तर में यही कहा जाता है 
कि अन्य वचन का ग्रभिधान नहीं है। 

मैं समझता हूं कि इस श्रनभित्रान का भी कुछ हेतु है, जिसकी ग्रालोचना 
यहां की जा रही है। 

भाववाच्य में एकवचन ही क्यों होगा और द्वि-बहु वचन क्यों नहीं होंगे, 
इसकी युक्ति अत्यन्त संक्षेप में भट्टोजिदीक्षित ने दी है, यथा-तिङवाच्यभाव- ` 
नाया असखरूपत्वेन द्वित्वाद्यप्रतीतेनं द्विवचनादि, किन्तु एकवचनमेव, तस्य 
ग्रौत्सगिकत्वेन संख्यानपेक्षत्वात्‌ ( सि० को० )। युक्ति का सरलार्थ यह है कि 
तिङ्‌ प्रत्यय से जिस क्रिया ( -भावना ) का बोध होता है, वह भ्रसत्वरूप है, 


` उस रूप में द्वित्व-बहुत्व की विवक्षा नहीं हो सकती । शंका होगी कि तब उसमें 


एकवचन का ही प्रयोग क्यों होता है ? उत्तर में वक्तव्य है कि क्रिया ( चाहे 
वह किसी प्रकार की ही क्यों न हो) एक भावपदार्थ है, और किसी भी भाव 
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पदार्थ द र्थ के ज्ञात में संख्या का बोध मानव बुद्धि में अ्रवश्य उत्पन्न होता है; - 

यदि द्वित्व ग्रौर बहुत्व का बोध प्रमाणान्तर से बाधित हो जाए, तो 

एकस्व का बोध होगा ही, वयोंकि एकत्वबोध का अपलाप नहीं किया जाः 
ताहे । 

` इस प्रकार हम देखते हैं कि यह निषेध भी सहेतुक है, केवल 'शब्दशक्ति 
यह स्वभाव है? ऐसा मानकर चलने की आवश्यकता नहीं है । 


(०२२८ 
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-स्टव्करा सिग प्या रिच्च्नेच्ड 
छात्री शब्द का साधुत्व 


छात्र के खीलिङ्ग ( अध्येत्री स्लो अर्थ में ) में छात्रा” होगा या 'छात्री' यह 
विचारित हो रहा है।१ दोनों पक्षों के मानने वाले अपने-अपने पक्षों की पुष्टि के 
लिये प्रचुर तर्क-युक्ति का व्यवहार करते हैं, पर कोई भी पुराण-इतिहास-स्मृति 
तथा उनकी प्राचीन टीकाश्रों से छात्रीश्या 'छात्रा' का प्रयोग उद्धृत नहीं करते- 
यह खेद का विषय है। व्याकरणानुसार यथार्थ शब्द 'छात्त्र' है ( छद्‌+त्र ) 
पर यहां एकतकारयुक्त प्रयोग ही किया जा रहा है। - 

जब प्राचीन प्रामाणिक ग्रन्थों में छात्र? का प्रचुर प्रयोग है, तब अध्ययन- 
कारिणी के लिये उसके खीलिङ्ग रूप की सत्ता प्राचीन ग्रन्थों में होनी चाहिए। 
हम 'लक्ष्यमुलत्वाद्‌ व्याकरणास्मृतेः' 'लक्ष्यमूलं हि व्याकरणम्‌’ मत को मानते 
हैं, ग्रतः विवादास्पद स्थलों में पहले प्रामाणिक प्रयोग का अन्वेषण करना 
चाहिए, क्योंकि उसी मार्ग में एक्रतरपक्षनिर्धारणात्मक समाधान है, अन्यथा 
केवल सूत्रविचार से विवादास्पद स्थलों में किसी भी निश्चित परिणाम पर 
नहीं पहुँचा शा सकता । 

'छात्र' के खीलिङ्ग रूप का प्रयोग ढूंढने के लिये प्रचुर परिश्रम किया गया, 
पर प्राचीन स्मृत्यादि ग्रन्थों में'छात्री? छात्रा'में कोई एक भी रूप नहीं मिलता । 
किसी रूप का न मिलना विस्मयजनक है; क्योंकि इस देश में अध्ययनकारिणी 
क्षियों की कमी नहीं थी। चूँकि प्रयोग के बल पर निर्णय नहीं किया जा 
सकता, इसलिये पाणिनोय सम्प्रदाय के वैयाकरणों के विचारों का आधार 
लेकर विचार किया जा रहा है । यह विचार तभी सुप्रतिष्ठित होगा, जब प्रयोग 
मिल जाएगा । 

“छन्नादिभ्यो णः (४४६२ ) सूत्र से छात्र' बनता है ( छत्र = गुर्‌ के 
दोषों का आवरण करना, यह जिसका शील =स्वभाव है, वह छात्र है-एऐसा' 
कहा जाता है )। यहाँ छत्र शब्द से ण प्रत्यय हुआ है। पाणिनीय तन्त्र में 


एक परिभाषा है--ताच्छीलिके णे भणकृतानि भवन्ति’ अर्थात्‌ अण्‌ प्रत्यय 
मा गन निधन ररर र खक 


१--पुंयोग भादि अन्य अर्थो में छात्री शब्द बन सकता हैं या नहीं, यह | 
विचार यहां भअप्रासङ्गिक है ।. 
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२६० पाणिनीय व्याकरण का अनुशीलन 


होते से जो कार्य होता, वही कार्य णाप्रत्यय में भी होगा। ण और ग्रणे 
में स्वरादि में कुछ भी भेद नहीं होता, केवल स्रीप्रत्यय में भेद होता है, जैसा 
कि अ्रणि ङीब्‌भयात्‌ ण उक्त? वाक्य से जाना जाता है ( प्रक्रिया-सवस्व 
४।२।५७ ) । झ्रतः यहाँ णःप्रत्यय होने पर भी श्रण्‌ प्रत्ययानुसार कार्य ( अर्थात्‌ 
ख्लीलिङ्ग में डीप्‌ प्रत्यय ) होकर 'छात्री' शब्द ही होगा, “छात्रा नहीं (पर्थात्‌ 
टापू प्रत्यय नहीं. होगा ) । 


' परिभाषा की स्वारसिक प्रवृत्ति के कारणा यही मानना युक्त है कि 'छात्री 
रूप ही साधु है। इसके विरोध में जो कुछ कहा जा सकता है, उसका उत्तर 
दिया जा रहा है-- 

. (१) ताच्छीलिके णे ्णूकृतानि भवन्ति’ यह ज्ञापक सिद्ध वचन है; ऐसा 
वचन अनित्य होता है--ज्ञापकसिद्धं न सर्वत्र, तः “ताच्छीलिके णे' परिभाषा 

, का बाध होकर छात्रा” ही क्यों न हो? उत्तर-यदि 'छात्रा' प्रयोग किसी 
प्रामारिक प्राचीन ग्रन्थ में मिल जाए, तभी 'ताच्छीलिके णे' परिभाषा की 
प्रवृत्ति को रोका जा सकता है 'ज्ञापकसिद्धं न सर्वत्र' के बल पर। "छात्रा? 
प्रयोग की कल्पना कर उसकी सिद्धि के लिये ताच्छीलिके णे’ परिभाषा की 
प्रबृत्ति को रोकने का शाख्सङ्गत श्रधिकार किसी को नहीं है । सिद्ध प्रयोगों की 
सिद्धि के लिये ज्ञापकसिद्ध परिभाषा होतो है, और भ्रसिद्ध प्रयोगों की सिद्धि के 
प्रसंग ग्राने पर ज्ञापकसिद्धं न सर्वत्र? माना जाता है, भ्रतः जबतक 'छात्रा' प्रयोग 
प्रामाणिक प्राचीन ग्रन्थों में नहीं मिल जाए, तबतक 'ताच्छीलिक्रे णे’ परिभाषा 
के अनुसार 'छात्री” प्रयोग मानने के लिये विद्वानु शाख्नतः बाध्य हैं । 


»,,(२) प्रश्न होगा कि यद्यपि हम छात्रा” यह प्रयोग न दिखा सके, 
पूर पतञ्जलि ने "ताच्छीलिके णे” परिभाषा के उदाहरण में चकि “चोरी? 
तापसी”--ये दो उदाहरण ही दिए हैं, भरतः हम अनुमान करते हैं कि. 
उनकी दृष्टि में 'छात्री' अशुद्ध है, नहीं तो वे भ्रवश्य छात्री' का ( प्रथमोपात्त 
होने के कारण ) उल्लेख करते । 


.. यह युक्ति सङ्गत नहीं जान पड़ती । भाष्यकार ने सर्वत्रःसत्र-गणपाठस्थ शब्दों 
. के'कम के श्रनुसार उदाहरण नहीं दिया, यहः निश्चित, रूप से जाता जाता है। 
Es रसादि’ (५।२।९५) गणस्थ शब्दों में अन्य मत्वर्थोय प्रत्यय होते हैं, ` 
इसके उदाहरण में पतञ्जलि ने रस, रूप और स्पर्श पृ को लिया हे, थद्यपि इन: 
शब्दों के मध्य में पठित वर्ण, गन्ध को छोड़ दिया हे कया इनमै अन्य मंब: 
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र्थीय प्रत्यय नहीं होते। किश्च उदाहरणाभाव से ही.यदि “छात्री' शब्द को 
अशुद्ध माना जाए तो क्या यह युक्ति-प्रणाली अन्यः सुत्र-माष्यो पर भी चरितार्थ 


, होगी? उदाहरण से अनेक स्थलों पर सूत्रीय शब्द का भ्रथनिरूपण, एवं सूत्र- 


प्रवृत्ति का निर्धारण आदि प्राचीन आचार्य भ्रवश्य करते हैं ( यद्यपि यह भी 
मानना पड़ता है--न चोदाहरणमादरणीयम्‌”--शब्देन्दु ० द्विरुक्त प्रक०पृ०४१५), 
पर उदाहरणाभाव से कुछ निर्णय करना ( जिसके लिये भ्रन्य स्वल्प प्रमाण 
भी नहीं है) साहसमात्र जान पड़ता है। उदाहरणाभाव से कुछ निर्णय करना 
कहाँ तक उचित है, इस पर दब्देन्दुटीकाकार का मत दिया जा रहा है-- 
अस्मिन्प्रकरणे एकभिक्षी.इति भाष्ये नाभिहितम्‌ इत्यनभिधानं; कैयटेनोक्तम्‌ । 
परन्तु प्रयोगाप्रदशनमात्रेण अनभिधानं न युक्तमित्यनभिधाने मानान्तरमन्वेषः 
णीयम्‌? ( चन्द्रकला, पू० २६ ततुपुरुषप्रकरण ) 

(३) सुत्रीय विभक्ति, वचन आदि पर निर्भर करते हुए भो निश्चित परिणाम 
तिकालनेके समय उसके समर्थक श्रन्य प्रमाण उपस्थित करना चाहिए(द्रं०शब्देन्दु 
भाग २, पृ० ५४ में 'नासत्या:' शब्द पर विचार )। जबतक प्रयोग न दिखाया 
जाय, तबंतक विवादास्पद स्थलों में केवल दाब्दशास्नय नियमाश्रित विचार 
भ्रप्रतिष्ठित होगा । ५।१।९० सूत्र में 'षष्टिक्रा यह बहुवचनान्त शब्द पढ़ा 
गया है, जिमसे इस शब्द की नित्यबहुवचनान्तता का अनुमान किया जा; 
सकता है । कयट ने कहा है कि लोक में एकवचनान्त प्रयोग भी है,' पर नागेश 
कहते हैं कि बहुदरियों को इस पर ध्यान देना चाहिए ( द्र० प्रदोप-उद्द्योत ) । 
इसी दृष्टि से हम कहने हैं कि 'ताच्छीलिके णे? परिभाषा की प्रवृत्ति को हम 
तभी बाधित समझ सकते हैं, जब 'छात्रा' प्रयोग प्राचीन ग्रन्थों में मिल जाए। 

(४) तिपतीत पक्ष में यह कहा जा सकता है कि प्रक्रियासवस्व-कार, 
नारायणभट्ट ने ( जो नागेशादि से प्राचीन हैं ) “ताच्छीलिके णे? के उदाहरण, 
में 'छात्री' उदाहरण दिया है ( तद्धित खण्ड, पृ० ११४) । यदि वे यह समझते 
कि पतञ्जलि को 'छात्री' शब्द अमान्य है, तो कया वे ऐसा +रते ? इससे यह 
सिद्ध होता है कि एक प्राचीन शाब्दिक “छात्री शब्द को ही मान्य 
समभते हँ ॥ 

(५) कयट ने जो कुछ कहा है, उससे भी सिद्ध होता है कि वे भी छात्री? 
रूप को साध समभते थे । पर केयटादि प्राचीनों के वाक्य से ऐसा जान पड़ता. 
है कि वे इस ण प्रत्यय के सभी गणस्थ शब्दों में अण्‌ कार्य ही मानते हैँ, अन्यथा 
वे 'अण्‌ ही करता चाहिएः--ऐपम्ता कभी न कहते; सुतरां सङ्गततर, अणू के; 
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स्थान पर 'ण” कह कर सूत्रकार ने यह भी ज्ञापित किया है कि यह सूत्र 
प्राकपाणिनीय व्याकरण से लिया गया है। 
हमारा यह निर्णय प्रयोग-दर्शन पर निर्भर है। छत्रादिगणस्थ णप्रत्ययान्त . 
किसी भी शब्द का खीलिङ्ग रूप यदि झाकारान्त हो तो हम कर्थचित्‌ णः 
का सार्थक्य मानकर “छात्रा' प्रयोग को साधु मान सकते हैं और प्रयोग मिलने 
पर नारायण भट्ट की बात को भी ग्रसंगत कह सकते हैं। पर हमें खेद है कि 
झाज तक हमें न 'छात्री' रूप मिला और न छात्रा’ रूप ही मिला। 
(६) अब प्रश्न यह है कि यदि छत्रादि गण के सभी शब्दों में ण्‌ कार्य 
(डीप्‌ ) ही इष्ट है, तो 'छत्रादिभ्योऽण्‌' ही क्योंन कह दिया गया? 'ण? का 
का कुछ फल तो होना चाहिए, सुतरां छात्रा” रूप (जों का फन है ) क्‍यों 
नहीं सङ्गत होगा ? 
प्रदन उचित है, श्रौर शायद प्रतिवादी की यह सर्व बलिष्ठ युक्ति भी है । इस 
पर मेरा निर्णय यह है कि “छत्रादिभ्यो ण? पाणिनि का स्त्ररचित सूत्र नहीं है, 
पाणिनि ने किसी प्राचीन व्याकरण से अविकल रूप से इसे ले लिया है। पाणिनि के 
कुछ सूत्र ऐसे हैं, जिनमें सूत्रोपात्त शब्दों की सार्थकता नहीं होती या थ्रन्य सूत्रों के 
लिये वे शब्द उपयुक्त होते हैं (जैसा कि सभी वेयाकरण जानते ही हैं) । अपने द्वारा 
नूतन रचित सूत्रों में यह बात संभव नहीं होता, पर अन्य व्याकरण से ले लेने के 
कारण (जहां वह शब्द उस व्याकरण की प्रकृति के अनुसार सार्थक्र था) पाणिनि- 
तन्त्र में सुत्रगत शाब्द निरर्थक हो जाता है ( पाणिनि की रचना के प्रातिस्विक 
वैशिष्टय के कारण ) । इस निर्णय के विषय में यह भी जानना चाहिए कि यदि 
छत्रादिगणीय ण-प्रययान्त सभी शब्दों के ल्लीलिज्भ में डीप्‌ ही हृष्ट हो, तभी यह 
निर्णय सङ्गत होगा, भ्रन्यथा अण्‌ न कहकर “ण' कहने के कारण प्रयोगानुसार . 
सबन्त प्रयोग भी होगा (जिससे “छात्रा” बनेगा) ऐसा कहना सुसंगत ही होगा । 
(७) यदि “ज्ञापकसिद्धं न सर्वत्र’ के बल पर 'ताच्छीलिके णे’ परिभाषा 
की भ्रनित्य मानकर 'छात्रा' रूप की सिद्धि की जाए ( यर्द्याप शासत्रतः ऐसा 
नहीं किया जा सकता ), तो यह प्रश्न होगा कि छत्रादिगण में पठित भ्रन्य 
शब्दों पर भी उसका प्रभाव पड़ेगा, या केवल 'छात्र' शब्द पर ही? चौरी 
ग्रौर तापसी रूप में किसी को सन्देह नहीं है। अन्य शब्दों के खीलिङ्ग में 
` कौनेःसा रूप प्राचीन ग्रन्थों में मिलते हैं, यह देखना चाहिए। यदि श्रन्यान्य 


शब्दों में भी डीप्‌ ही मिले, तो छात्र” में भो डीप्‌ होने की सम्भावना 


हंब्तर होगी । 
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(८ ) यह ध्यान देने की बात है कि शब्दकौस्तुम, न्यास, पदमञ्जरी, 
काशिका, भाषावृत्ति, प्रक्रिपाकौमुदी, प्रक्रियासर्वस्त थादि ग्रन्थों में (जो 
नागेशादि से प्राचीन हैं) कहीं भी “ताच्छीलिके णें” परिभाषा को नित्य 
नहीं कहा गया । तः जबतक “छात्रा' का प्राचीन प्रयोग न मिल जाए, तब- 
तक इस परिभाषा को ्रनित्य मानकर, छात्रा? प्रयोग बनाना श्रशाल्लेय मागे 
का अनुसरण करना होगा । 

(९) 'छात्रा' रूप का उल्लेख अत्यन्त नवीन टीकाकारों ने किया है। 
अनुमित होता है कि इनकी व्यवहार्यं भाषा ( लोकभाषा ) में “छात्रा' का प्रचुर 
प्रयोग होता था। अतएव, भ्रमवश वे समझते थे कि संस्कृत में भी यही 
प्रयोग साधु है। भर्वाचीन काल में इस प्रकार के अनेक भ्रम हुए हैं प्रोर आज 
तो ऐसे भ्रम सुप्रतिष्ठित होते जा रहे हैं ( उदाहरण देना भ्रनावश्यक है )। 
'नवीन वैयाकरणों की दृष्टि शब्द-सिद्धि-प्रक्रिया में बद्धादर थी, लक्ष्य शब्दों 
पर उनकी दृष्टि अपेक्षाकुत कम थी, यह कोई भी व्यक्ति व्याकरणवाङ्मय 
का पूर्ण अवगाहन कर जान सकता है । " ः 

(१०) 'छात्र' का .खीलिज्भुरूप छात्र की तरह सुप्रचलित श्रवस्य रहा होगा, 
( चिरकाल से स्थियों का अध्ययन इस देश में प्रबलित होने के कारण ), पर 
्मृतिपुराणादि के किसी भी प्राचीनग्रन्थ में यदि छात्रा या छात्री का प्रयोग 
न मिले तो इन शब्द का अनभिधान है? ऐसा भी सोचा जा सकता है। पर यह 
निर्णय जिस बात का सापेक्ष है, उसको हम पहले ही कह चुके हैं । 

( ११) यदि “छात्री शब्द ही संस्कृत में साधु है, तो “छात्रा' का प्रयोग 
हिन्दी में क्यो प्रचलित हुआ, ऐवा प्रश्न हो.सकता है ? यहाँ “साहेश्य ( भाषा 
बिज्ञान के शब्द में 48०5 ) कारण प्रतीत होता है, यथा- छात्र और 
शिष्य.पर्यायवाची हैं, रौर चे कि शिष्य से शिष्या बनता है भ्रतः छात्र से छात्रा 
बनेगा-ऐसा भम हो गया है । 'छात्रा' के संस्कार के कारण आधुनिक वेया- 
करणों ने उसको ही साधु माना है, इंप्में संशय नहीं होना चाहिएं। अर्वाचीन 


- श्वेयाकरणों में शब्दसाधुत्वसम्बस्धी भ्रल्पज्ञात विद्यमान हैं, संस्क्रतभाषा के 


प्राचीन ग्रन्थों का स्त्रत्पाध्ययन ही इसका कारण है। ग्र्वाचीन वेयाकरणणों मी 
्क्रियाज्ञान का पाठव है ( जो व्याकरण का बाह्य अंश है), पर वे भ्रति- 
प्राचीन आचार्यो के व्याकरण ज्ञान से अपरिचित थे ( क्योंकि उनके ग्रन्थों में 
ग्राचीनतम शान्दिकों के वाक्यों के उद्धरण अत्यल्पं हैं)! तथा वे शब्द 
स्वरूपों के नानाविध वेचित्र्य से भी परिचित नहीं थे, यह हम प्रमाणित करे 
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सकते हैं, म्तः 'छात्रा' के साधुत्व के विषय में उनका निर्णय कोई महत्त्व 
नहीं रखता । 

इस प्रसंग में अन्य गूढ़ तथ्यों पर पाठकों का ध्यान श्राकृष्ट किया जाता है | 
पतञ्जलि ने 'छात्र' की जो व्युत्पत्ति दी है,१ क्या वह सांशयिक नहीं है? गुरु के 
दोष का झावरण = छत्र--यह छत्र शब्द का मूलार्थ नहीं है--यह साहश्याश्रित 
प्र है। वया छत्र का भूल अर्थ लेकर छात्र शब्द को व्युत्पन्न नहीं किया 
जा सकता, जिससे गोणाथ का आश्रय न करना पड़े? 


हम यहाँ एक सुझाव उपस्थित करते हैं। ऐसा सोचा जा सकता है कि 
अध्येता ब्रह्मचारी ( उस काल में ) गुरुकुलवास के समय छत्र का वर्जन करता 
था? ( और प्रध्ययन समाप्ति के अनन्तर स्नातक बनने के समय छत्र का धारण 
करता था ), अतः छत्र का वर्जन करना अध्येता का एक बाह्य परिचय था, 
जिससे “छत्रवर्जक' इस अर्थ में छात्र” शब्द बनता था। “वर्जन” गर्थे में तद्धित 
वृत्ति होती है, जैसे--'व्रत का वर्जनकारी? अर्थ में व्रात्य' शब्द का प्रयोग ( व्रतं 
परिहरति ब्रात्यः ) । अध्येता छत्रातिरिक्त भ्रन्य पदार्थों का भी वर्जन 'करता था, 
उनके अनुसार नाम क्यों नहीं पड़ा--यह पर्यनुयोग व्यर्थ है, घट बनाने पर भी 
'कुम्भकार' शब्द ही प्रचलित' हुआ, घटकार नहीं ( जातिनाम के रूप में ); 
“विचित्रा हि शब्दवृत्ति यह सबको मानना ही पड़ता है । 
झोर भी सोचा जा सकता है। कहीं ऐसा तो नहीं कि 'छात्र’ शब्द स्नातक 
रूपी अन्तेवासी के लिये ही प्रथमतः प्रयुक्त होता था, बाद में अध्येतृसामान्य में 
प्रयुक्त होने लगा। विशेषार्थक शब्दों का सामान्यार्थक हो जाना या सामान्यार्थक 
दब्दों का विशेषार्थक हो जाना शब्दशाख्न का प्रसिद्ध तथ्य है। जो अन्तेवासी के 
रूपमे छत्र का वर्जन कर चुका था, वह स्नातक होकर छत्र का ग्रहण करता है3-- 
( गाहंस्थ्य जीवन से पहले ) इस वेचित्र्य के कारण स्नातक के लिये छात्र शब्द्र 
( छुत्रग्रहणकारी ) प्रयुक्त हो ही सकता है। पतञ्जलिदर्शित काल्पनिक अर्थ 
- छत्र - गुरुदोषावरण ) की तुलना में उपर्युक्त दो कल्पनाएँ संगततर हैं । 


भथ स्नातकस्य ( बो०्घ०्सु० १।३।१ ); उष्णीषं छत्रै भा (१।३।६); 
रस्य भवेयु; -गोविन्दटीका )+ 7 न 
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यदि उपर्युक्त बात मान ली जाए तो इस रहस्य का भी समाधान हो जाता 
है कि छात्र? का ख़ीलिगरूप क्‍यों नहीं मिलता ? अध्येत्री कन्या के लिये छत्र- 
ग्रहण-छत्रवर्जन का कोई प्रसंग ही नहीं हैं (द्० धर्मसुत्र-स्मृत्यादि) अतः छात्र शब्द 
स्रीलिग में उस काल में प्रयुक्त नहीं होता था; ग्रध्ययतकारिणी अर्थ में अध्येत्री 
शब्द साधु है, क्योंकि इसमें छत्रग्रहणादि लौकिक बाह्य मर्यादाओं की अपेक्षा 
नहीं होती। गुरुकुलवासादिपूर्वंक नियमविशेष के अधीन रहने पर ही छत्रादि- 
ग्रहणावर्जन का प्रसंग होता है, यों गुरुमुख से अक्षरानुपूर्वीग्रहण या स्वयं पठन में 
ऐसे कोई विधि-निषेघ प्रवर्तित नहीं होते । 

इस प्रसंग में 'छात्यादयः शालायाम्‌' ( ६।२।८६ ) सूत्र-सिद्ध छा त्रिशाला” 
शब्द पर भी विचार करना प्रासंगिक होता है। सभी व्याख्याकार इस सून में 
ह्रस्व इकारान्त 'छात्रि' शब्द ही मानते हैं; गणपाठ भी इस मत को पुष्ट करता 
है। यह नहीं कहा जा सकता है कि “छात्री' और 'शाला' के समास होने पर 
हस्व होकर 'छात्रिशाला? रूप बन गया है; यहाँ ह्रस्व होने का कोई. प्रसंग ही 
नहीं है। 

हमारी दृष्टि में 'छात्रिश भ्राचार्य-विशेष का नाम है । इस.गण में पठित व्याडि 
झादि ग्राचार्यनामपरक शब्द भी इस मत को पुष्ट करते हँ । “शाला” शब्द 
भी 'छात्रि' शब्द के श्राचार्यावशेषनाम होने का एक बलिष्ठ प्रमाण है । यद्यपि 
“छात्र' नामक आचार्य प्रचलित ग्रन्थों में स्मृत नहीं हैं, तथापि इस आचार्य की 
` सत्ता में कोई बाधक भी नहीं है। इ-प्रत्ययान्त अनेक ग्राचार्यनाम वेदिक ग्रन्थों में 
हैं, यथा--प्लाक्षि (=प्लक्ष का पुत्र, ते० आरण्यक १।७.), अतः छात्रि नामः 
. वैदिक व्यवहारसिद्ध ही है। 
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छ्ास्तिशा व्यारिच्च्केय् 


। राष्ट्रीय शब्द की साधुता 

राष्ट्रीय भौर राष्ट्रिय--इन दोनों शब्दों की साधुता पर वर्षों से वाद- 
पववाद चल रहा है। हिन्दी के विद्वानों के साथ संस्कृत के विद्वानु भी इस पर 
नपना ग्रभिमत प्रकाश करते भ्रा रहे हैं। अ्रभी तक इन शब्दों पर लोग विचार 
करते हैं, प्रत; इस विषय में कुछ कहना उचित होगा । संस्कृत व्याकरण (प्र्थात्‌ 
'पाणितीय तन्त्र ) के अनुसार शुद्ध रूप क्या होना चाहिए--यह यहाँ दिखाया 
'जाएगा। हिन्दी-भाषा की प्रकृति के भ्रनुसार शुद्ध रूप क्या होना चाहिए, इस पर 
'विचार करना श्रप्रासंगिक है। हमारा निर्णय है कि पाणिनीयमत के अनुसार 
राष्ट्रीय और राष्ट्रिय--दो ही संमात रूप से साधु हैं और दोनों के भ्रर्थो में 
भेद भी है। । 

जो 'राष्ट्रीयः को असाधु समभते हैं ( पाणिनीय मतानुसार ), उनका 
कथन यह है कि पाणिनि के *राष्ट्रावारपारादु घखौ” ( ४२।९३ ) सूत्र से 


राष्ट्र शब्द में केवल “घ (= इय ) प्रत्यय होगा, जिससे “राष्ट्रिय, ही बनेगा । - 


“राष्ट्रीय” शब्द के लिये छ प्रत्यय ( = ईय ) की आवश्यकता है और ४।२।९३ 
सुत्र इस छ प्रत्यय की प्रबृत्ति में बाधक होता है, अतः “राष्ट्रीय? बनने की 
संभावना नहीं रहती, सुतरां 'राष्ट्रिय' ही होगा । 

यदि पाणिनि की तद्धितप्रक्रिया ठींक से समझी जाय तो वह विचार अशुद्ध 
अतीत होता है, यथा-- 

राष्ट्र ख उम ' ( ४।२।९३ ) सूत्र की प्रवृत्ति तद्धित के सभी प्रकरण और 
अर्थो में नहीं होती; एक निश्चित अवधि तक इस सूत्र की प्रवृत्ति होती है भर 
उसके बाद इस सुत्र का कार्य नहीं होता, तथा इस भ्रधिकार से बहिसुंत अर्थो 
में तत्त्स्थलीय प्रत्यय ही होते हैं ( जैसे ठ, छ, भ्रादि ), जो प्राचीन प्रयोगों से 
"भी समथित होते हैं । 

अब इस युक्ति का विशदीकरण किया जा रहा है :-४।२।९३ सूत्र शेषा- 


. 'िकारमें पठित है (शेषे ४२।९२ सुत्र) ओर शैषिकप्रकरणपर्यन्तही ४ २९३ सूत्र 
' श्रयोज्य है, इसके बाद नहीं । यह शषिक प्रकरण ४३।१३३ सुत्रपर्यन्त है, भ्रतएव 
इसके बाद किसी भी प्रकरण में ४२।९३ सूत्रदर्शित प्रत्यय नहीं लगेगा- राष्ट 
शब्द से । श्रर्थात्‌ “जात’ ( ४३२५ ) 'भव? ( ४।३।५३ ), “संसत? ( ४।३।४१ ), 
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“याख्यान! ( ४।३।६६ ), “ग्रागतः ( ४३ ७४ ) प्रभवति? (४।३।५३), 'अभिजन! 
( ४३।९० ), 'भक्ति' ( ४।३।९५; यहाँ काशिका में “राष्ट्रिय, उदाहरण भी है ), 
'तस्येदम्‌' (४.३।१२०; यहाँ भी “राष्ट्रियः काशिकास्थ उदाहरण है) इत्यादि अथो 
में राष्ट्र से 'घ' प्रत्यय ही होगा (यदि अन्य बाधक न हो), पर ४।३।१३४ सुत्र ' 
से जो विकार आदि अन्यान्य र्थ उक्त हुए हैं उन ग्रथों में तत्‌-तत्‌ प्रकरणाविहित 
प्रत्यय ही होंगे, घ' नहीं होगा । यहाँ यह भो ज्ञातव्य है कि भ्रण्‌ भादि प्रत्यय 
इसके बाद भी होंगे क्योंकि “तन दीव्यति""* `ˆ (४।४।२) सूत्र पर्यन्त उन प्रत्ययों 
का भ्रधिकार है (भ्र्थात्‌ चतुर्थ ध्याय के तृतीयपादपर्यन्त )। ४।३।१३४ सूत्र 
के बाद ४।३।९३ सुत्र दर्शित “घ” प्रत्यय की प्रवृत्ति नहीं होती, यह सभी 
व्याख्याकारों ने कहा है--'तस्य प्रकरणे तस्येति पुनर्वचनं शेषिकनिवृत्त्यथम्‌, 
विकारावयवयो घादयो न भवन्ति’ ( काशिका ४।३।१३४ ) । 


यही कारण है कि तद्धित की कुछ वृत्तियों में घ-प्रत्यय न होकर 'ठक' प्रत्यय 
होता है जिसमे “राष्ट्रिक' शब्द बनता है ।१ यह शब्द "राष्ट्र रक्षति’ (४।४।३३) 
इस अर्थ में 'ठक्‌ प्रत्यय से होता है तथा अन्यान्य ग्र्थो में भी 'ठक्‌' की संभावना 
है। राष्ट्रिक शब्द का प्रयोग भी मिलता है। यहाँ सोचना चाहिए कि यदि 
तद्धितीय सभी वृत्तियों में केवल 'घ' प्रत्यय ही होता“तो राष्ट्रिक का प्रचुर प्रयोग 
क्यों मिलता, जो पाणिनीय तंत्र से सूसिद्ध भी है। 

जिस प्रकार शैषिकाधिका र-बहिभूंत भ्रथों में 'ठक' से “राष्ट्रिक' बनता है, 
उसी प्रकार 'छ' (=ईय) प्रत्यय से “राष्ट्रीय” शब्द भी पाणिनितन्त्रसिद्ध नहीं होगा, 
इसमें संशय है । शेषिकाधिकार-बहिरभूंत जिन जिन अर्थो में छ प्रत्यय होता है, 
यदि तदुविधायक किसी सूत्र की प्रवृत्ति राष्ट्र गन्द में हो, तो राष्ट्रीय बनने में - 
कोई भी बाधा नहीं होगी । ; 

उदाहरण के लिये हम कह सकते हैं कि “तस्मै हितम्‌’ (५।१।५) ['यह उसके 
लिये हित है--इस र्थ में] सूत्र से 'छ' ( =ईय) प्रत्यय होकर 'राष्ट्रीय” शब्द ही 
बनेगा, जिसंका भ्र्थं होगा-“बह कार्य या प्रतिष्ठान जो राष्ट्र के लिये हित हो ।' 


१---राष्ट्रिक शब्द का प्रयोग :--राष्ट्रिके: सह तद्ाष्द' क्षिप्रमेव विनश्यति 
(मनु १०६१ ) । वनौषधियों में कण्टकारि के लिये भी राष्ट्रिक 
( अमर, वनोषधिवर्ग, श्लोक २०७ ), जिसके अर्थ ड “राष्ट्रउपद्रव हैं. इसमें! ऐसा 
कहा जाता है ( त्रिकाण्डचिन्तामणि टीका )। हरिवंश० २।१२७२६ में ९राष्ट्रिक 
हे ( = राष्ट्राधिपतिः--गीलकरठ ) । ` 
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इस हितःश्र्थ में कभी भी “घः प्रत्यय नहीं होगा,यह स्पष्ट जान-लेना चाहिएँ भौर 
यह 'हित’ र्थं चूं कि शोषिक प्रकरण में नहीं है,अतः शैषिक प्रकरणस्थ किसी भी 
अर्थ में राष्ट्रीय’ नहीं बनेगा, केवल 'राष्ट्रिय' होगा । उसी प्रकार “राष्ट्र इसका 
हो या इसमें हो' इस भ्रथ में ५।१।१६ सुत्र से छ' होकर 'राष्ट्रोय' बनेगा । तथेव 
यदि ्रभिधान हो तो तदर्हति (५।१।६३) सूत्र से 'राष्ट्रमहति’ इस अर्थ में यथा- 
विहित प्रत्यय (ठक्‌, यत्‌, भ्रण्‌ इत्यादि में प्रयोगानुसार कोई एक) होगा और यह 
प्रत्यय अवश्यमेव ४॥२।९३ सुत्र दित घ-प्रत्यय नहीं होगा, क्योंकि ५।१।६३ सुत्र 
दौषिकाधिकार से बहिभरृंत है । 

जिस प्रकार 'राष्ट्रक'का प्रयोग मिलता है, उसो प्रकार ' राष्ट्रीय, का प्रयोग 
भी मिलता है या नहों, यह प्रश्न हो सकता है। उत्तर में वक्तव्य है कि राजनीति 
से सम्बन्धित ग्रन्थों में इसका प्रयोग है या नहीं देखना चाहिए (ऐसे प्राचीन ग्रंथ 
झब नहीं मिलते ) पर पुराण में एक स्थल पर राष्ट्रीय का प्रयोग मिला है- 
'त्वदराष्ट्रोयैजगैःसवेः कारयेमान्‌ शुभावहान्‌' ( स्कन्दपुराण वेष्णव खण्ड, वेशाख- 
मासमाहातम्य ११।४७ ) । द्र० मुरब० तकंवागीशटीका, ४३३ सू० । 


एक बात ओर तद्धित बृत्तिगों के विषय में कहनी है। पतञ्जलि ने कहा है-- 
अभिघानलक्षणाः कृत्तद्धितसमासाः? ( भाष्य ३।३।२९ ) जिसके स्पष्टोकरण 
में कहा जाता है-'क्ृतृतद्धितसमासानाम भिधानं नियामकम्‌, लक्षणां त्वनभिज्ञानां 
तदभिज्ञानसूचकम्‌?। तात्पर्यं यह है कि सुत्र को प्रवृत्ति होने मात्र से ही 
तद्धित प्रत्यय नहीं हो जाते, उसके लिये भ्रभिधान चाहिए । यथा-पांणनि 
ने कहा है “तत ्रागतः' ( ४।३।७४ ), पर सर्वत्र इस सूत्र का कार्य नहीं होता। 
'शुल्कशाला से आगत' इस अर्थ में ४।३।७४ सूत्र वहित कार्य होगा, पर 


_वृक्षमरुल से श्रागत' इस ग्र्थ में यह सूत्र नहीं लगेगा ( क्योंकि भिधान नहीं 
है), यद्यपि सूत्र में इस प्रकार के किसी बाधक तत्त्व का उल्लेख नहीं है। हमने 


जितने ग्रथों में तद्धित प्रत्य होने की संभावना कही है, वे अभिधान होने से ही 
होगे, अन्यथा नहों होंगे, यह विवेच्य है । यह भी ज्ञातव्य है कि अभिधान का 
ज्ञान भी दुष्कर है, अतएव सहसा “राष्ट्रीय शब्द 'हितः अर्थ में नहीं , होगा” 
ऐसा नहीं कहना चाहिए, ( जब कचित्‌ प्रयोग भी मिल गया है । । तद्धित के 
विषय में . यह. भी जानना चाहिए कि कितनी हो ऐसी तद्धितवृ त्तियाँ हैं, 


नहों 
७४ 
+5 


= जिनका उल्लेख पाशिनि नेह किया तथा पाणिनि-दशित निषेध का: 
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अ्ंतिकमणपूरवंक कृत प्रयोग इतिहास-पुराणादि प्राचीन वाङ्मय में मिलते हैं ।१ 


प्रसंगतः राष्ट्र शब्द से सम्बन्धित 'ग्रन्ताराष्ट्रिय' 'अन्तर्राष्टिय' "ग्रन्तर- 


राष्ट्रिय, इन तीन शब्दों पर भी विचार किया जा रहा है; यहाँ इन शब्दों के 
प्रथमांश पर विचार प्रसक्त है। 


अँग्रेजी में [n७:॥8४002] शब्द के लिये इन शब्दों को रचा गया है। 
पता नहीं इस अर्थ में प्राचीन काल में कौन-सा शब्द था । इस शब्द का अथं ै- 
‘Pertaining to nati0n8, श्रथवा ‘Reciprocally affecting 


4 सत ( अनुनाडेल कृत Concise English Dicti0nary द्रष्टव्य ) 


भाषा में जो अन्तर? शब्द है, उसका यह अर्थ नहीं है,. सुतरां अन्तर 
का प्रयोग करना ही व्यर्थ है । अन्तर ग्रव्यय है, और भ्रव्यय ग्रनेकार्थ 
होता है इसलिये अन्तर का प्रागदर्ित अर्थ में प्रयोग हो सक्ता है, यह कहना 
भी उचित नहीं है, क्योंकि कहीं भी अन्तर्‌ शब्द के इस ग्रर्थ के सहश अर्थ में 


` भी प्रयोग मिलता नहीं है। 'अन्तर्‌” शब्द भी प्रागुक्त श्रथ को नहीं कहता, 


सुतरां इस काकदन्तपरीक्षा से विरत होना उचित है। 


प्रश्न दोगा कि क्या ‘०:६8/7/7 ६0° इस श्रैर्थ में संस्कृत में कोई शब्द 
नहीं है ? उत्तर-है, और वह है “प्रति? उपसर्ग । संक्षेप में हमारा तात्पर्यं यह 
है कि हम "राष्ट्र राष्ट्र प्रति! इम विग्रह के अनुसार अव्ययीभाव समास में 


प्रतिराष्ट्रम्‌? यह पद बना सकते हैं ( जैसे--प्रथम्‌ भ्र्थं प्रति प्रत्यर्थम्‌’ ) । 


= so कामा कलम 


१--मूल बात यह है कि राष्ट्र शब्द से छ (=ईय ) प्रत्यय का दर्शन यदि 


“प्रामाणिक ग्रंथों में कहीं मिल जाए, तो “पाणिनि से स्मृत है या नहीं? यह विचार 


व्यर्थं है, क्योंकि पाणिनि से अस्मृत सहस्रो साधु शब्द हैँ; यदि कहीं भी राष्ट्रीय 
का प्रयोग न मिले तो इसका प्रयोग संस्कृत में न करना ही ग्रच्छा होगा और 
तब यह मान लेना चाहिए कि राष्ट्रिय' या 'रफ़्ट्रैक! से ही सभी तद्धितीय 
वृत्तियों.का बोध होता था। पर.राजनीतिसम्बन्धी संस्कृत ग्रंथों का आज 
याहश अभाव है, उससे यह कहना साहसमात्र है कि राष्ट्रीय शब्द का प्रयोग ' 


संस्कृत में नहीं-था । इसके साथ यह भी जानता चाहिए कि “इय? प्रत्यय यदि 


श्रन्य तद्धितीय प्रत्ययों का बाधक ही होता, तो “राष्ट्रिक' ( इकप्रत्यय ) का 
इम (राष्ट्रीय! का प्रयोग करे 


रप 


cio 5 "NN 


सकते हैं । > 
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इस प्रतिराष्ट्र' शब्द से “तत्र भव? ( ५३५३ ) इस सूत्र से छ' प्रत्यय का. 
(या यदि अन्य प्रत्यय ठीक हो तो उसका प्रयोग कर ) प्रतिराष्ट्रीय' शब्द): 
बनाया जा सकता है, जिसका अर्थबोध भी सुकर होगा तथा अन्तर्‌ शब्द के 
साथःसमास करने से जो क्लिष्ट सन्धि कार्य उत्पन्न होता है (हिन्दी में ) 
वह भी नहीं रहेग'। “तत्र भवः की प्रवृत्ति में यदि आपत्ति हो, तो “तस्येदम्‌” 
(४।३।१२०) प्रकरण में विहित उचित प्रत्यय का भ्राश्रय लिया जा सकता है। 

«राष्ट राष्ट्र प्रति = प्रतिराष्ट्रम्‌'--यह्‌ “अव्ययमू--/ (२।१।६) सृत्रान्तर्गत 
यथार्थ शब्द के भ्रथ में (= वीप्सा ) समास है। वीप्सा (= कृत्स्नता ) में द्वित्व 
होता है, जैसे वृक्ष वृक्ष॑ सिञ्चति’ ( नित्यवीप्सयोः ८।१।४ का उदाहरण ) । 
रक्षम्‌ का अर्थ है 'कृतस्ं वृक्षम्‌! भ्र्थात्‌ किसी विवक्षित वाटिका के सभी वृक्त 
(बाल मनोरमा 5१४ )। उसी प्रकार राष्ट्र राष्ट्र प्रति ( =प्रतिराष्ट्रम्‌ ) 
का अर्थ होगा--अूमण्डस्थ सभी राष्ट्र । 

इस वीत्सा-श्र्थ में यदि आपत्ति हो, तो “प्रति के साथ 'लक्षणेनाभिप्रती 


आभिमुख्ये' ( २।१।१४ ) सूत्र से भी 'प्रतिराष्ट्रग बन सकता है। इस श्रव्ययीभाव _ 


समास में 'प्रति’ का अर्थ है--'लक्ष्यलक्षणभाव एवं आभिमुख्य' ( तत्त्वबोधिनी ), 
जिससे “प्रतिराष्ट्रम्‌' का ग्रथं -हो गा--'राष्ट्रज्ञाप्यम्‌ राष्ट्राभिमुखं च’, जो वस्तुतः 
‘pertaining t0 78007 ' का अर्थ पूर्णत; देता है । द्वि-बहु को आवश्यकता 
होने पर हम 'राष्ट्रान्‌ प्रति = प्रतिराष्ट्रम्‌ः भी बना सकते हैं जैसे प्रत्यक्ष” शब्द 
में देखा जाता है ( अक्षिणी प्रति = गक्ष्णोराभिमुख्य्रम्‌ ) । 
ग्ब इस प्रतिराष्ट्र शब्द से `तत्रभवः' (४।३।५३) या “तस्येदम्‌' (४।३।१२०) 
प्रकरण का कोई भी उचित प्रत्यय लगा कर 'प्रतिराष्ट्रिय' ग्रादि शब्द बनाया 
जा सकता है । कौन प्रत्यय संगत होगा, इसका विचार कठिन नहीं है भ्रौर जहाँ 
तक मेरा मत है, हिन्दी की प्रकृति के अनुसार 'प्रतिराष्ट्रीय' शब्द ही ठीक रहेगा । 
( “प्रति’ से विरोध की भावना होता सर्वत्र श्रावर्यक नहीं है )। 
यदि इक प्रत्यय ( =ठक्‌ ) लगाने की इच्छा हो, तो 'प्रतिराष्ट्रिक' भी हो 
सकता है। यहाँ एक संशय उठता है कि प्रातिराष्ट्रिक होगा या प्रतिराष्ट्रिक ? 


१- यहाँ ग्रन्तरराष्ट्रीय या भ्रन्ताराष्ट्रीय शब्दान्तगंत 'अन्तर्‌' या “अन्तरा” 
या अन्तर' शब्द की ग्रनुपयुक्तता में ही मेरी विवक्षा है और जिस चिन्ताधारा 
का परिचय यहाँ दिया गया है, तदनुमार भ्रन्य समीचीन शब्द भी विद्वानु बना 
सकते हैं । ( अन्तरितिमध्ये---गणरल्नं० १।१४ ) । : 
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इस विषय में अत्यन्त संक्षेप में मेरा विचार यही है कि जहाँ पाणिनिःव्याकरण 
का स्पष्ट निर्देश उपलब्ध नहीं है (या पाणिनि को यथावत्‌ मानने का आग्रह: 
नहीं है ) वहां केवल उत्तर पद की वृद्धि करना ही पर्याप्त होगा, पूर्वोत्तरपदों में 
वृद्धि करने का कुछ भी प्रयोजन नहीं है । इसका प्रबल हेतु यह है कि संस्कृत में' 
भी ऐसे स्थानों में जहाँ पाणिनि का .स्पष्ट निर्देश नहीं मिलता, वहाँ उत्तरपद 
वृद्धि की ग्रोर ग्रधिक झुकाव दिखाई पड़ता है जैसा कि निम्नोक्त उदाहरणों' 
से प्रमाणित होगा: -- 

'गुरुलघु' शब्द से झणू प्रत्यय करने पर श्रादि स्वर या द्वितीयपद का झ्रादि 
स्वर--इन दोनों में किसी एक की वृद्धि होगी, या दोनों स्वरों में वृद्धि होगी-इसः 
विषय में पाणिनि की स्पष्ट व्यवस्था नहीं मिलती, पर “गुरुलाघव' का ही प्रयोग 
मिलता है--“भवन्तमेवात्र गुरुलाघवं पृच्छामि’ ( शकुन्तला ), “काशकृत्स्नं 
ग्ुरुलाघवम्‌? इत्यादि स्थलों में । यहाँ स्पष्टतः उत्तरपद के आदि स्वर की वृद्धि हुई 
है भौर इसीलिये परवर्ती व्याकरणों का अनुशासन भी परपद के ग्रांद स्वर की 
बृद्धि के पक्ष में है ( गुरुलघ्वादेरुत्तरपदस्य )। इसी प्रकार 'पितृ-पितामह? शब्द 
के बाद अण्‌ प्रत्यय करने से किसकी वृद्धि होगी, यह संशय रहता है, क्योंकि: 
पाणिनि का स्पष्ट अनुशासन नहीं मिलता, पर प्रयोग “पितृपैतामही? ही मिलता 
` है ( पितृपैतामहीं गुर्वीमुदवहन्ति धु रं सदा-महाभारत, अनुशासन भ्र० १५१८ ) 
अतएव यह कहा जा सकता है कि जहाँ व्याकरण का स्पष्ट अनुशासन नहीं 
मिलता, वहाँ याद उत्तरपद की हो वृद्धि की जाए, तो क्षति नहीं है, इस हृष्टिः 
से हम प्रतिराष्ट्र्य या प्रतिराष्ट्रीय शब्द को साधु समभते हैं--भ्रब 'विद्वांसःः 
प्रमाणम्‌? । 
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बाज्यों श्चि य्यारिच्छ्डे्ट 
पाणिनि के शब्दार्थ-ज्ञापक-कौशल 


श्राचार्य पाणिनि की अष्टाध्यायी में ग्रन्थरचना की कला अपनी पराकाष्ठा 
` थर पहुँच गई है। इस ग्रन्थ की रचना में आचार्य ने अनेक सूक्ष्म एवं आ 
कोशलों का प्रयोग किया है। श्वयं भाष्यकार ने कहा हैं कि पाणिनि विचित्र 
शैली प्रिय थे । आचार्य ने इस ग्रन्थ के प्रणयन में शाब्दिकलाघव ( ्र्थात्‌ 
बहुत कम शब्दों से ग्रधिक से अधिक शब्दों का बोवन ) की रीति अपनाई है | 
अत्यधिक शाब्दिक लाघव करने की चेष्टा करने के कारण कहीं-कहीं शब्दार्थ 
में अस्पष्टता, भ्रसमख्सता आदि दोष होने की सम्भावना होती है। इन दोषों 
के निराकरण के लिये पाणिनि ने ऐसे कौशल थाविष्क्त किए हैं जिनसे शव्दाथ 
ज्ञान में कोई बाधा नहीं होती है; जहाँ विवक्षित अर्थ का बोधनिःसंशय खूपसे 
होना ग्रसम्भव मालूम पड़ता है वहाँ भी यथार्थ शब्दाथे का बोध हो जाता है । 
व्याकरण वाङ्मय में इन कौशलों की असाधारण महिमा है तथा साहित्य 
रसिकों के लिये भी इन कोञ्जलों का ज्ञान अपरिहार्य है ।,इस तिबन्ध में उन 
गरर्थनियामक कौशलों का संक्षिप्त विवरण प्रस्तुत किया जा रहा है ।2 
१--एवमर्थ खल्वपि आचार्यश्चित्रयति किदर्थात्‌ आदिशति कचिन्नेति 
( भाष्य ३११६ ); केयट कहते हें-श्रनेक-मागमाश्रयतीत्यथः । झनेकमार्गा- 
श्रयण ही विचित्रशैली प्रियता है । 


२-भरतृहरि के श्लोक हैं-संयोगो विप्रयोगश्च साहचर्य विरोधिताः। र्थः 


प्रकरणं लिङ्गं शब्दस्यान्यस्य संनिधिः । सामर्थ्यं मौचिती देशः कालो व्यक्तिः 
स्वरादयः ( शब्दार्थस्यानवच्छेदे विशेषस्मृतिहेतवः ॥ ( वाक्यपदीय २।२१७- 


२१८ ) । व्याख्याकार पुष्यराज ने दिखाया है कि संयोग आदि के द्वारा सांश-_ 


थिक स्थलों पर शब्द का विवक्षित तात्पर्य किस प्रकार निर्णीत होता है, यथा- 
झवादु ग्रः ( १।३।५१ ) सूत्रोक्त घातु गृ निगरणे’ है, न कि ग उपदेशे ( श्रव- 
उपसगं के संयोग के कारण ); भुजोऽनवने ( १।३।६६ ) सूत्र में विप्रयोग के 
कारण कोटित्यार्थक भुज घांतु का ग्रहण नहीं होगा; तथैव विपराम्यां जेः 
 ( १।३।१९ ) सूत्र में साहचर्यं बल से उपसग “परा” का ग्रहण होगा, परारूप 


८ - विशेषण का नहीं । सामर्थ्यंबल से प्रथमानिदिष्टं समासः ( १।१।४३ ) सूत्र में 


समास का भर्थ 'समासार्थ शास्त्र! होगा, इत्यादि । 
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घहुवचन का प्रयोग :--पृत्रकार ने बहुवचन के बल से कई स्थलों पर 
ग्रभीष्ट अर्थ का ज्ञापन किया है। भन्रेभ्योऽ्‌’ ( ४२।१०९ ) सूत्र इसका एक 
उदाहरणा है । मद्र शब्द भद्रत्राची भी होता है, जनपदवाचो भी। पाणिनि ने 
बहुवचन का प्रयोग इसलिये किया है कि जनपदत्राची का ही ग्रहण हो, भद्र- 
पर्यायवाची का ग्रहण न हो। “स्वाङ्गेभ्यः प्रसुते' (५२६६ ) सुत्र में भी इस 
शैली का आश्रय लिया गया है। व्याख्याकार कहते हैं कि पाणिनि के द्वारा 
स्वाङ्गपद का वहुवचन में व्यवहार जापित करता है फि यहाँ यह शब्द केवल 
स्वाङ्गवाची ही नहीं है, प्रत्युत "सत्रा ङ्गसमुदायत्राची' भी है । तयैव पूवे: कृतम्‌? 
( ४।४।१३३ ) सूत्र में पूर्वंशक् का बहुवचन ज्ञापित करता है कि यहाँ पूर्व 
शब्द का अर्थ पूर्वपुरुष’ है। इस प्रकार हम देखते हैं कि पाणिनि ने एक 
विशेष आर्थ में व्यवहार करने के लिये किप्ती शब्द का “बहुवचन? में प्रयोग 
किया है। 

यह भी ज्ञातव्य है कि श्रष्टाध्यायी में अ्रनेकत्र अर्थप्राधन्यबोषक बहुत्रचन 
का प्रयोग किया गया है, यह पूर्वव्याख्थान से जाना जाता है, यथा- प्रर्थ- 
प्राधान्यबोधक्रस्य बहुत्रचनस्य (प्री मनो०, अजन्त० पृ० २९४), न च 
तिसूभ्य इति बहुवचननिर्देशात्‌ तिन्नर्थप्राधान्ये एव्रायं स्वरः ( स्त्ररसिद्धान्त 
चन्द्रिका ६११६६ ) । बहत्रचननिर्देश से पर्याय का भी ग्रहण किया गया है 
(सि० की० ७।३।१८); कमी-कमी बहुवचन अविवश्षित भी होता है ( काशिका 


६।१।३६) | इस प्रकार यह स्पष्ट हो जाता है कि बहुवचन द्वारा अर्थ ग्रोर | 


कचित्‌ शब्द का भी नियमन किया गया है । सामान्यार्थक शब्द का विशेषार्थ में 
ग्रहण भी बहुवचन से ज्ञापित होता है जैपा कि ५।१।१३५ सूत्र में देखा जाता है। 
यहां ऋत्विगवा वी होत्रा शब्द बहुवचन में प्रयुक्त हुआ है, जत्र कि एकत्रचन में 


ही प्रयोग होता चाहिए था। बदृतचन के कारण ऋत्विग्‌-विरेष का ग्रहण - 


होता है । 

शब्दों का साहचर्य--शब्दों के परस्पर साहचर्य से भी पाणिनि ने अनुक्त 
ग्रथो का ज्ञापन किया है। यथा--पाणिनि का सूत्र है पपूर्वेक्ालेकसर्वेज रतू- 
पुराणनवक्रेबलाः ... ... --.( २१४९ ) । इस सूत्र में जो “नवः शब्द है, उसके 
दो श्र्थ होते हैं-'तूतन? और 'नो' संख्या। कौन अर्थ यहां युक्त है, इसके 
उत्तर में सहेतुक उत्तर दिया जाता है कि चूंकि नत्र शब्द पुराण शब्द के 
साथ पठित हुमा है, इसलिये यहाँ नव शब्द का अर्थ नृतनः ही लिया जाएगा; 
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संख्याविशेष नहीं। तथैव 'पणपादमाषशाताद्‌ यत्‌’ ( ५।१।३४ ) सूत्र में पण 
झौर माष शब्द के साहचर्य से पाद शब्द प[रमार्णावशेषवाची ही माना जाएगा; 
चरणवाची नहीं ( इह सूने पणमाषसाहचर्यात्‌ पादशब्दोर्शप परिमाणविशेष- 
बाची श्ह्यते-बालमनोरमा )। 

उत्तरसूत्रगत शब्द के अ्र्थविशेषज्ञापन में पुर्वसूत्रोक्त शब्द भी सहायक 
होता है। ४।३।९० सूत्र में भ्रभिजन शब्द है, जिसका अर्थ है-पूबंबान्धव 
( अभिजनशब्देन पूर्वे बान्धवा उच्यन्ते-प्रदीप; द्र० देवबोध, सभा० ९६१५ ), 
पर ४३।८९ सूत्रगत निवास शब्द के साहचर्य स 'पुवंपुरुषवासभूमि/ रूप अर्थ 
ही ग्राह्य होता है, पुर्वबान्धव नहीं ( निवाससाहचर्याच्च आंभजनो देशो गह्यते न 
तु पूवे बान्धवाः-प्रदीप ) । 

साहचयें बल से श्रर्थज्ञापन करना भ्र्टाध्यायी में सर्वत्र दष्ट होता है। 
व्याख्याकार कहते हैं कि १।३।१ सूत्रगत “वा? के साहचर्य से असत्त्ववाची: 
भुशब्द का ग्रहण हागा। तथंव २।२।१८ सूत्र में गत्याद के साहचर्य से 
कुत्सिताथेक कु-शब्द का ही ग्रहण होगा, पृथिवावाचौ कु-शब्द का नहीं, 
इत्यादि । साहचयंबल स शब्द ओर अर्थ के बहुविध नियमन श्रष्टाध्यायी में 
हट होत हैं, (जिसपर अन्यत्र विचार किया गया है १ । 

निपातनराति-विशिष्ट भ्रथं के द्यातन के लिये निपातन सूत्रों की रचना 
भी का गईहें। जहां पाणान ने किसी पद का (नपातन में सिद्ध किया हे, 
वहाँ प्रायण वह पद किसी विशिष्ट अथं का वाचक होता है ` ( निपातन का 
न्य प्रयोजन भी है )। जैस--७।३।६९ म भाज्यशन्द निपातित हुआ हैं, 
अत; ग्रभ्यवह्वायंरूप भक्ष्य में ही इसका प्रयोग होगा, पारपालनीय भक्ष्य म नही; 
तथेव ५।१।९० सुत्र में 'बाष्टकाः' शब्द निपातित हुआ है, जिसके कारण 
शालिविशेष में ही इसका प्रयोग होगा, मुदुगा में नहीं ( यद्यपि उनमें भी 
षह्िरात्रपाच्यत्व हे ) इत्योदि। निपातनहेतुक भर्थनियमन के अनेक उदाहरण 
-लेखान्तर में द्रष्टव्य हूं 3 । ८ 


` १--पाणिनीयतन्त्र साहचर्यबलम्‌ ( संस्कृतम्‌ २४५।४९ ) । 


तु २--निपातनस्य ख्ढ्यर्थत्वात्‌ ( धातुवृत्ति, दमु उपशमे घातु ), निपातनं 
सव्यथम्‌ ( न्यास ७३३६८, ७।३।६९ ), निपातनसामर्थ्यात्‌ अर्थविशेषे वृत्तिः 


 (च्यास ४।१।३२)। | 
` - ३० इसी ग्रन्थ का षष्ठ परिच्छेद । 
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पूर्वोपात्तपदस्थापन--कहीं कहीं सूत्रकार ने विशिष्टार्थ के ज्ञापन के लिये 
पूवं सूत्र से अनुवृत्त पद का पुनः प्रयोग किया है। यह पुनः कथन ही प्रमाणित 
करता है कि सूत्रकार ने इस द्विरक्त शब्द को किसी विशिष्ट अथ में प्रयुक्त 
किया है। इसका एक विशिष्ट उदाहरण 'देवताइन्द्रे च' ( ६।३।२६ ) में इष्ट 
होता है। इस सूत्र में पूर्वधूत्र सें ( श्रानङ्‌ ऋतो इन्द्रे, ६३३२५ ) इन्द्र पद की 
श्रतुवृत्ति आती है, अतः पुनः ६।३।२६ में इन्द्र पद का ग्रहण कर पाणिनि 
'ज्ञापित करते हैं कि इस सूत्र में हृन्द्-पद से साधारण साहचर्यं का नहीं, प्रत्युत 
प्रसिद्ध साहचर्यं ( श्रर्थात्‌ वेद में सहभावेन निर्दिष्ट, जैसे इन्द्रावरुण 
ब्रह्मप्रजापति इत्याद ) का ही ग्रहण होगा\ । शाब्द-लाघव के साथ 
अर्थःनियमन का यह कौशल सूत्रकार की महती बुद्धि का ज्ञापक है। 

पिशिष्ट शब्दों का संयोजन--कहीं सूत्रकार विशिष्टार्थ के ज्ञापन के लिये 
उस शब्द के साथ 'ग्राख्या’ “नाम' आदि कुछ शब्दों का भी प्रयोग करते हैं। 
यह श्रधिकशब्दप्रयोग ही ज्ञापन करता है कि यहाँ प्रयुक्त शब्द किसी विशेष 
र्थं में व्यवहृत हुभ्रा है। एक उदाहरण लीजिए--“प्रकाशनस्थेयाख्ययोश्र? 
( १३२३ ) सूत्र में स्थेय शब्द ही पर्याप्त था, 'स्थेयाख्य? कहने की कुछ भी 
आवश्यकता नहीं थी । पर सूत्रकार ने “आख्या” शब्द का जो प्रयोग किया है, 
उसका कारण काशिकाकार के अनुसार यः १विवादपदनिर्णेता लोके स्थय 
इति प्रसिद्धः, तस्य प्रतिपत्त्यथमाख्याग्रहणम्‌” अर्थात्‌ आख्या? शब्द का प्रयोग 
कर पारिनि यह ज्ञापित करना चाहते हैं कि स्थेय का अर्थ भ्रच्य कुछ न होकर 
उपर्युक्त 'विवादपदनिर्णेता? रूप ही है । 

'ग्राख्याः शब्द से रूढ्यथंबोध करने का एक उदाहरण सायण ने भी 
दिया है। कर्मणयग्न्याख्यायाम्‌ ( ३।२।९२ ) सूत्रोक्त ग्राख्या शब्द रूढ्यर्थंक है, 
यह उनका कहना है--आ्राख्याग्र हरां रूब्यर्थम्‌+ शयेनाग्न्यर्थं इष्टकाचयः ह्येगचित्‌- - 
शब्देन उच्यते ( स्वादि० चिञ्‌ धातु )। यहाँ अग्न्याख्य >'अग्न्याधारस्थल- 
विशेष की आख्या' है । ४ 

उसी प्रकार 'वैयाकरणाख्यायां चतुर्थ्या:” ({६।३।७ ) सूत्रगत आख्या शब्द के 
कारण वेयाकरणसंव्यवहारसिद्धता ज्ञापित हुई है ( भ्राख्याशब्देन संव्यवहार- 
मात्रमुच्यते इत्यथ:--प्रदीप; ाख्या = प्रतिपादनव्यवहार ) । 
son ets नर 


१- न्द्ठ इति वर्तमाने पुनढन्द्ग्रहरास्यैतत्‌ प्रयोजनं लोकवेदयोर्यो द्वन्द्रस्तस्य 
यथा स्यात्‌ ( भाष्य )। 
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“चन” शब्द भी अर्थविगेष का ज्ञापक है। सूत्र है-भाववचनाश्च (३।३।१९) 
कैयट कहते हैं - वचनग्रहणेन लोकप्रसिद्धं वाचकमवगभ्यत ( प्रदीप )। 


एकप्रकरण में एकाधिक स्थलों पर पाठ करना :-कोई पद यदि उसी 
प्रकरण में दो स्थल पर पठित है (एक काय के लिये) तब एक स्थल मे उस पद 
की शक्ति किसी विशेष अर्थ में है, यह पाणिनि की एक शैली है । विभाषा 
हविरपूपादिभ्य/ ( ५।१।४ ) सूत्र इसका एक उदाहरण है। हे यहां ४ हविषू 
शब्द है, वह 'हविविशेष' का वाची है “हविःसामान्य’ का नहीं । इसका कारण 
यह है कि पाणिनि ने इस हविष शब्द को इसी प्रकरण सें अन्यत्र ( ५।१।२ ) 
पढ़ा है श्रतः ५।१।४ सूत्र पर पुनः उसका पाठ करने से वह्‌ शब्द सामा- 
्यार्थक न होकर विगेषार्थक हो गया है।१ शब्द की द्विरावृत्ति से इस प्रकार 
का भ्रर्थ-नियमन अन्य शाख्न में भी हृष्ट होता है। 


समास का अकरण--कहीं कहीं समास-योग्य स्थल पर समासन कर 
पाणिनि ने विशेष ग्रर्थ का ज्ञापन किया है। यदि कोशल अन्यशाञ्ज में भी 
चरितार्थ हो जाए, तो अनेक स्थलों पर गूढ़ ग्र्थों का भी ज्ञान हो जाएगा । 
“संख्याया गुणस्य निमाने मयट्‌? (५।॥२४७ ) सूत्र इस कोशल का एक 
उदाहरण है । यहाँ लाघव के लिये ( 'शुणम्य निमाने? के स्थान में ) 'गुणनिसान? 
पद का प्रयोग किया जा सकता था, पर पाणिनि ने ऐसा समासयुक्त पाठ न 
कर ज्ञापित किया है कि यहाँ गुण का एकत्त्र विवक्षित है, ग्र्थात्‌ द्वित्ादि- 
संख्याविशिष्ट गुण होने पर इस सूत्र का प्रयोग नहीं होगा? --निर्माणविशेषणे 


१--गवादिगणे हविःशब्दस्य पाठातु स्वरूपग्रहणाच्च विभाषा हविरित्यत्र 
« हविविशेषवाचिग्रहणम्‌ ( प्रदीप "।१।२ )। 

२--पाणिनि का यह एक ऐसा नियम है जिसके द्वारा अन्य शाख के 
शब्द प्रयोग पर विचार करने से नवीन श्रथ की प्रतीति हो सकती है। एक 
उदाहरण दिया जा रहा है। योगदर्शन में सूत्र है-'तदर्थं एवं हृश्यस्यात्मा' 
(२२१ )। यहाँ पर 'हश्यात्माः कहा जा सकता था ( जिससे लाघत्र भी 


. होता, जो सूत्र का एक मौलिक गुण है) पर ऐसा नहीं कहा गया, क्योंकि 


| हस्य ( सांख्ययोग के मतानुसार ) एक है, जिसके द्योतन के लिये पतञ्जनि ने 
ओ- समास न कर एकवचनान्त पद को पृथक्‌ रखा है। टा 
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गुणस्येत्यत्र एकत्वं विवक्षितम्‌ , तेनेह न--त्रयो यवानां भागा निमानमन- 
योर्दस्विदुभागयोरिति ( वृहृच्‌ शब्देन्दु० पु० १४६२) । वस्तुतः जहाँ संख्या 
विवक्षित है वहाँ संख्यारक्षार्थ समास नहीं किया जाता; इस दृष्टि से अन्यान्य 
समस्त स्थलों का श्रध्ययन कर गूढ अर्थो का ज्ञान प्राप्त करना चाहिए । 


पर्यायशब्दू--कभी-कभी पर्यायशब्द के एकत्र प्रयोग से भी शब्द का विशिष्ट 
श्रथ ज्ञापित होता है । सूत्र है--मतिबुद्धिपूजार्थस्यञ्च ( ३२१८८ )। मति रौर 
बुद्धि एकार्थक है, अतः व्याख्याकार कहते हैं कि यहाँ मति का अथ “इच्छा? है— 
मतिरिहेच्छा बुद्धेः पृथगुपादानात्‌ ( सिऽ को० )। 


्तुयज्ञेभ्यञ्च ( ४३।६५ ) सूत्र भी इस रीति का एक उदाहरण है। ऋतु 
झौर यज्ञ पर्यायवाची है; अतः दोनों का उपादान एक सूत्र में व्यर्थ है, पर यह्‌ ` 
उभयग्रहण भ्र्थविशेषद्योतनार्थ है,” ऐसा व्याख्याकार कहते हैं--सोमसाध्येषु 
यागेषु एतौ प्रसिद्धो, तत्र अन्यतरोपादानेन सिद्धे उभयोस्पादानसामर्थ्यात्‌ 
ग्रसोमका अपीह ह्यन्ते । सोमक यज्ञ भी ४३।६८ सूत्र में ग्हीत हो, इसलिये 
दोनों सोमसाध्ययागवाची शब्द सूत्र में प्रयुक्त हुए हैं । | 


पर्यायरीति से मिलता-जुलता एक अन्य उपाय का उदाहरण दिया जा रहा 
है । सूत्र है--प्रीतो च ( ६।२।१६ ) । इस सूत्र से पूर्ववर्ती सूत्र है “सु खप्रिययो हिते? 
( ६।२।१५ ) | सुख और प्रिय प्रीति से अव्यभिचारी ( पृथक्‌ नहीं रहनेवाला ) 
हैं, रतः 'प्रीतो च' सूत्र की कोई श्रावश्यकता नहीं है। परन्तु सूत्रकार ने पुनः 
प्रीति शब्द का जो ग्रहण किया, उससे ज्ञापित होता है कि यहाँ प्रीति का अर्थ 
है-अतिशय प्रीति ( काशिका )। एक शाब्द के अर्थ का, उसकी पराकाष्ठा में 
किस कौशल से व्यवहार किया जा सकता है, यह पाणिनि ने यहाँ प्रदर्शित 


किया है । 


अधिकशब्द्ध्रयोग--कहीं-कहीं सूत्रकार ने भ्रधिक शब्दों का प्रयोग कर भी 
किसी शब्द का विशेष अर्थ दिखाया है । 'दिकशब्दा ग्रामजनपदाख्यानचानराटेषु' 
( ६।२।१०३ ) सूत्र इसका एक उदाहरण है। यतः व्याकरण दाब्दसम्बन्धी 
शास्त्र है, अ्रतः केवल "दिक्‌? कहना ही पर्याप्त था, “दिकशब्द' कहने का कुछ 
भी प्रयोजन नहीं था, फिर भी सूत्र में जो “शब्द' शब्द का प्रयोग किया गया, 
उसका कारण यही है कि 'कालवाची दिक्‌' शब्द का भी ग्रहण हो, केवल 'देश- 
वाची? का ग्रहण न हो। यह एक असामान्य कोशल है कि भ्रधिक शब्द काः प्रयोग 
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करने से भ्रधिक गर्थे का अवबोधन होता है। 'शब्दाधिक्यादर्थाधिक्यम्‌! यह एक 

| प्रसिद्ध नियम है । यह एक नियम ही प्रमाणित करता है कि संस्कृत भाषा के 
प्राचीन ग्रन्थों के यथार्थ ज्ञान के लिये भाषाप्रक्कति का कितना व्यापक परिज्ञान 
अपेक्षित है। प्राचीन आचार्यों के शब्दप्रयोग की सुक्ष्मता का परिचय रखना 
अत्यन्त आवश्यक है । 

६।२।१०३ सूत्रसहृश अन्य उदाहरण ५।३।२७ सूत्र में दृष्ट होता है। यहाँ भी 
पदिकशब्दर शब्द प्रयुक्त हुआ है । केयट कहते हँ--दिशां शब्दाः दिक्शब्दाः 
ये खल्या दिशो वाचकाः पूर्वादयस्ते गह्यन्ते, न तु ऐन्दरादयो यौगिकाः 
( प्रदीप )। 'गब्द' शब्द से यह विशिष्ट तथ्य ज्ञापित होता है ( शब्दग्रहण- 
सामर्थ्यलभ्यमाह--उद्द्योत ) । यह वस्तुतः ग्र्थेतियमन नहीं है, पर ६।२।१०३ 

सूत्रीय विषय की पूर्णता के लिये यहां उदाहृत हुम्मा है। 

इन्हें '* *°*मर्यादावचन""""`"( १११५ ) सूत्रोक्त मर्यादा-वचन शब्द भी 
इस नियम का एक उदाहरण है। केवल मर्यादा न कहकर जो 'मर्यादावचन' कहा 
गया, इसके लिये जिनेन्द्र कहते हें--वचनग्रहर्ण शब्दोपात्तायां मर्यादायां यथा 
स्यात्‌, श्र्थःप्रकरणादिना गम्यमानायां मा भूत्‌ ( न्यास )--शब्दोपात्तमर्यादा के 
बोध होने पर ही ८।१।१४ सूत्रीय कार्य होगा, प्रकरणादिगम्य मर्यादा में नहीं 
होगा-यह अर्थ वचनग्रहण से ज्ञापित हुआ है। 


इति का प्रयोग-विवक्षानुसार प्रयोग के साक्षात्‌ ज्ञापन के लिये सूत्रकार 
की एक श्रतिप्रिय शैली है। वह है--'इति” शब्द का प्रयोग । तद्धित तथा 
समास में इस कोशल के कई उदाहरण हैं। यथा--“तदस्यास्त्यस्मिन्निति 
मतुप्‌’ ( ५।२।९४ ) सूत्र | इति’ - शब्द ज्ञापन करता है कि केवल साधारण 
अस्तित्व मात्र होने पर ही 'मतुपू' प्रत्यय नहीं होता, प्रत्युत बहुत्व, प्रशंसा, 
नित्ययोग आदि गम्यमान होने पर ही 'मतुप” होगा। 'इति’ शब्द के बल से 
पाणिनि ने यहाँ अस्तित्व का नियमन किया है; यथा--केवल यव रहने पर ही 
किसी को यवमान्‌! नहीं कहा जाएगा, या खूपमात्र होने पर ही किसी को 
 खूपवात्‌ नहीं कहा जाएगा, प्रत्युत जिसके पास भ्रधिक यव है या प्रशस्तरूप 
जिसमें है, उसको ही यथाक्रम “यवमान्‌? या “रूपवान्‌' कहा जाएगा यद्यपि 
यह साक्षात्‌ अर्थनियमन नहीं है, प्रत्युत विवक्षा-नियमन है, तथापि विवक्षा 
-चिरोष ही है, ऐसा समझ कर यह उदाहरण उपन्यस्त हुआ है। 
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तदस्य तदस्मिन्‌ स्यादिति ( ५।१।१६ ) सूत्र गत इति’ शब्द भो विवक्षा- 
ज्ञापक है-इतिशब्दो लोकिकों विवक्षामनुसारयति', भ्रर्यात्‌ शिष्टप्रयोगगत 
विवक्षा की प्रकृति को जानकर हो ५।१।१६ सूत्र का प्रयोग करना चाहिए । 


इस प्रकार हम देखते हैं कि भ्रष्टाध्यायो के अनुशीलन से पूर्वाचार्यप्रसिद्ध . 
एंक ऐसी गूढ़ शैली का परिचय प्राप्न हो जाता है, जिसक्री उपादेयता अर्थज्ञान 
के लिये ग्रमाधारग है। श्रनुसन्थात करने पर अन्य शेलियों का ज्ञान भी हो 
सकता है, यह ज्ञातव्य है। 
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च न्यू व्विच्शा व्यार छच्डेब्ड 
पाणिनीय सम्प्रदाय की दृष्टि में लोकम्रामाण्यवाद 


शब्दार्थसम्बन्ध की नित्यता-वैयाकरणों का सिद्धान्त है कि पाणिनि ने | 
बान्दार्थसम्बन्ध को सिद्ध मानकर सूत्रों की रचना की है। इससे यह ध्वनित 
होता है कि व्याकरण शब्द बनाता नहीं है, वह लोकव्यवहृत शब्दों का 
झन्वाख्यान-मात्र करता है। लोक में जिस शब्द की जो शक्त नहीं है, व्याक- 
रण के सहस्र सूत्र भी उस श्रथं को स्फुटित नहीं कर सकते-इस सिद्धान्त को 
महावैयाकरण हरिदीक्षित ने स्पट शब्दों में कहा है-नह्यविद्यमानायाः शक्ते- 
रेकरोषशाखसह्न णापि प्रतिपार्दायतुमशक्यत्वात्‌ ( शब्दरल्न १।२।६५ ) । शब्दार्थ- 
सम्बन्ध में यदि लोक का प्रामाण्य है, तो शाख्न का सार्थक्य बया है ? इसका उत्तर 
वात्तिककार ने दिया है--शास्तरेण धर्मनियमः क्रियते? (पस्पशा) । इस वाकय से 
यह भी ध्वनित होता है कि शब्दाथ-सम्बन्ध के क्षेत्र में यदि नियामिका शक्ति 
किसी की है, तो वह 'लोक? की है, शाख की नहीं । 


लोकसिद्ध शब्द ही व्याकरणशाक्न का विषय है। इसका प्रमाण 'यथा- 
लक्षणमप्रयुवतेः यह वचन है। किसी भी अज्ञात प्रयोग के सम्बन्ध में विचार 
करते समय पतञ्ञलि इसी परिभाषा का श्राश्रय लेते हैं, और इसी के बल पर 
निश्चित करते हैं कि अमुक प्रयोग होगा या नहीं। इस वचन की व्याख्या में 
केयट ने कहा है- नैव वा लक्षणमप्रयुबते प्रवतते, प्रयुक्तानामेव लक्षणेनान्वा- 
ख्यानात्‌ ( प्रदीप १।१।२३ ) अर्थात्‌ लोक में श्रप्रयुक्त शब्द की सिद्धि के लिये 
व्याकरण का सूत्र प्रवतित नहीं होता, क्योंकि लोक-प्रयुक्त शब्दों का ही सूत्रों 
से भ्रन्वाख्यान किया जाता है। नागेश ने स्पष्ट कहा है कि “प्रयुक्ते लक्षणा- 
भावस्यैव योग्यता न तु लक्षणास्य’ अर्थात्‌ लोक में अप्रयुक्त शब्दों की सिद्धि के 
लिये व्याकरण का नियम लगता ही नहीं है, और यही व्याकरण की महिमा 
है । इससे यह सिद्ध होता है कि लोक में अप्रयुक्त शब्दों की सिद्धि में सुत्र को 
घटाना 'काकदन्तपरीक्षा’ की तरह व्यर्थ है, क्योंकि व्याकरण कभी भी श्रसिद्ध 
 शाब्दोंका निर्माण नहीं करता। 
 व्याकरणाहुमत राब्दान्वाख्यान--व्याकरण-शाख्न का स्वरूप क्या है-- 
इस विषय में वात्तिककार ने कहा है-“सदन्वाख्यानत्वात्‌ शास्नस्य' ( ११।६१ ) 
अर्थात्‌ जिस प्रकार चक्षु विद्यमान रूप को देखता है, रूप को उत्पन्न नहीं करता, 


दु CE-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 


: 2६3 SET ANG 


00 फाश्िवीय/ खळा] की) हक्ि/तैं। लोकप्राम्रा सप्ताह ०५०॥ २८१ 


उसी प्रकार व्याकरण भी विद्यमान छाब्दों के विषय में ज्ञापन करता है-किस 
भाषा में कौन-सी वर्णानुपूर्वी साधु है, कौन-सी भ्रसाधु है; अथवा किस 
आर्थ में कौन पद साधु है, कोन असाधु है; इत्यादि, “अमुक शब्द का अमुक अर्थ 
निश्चित किया जाता है'-ऐसा निर्देश करने का अधिकार व्याकरण को नहीं है। 
वस्तुतः लक्षण ( व्युत्पादक सूत्र ) बनाना व्याकरण का विषय है, लक्ष्य बनाना 
नहीं । व्याकरण में लक्षण की प्रधानता है, इसे दुर्गाचार्य ने भी माना है । 

व्याकरण का जो दूसरा लक्षण है, लक्ष्यलक्षणे व्याकरणामू' वह भी यही 
प्रमाणित करता है कि यह शाज्न लक्ष्य (प्रयुक्त शब्दों ) का अतिक्रमण नहीं 
कर सकता है। टु 

ल्ोकप्रामाण्यस्वङ्प--लोक-प्रामाण्य के,विषय में काशिकाकार ने कहा 
है--'शब्दैरर्थाभिधा स्वाभाविकम्‌ , न पारिभाषिकमशक्यत्वात्‌ लोकतः 
एव अ्र्थावगतेः? (१।२।५६) । भाष्यकार ने भी बार-बार कहा है--स्वाभाविक- 
मर्थाभिधानम्‌ ( २११११ )। शब्दार्थ-सम्बन्ध में किसी भी प्रकार का नियोग 
व्याकरण से साध्य नहीं है। वह केवल .लोक-साध्य है, यह आचार्यो ने प्रमाणित 
किया है। पतञ्जलि ने स्पष्ट शब्दों में कहा है--स्वभावत एतेषां शब्दाना- 
मेतेषु अर्थेषु अभिनिविष्ठानां निमित्तत्वेनाच्वाख्यमनं क्रियते' ( २।१।१ )। इकः 
वाक्य से प्रमाणित होता है कि लोकद्वारा नियमित अर्थो में प्रयुक्त शब्दों का 
अन्वाख्यान व्याकरण करता है। 

अर्थाभिघान की स्वामावकता (लोकसिद्धता)-इस सिद्धान्त को न मानने 
पर जो असामञ्जस्य उत्पन्न होंगे, उनका विस्तृत विचार २।१।१ सूत्र के 
भाष्य में पतञ्जलि ने किया है । तथा यह भी प्रमाणित किया गया है कि व्याकरण 
द्वारा अर्थाभिधान सम्भव ही नहीं है । भ्राजकल के प्रत्येक शब्दतत्वविश्लेषक 
को यह ग्रंश ध्यानपूर्वक पढ़ना चाहिए । केयट ने इस प्रसंग का निम्न शब्दों में 
उपसंहार किया हे- तस्माद बृद्ध व्यवहारादेव दान्दार्थसम्बन्धव्युत्पत्तिरनिच्छ- | 
ताऽपि युक्तिवश्ञादेषटव्येत्यर्थ/ । इश वाक्य से यह च्वनित होता है कि शायद कुछ, 
लोग उपर्युक्त सिद्धान्त का विरोध भी करते थे,. जिनको लक्ष्यकर केयट ने 
“निच्छताऽपिः पद का व्यवहार किया है। 

अभिधान का बल- शब्दार्थसम्बन्ध की लोकसिद्धता के विषय में कई 
ज्ञातव्य तथ्य हें । यथा--भाष्यकार ने कहा है “अभिधानलक्षणा: कृतु-तद्धित- . 
समासाः पर्थात्‌ कृत; तद्धित और समास सूत्रों का प्रयोग पूर्णख्पेण अभिधान के 
अनुसार ही होता है, रथात्‌ प्राप्ति होने पर भी सूत्र प्रवर्तित नहीं होगा, 
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यदि उस शब्द से उस अर्थ की प्रसिद्धि लोक में न हो। पतञ्जलि ने उदाहरण 
देकर समझाया है कि पाणिनि के “तत आगतः' ( ४।३।७४ ) सूत्र के अनुसार 
बृक्षमुलाद झागतः इस अर्थ में 'वार्क्मूल:? पद की सिद्ध होनी चाहिए, परन्तु 
इसलिये सिद्धि नहीं होती कि इस ग्रर्थ में इस शब्द की लोकप्रसिद्धि नहीं है 
( ४३२५ ) । व्याकरण के सूत्रों में कहीं-कहीं ग्रर्थनिर्देश उपलब्ध होता है पर 
यह जानना चाहिए कि ऐसे सूत्रों से अर्थ. नियमन नहीं होता-यह वेयाकरण 
` कहते हैं। पाणिनि-सृत्रदर्शित अर्थनिर्देश के कारण के विषय में केयट ने कहा 
है--'असंकरेण विशिष्ट एवार्थेऽपवादा यथा स्थुरित्येवमर्था श्र्थनिर्देशा:? ( प्रदीप 
४।३।२५ ) अर्थात्‌ उत्सर्गापयाद के प्रयोग में प्रयोक्ता कहीं गलती न करें-इस 
लिये छात्रसृहत्‌ पाणिनि ने सूत्रों में अ्र्थ-निर्देश किया है। यदि कहीं पर 
 पाणिन्निसत्रों के पदों के अन्त्रयादि में सन्देह हो जाए तो याहश विश्लेषण से 
 लोकानुसारी पद की सिद्धि होगी, ताहश विश्लेषण हो मान्य होगा। इसका एक 
उदाहरण ५।२।३७ सूत्र के प्रदीप में है। यहां केयट लिखते हैं--'लोकप्रसिदवार्थानां 
` ` झान्दानामिह साधुत्वान्वाख्यातात्‌, लोके च नानाशब्दस्य प॒थग्‌भावाभिधायित्वात्‌ 
ओ। निसह' इति प्रङत्यर्थनिर्देशः' । "णिनि के सूत्रों में "न सह? शब्द पठित हैं, वह 
 ्रत्ययार्थ है, या प्रक्ृत्यथ, इसमें संदेह था । लोकप्रामाराय के आश्रय मानकर 
. उत्तर दिया गया कि न सहः प्रकृत्यर्थ है-प्रत्ययार्थ नहीं । पारिणनि के सत्रार्थ 
में कितने ही ऐसे सांशयिक स्थल हैं, जिनका उत्तर लोकप्रामाणय के ्राश्रय से 
सरलता से दिया जा सकता है, जहाँ शाख्नत्राक्यमात्र से निश्चित निर्णय करना 
अशक्य जान पड़ता है। । 

.अभिषान के बल से भाष्यकार ने अनेक स्थलों में भ्रनिष्ट प्रयोगों का वारण 
क्या है, जो सूत्र के व्याख्यानमात्र से संभव नहीं है। यथा--'पच्चभिः 
भुक्तमस्य' इस श्रर्थ में बहुत्रीहि समास क्यों नहीं होता ? भाष्यकार ने उत्तर 
दिया है 'भ्रनभिघानात्‌? ( २।२।२४ ) । इस स्थल पर पतञ्जलि ने ग्रभिधान 
की महिमा को दिखाया है, यथा--'तच्चावश्यम्‌ अ्नभिधानमाश्रयितव्यम्‌ । 
“क्रियमाणेऽपि परिगणने यत्राभिधानं न भवति, तत्र न बहुब्रीहिः यथा पञ्च भुक्त- 
i $स्येति' । लोकिक ग्रर्थं का द्योतत प्रत्यय से यदि संभव हो, तभी सूत्र- 
'बिहित प्रत्यय होगा, भ्रन्यथा नहीं । इसी युक्ति के बल पर सर्वदा अ्रनिष्ट 

रोगों का वारण किया जाता है। इस विषय में कैयट का निम्न सन्दर्भ 
रीकनीय है--रक्तादीनां शब्दानां योऽर्थः स एव यदि लौकिके प्रयोगे प्रत्यये- 
॥ तदा प्रत्ययो भवति नान्यथा । प्रयुक्तानां शब्दानां साध्वसाधु- 
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विवेकाय शा्जारम्भात्‌ ( ४२१ ) । शास्ज और जोक का सम्बन्ध इस वाक्य से 
स्पष्ट दिखाया गया है। इस प्रसंग में यह भी ज्ञातव्य है कि शाल्न में जिसे 
'शब्द-शक्ति' कहा जाता है, वह भी शाखारम्भक या शाख सं नियन्त्रित नहीं है, 
अपितु वह प्रयोगानुसारिणी है,जेसा कि कैयट ने कहा है-“सर्वत्र चात्र शब्दशक्तिः 
प्रयोगानुसारिणी प्रमाणम्‌” ( प्रदीप ६।३।४६ ) | व्यवहार ही शब्दशक्तिग्रह में 
सर्वप्रधान है, यह सिद्धान्त वैयाकरण सम्प्रदाय में निर्विवाद है ( द्र० शक्ति 
ग्राहकशिरोमणेः व्यवहारस्य तुल्यखात्‌--लघुमञ्जूषा ) । | 

प्रयोगव्यवस्था लोक्रापेक्ष है--इसको मान लेने पर भी विप्रतिपत्ति रहती है 
कि यदि लोक में ही मतभेद हो जाए, तो -क्या होगा? संस्कृतभाषा के 
व्याकरण-ग्रन्थों में इस प्रकार का विचार प्रायेण नहीं है; एक स्थल में 
ऐसी शंका का उत्तर दिया गया है कि '्रचुरलोकापेशया व्यवस्था होती है 
(प्रदीप २।१।१५ ) । 

लोकशक्ति की महत्ता--शाख् लोक-शक्ति को हटाकर कोई नियमन नहीं 
कर सकता, लोक के अनुसार ही छाब्दशासत्र को चलना पड़ता है, यह न्याय 
वैयाकरण-निकाय में पू्णल्पेण आहत है। परिभाषा भी है-'नहि अनिष्टार्था 
शाखप्रक्नृप्ि” अर्थात्‌ व्याकरण के सूत्रों से अनिष्ट प्रयोगों को नहीं बनाना 
“चाहिए । अनिष्ट प्रयोग = लोक में असिद्ध प्रयोग । ठीक यही बात योगविभाग के 
विषय में कही जाती है। कभी-कभी कुछ सिद्ध प्रयोगों की निष्पत्ति के लिये 
सृत्रावयवों को इतस्ततः विच्छिन्न करके व्याख्या की जाती है (जहाँ सूत्रों के सरल 
र्थ से उन प्रयोगों की सिद्धि नहीं होती ), परन्तु इस विभागथुक्त व्याख्यान 
से ऐसे शब्दों की मी सिद्धि होने लगती है, जो लोकसिद्ध नहीं हैं । इस उभयः 
तस्पाशा रज्जु से बचने के लिये उत्तर दिया जाता है कि 'योगविभाग इष्ट: 
सिद्धयर्थः अर्थात्‌ लोकसिद्ध शब्दों की सिद्धि के लिये ही योगविभाग ( =सूत्रों 
के शब्दों का इतस्ततः विच्छेद ) उचित है, पर उससे अनिष्ट शब्दों की सिद्धि 
नहीं करनी चाहिए । व्याकरण शाख्न की यह लोकापेक्षिता कैयट के निम्न 
वाक्य में भली भाँति प्रकाशत हुई है--'नहिं वाबयोपमर्देन समासः क्रियते 
लौकिके प्रयोगे द्वयोरपि नित्यत्वात्‌ । भ्रन्वाख्यानमात्रं तु शास्त्रेण कियते? 
(२२२५ ); अर्थात्‌, यतः लोक में समास ओर विग्रह दोनों समान रूप से 
प्रयुक्त होते हैं, अतः वाक्यप्रबृत्ति का उन्मूलन कर समास की प्रवृत्ति नहीं 
हो सकती । कि 
लोक से केवल भ्रर्थ-नियमन ही नहीं, प्रत्युत लोकव्यवहार से 'शब्द- _ 
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- निवेश? भी होता है [ द्रष्टव्य भाष्यवचन--'कारणाद द्रव्ये दाब्द-निवेश: पर 
केयट की समा ु “शब्दार्थावसायहेतुः लोकव्यवहारोऽत्र कारणशब्देन 
बिवक्षितः' ( २२२९ ) ]। पतञ्जलि ने जिस रूप से इस वाक्य को रिया हे 
उससे मालूम पड़ता है कि यह एक प्रचलित झाभाणक है। केवल शब्द- 
निवेश ही नहीं, एक शब्द का अर्थान्तराभिघायित्व भी लोकव्यवहारगम्य है 
यह भी इसी स्थल पर केयट ने कहा है। शब्दनिवेश हि लोक-व्यवहार ही 
हेतु है, ऐसा वात्तिककार का भी मत है, जैसा कि उन्हाने कहा है--दर्रान॑ वे 
। हेतु: । ( यहाँ पर दर्शन का अर्थ है--लोकव्यवहार--प्रदीप ) । 
| अप्रयुक्त शाब्द-निमाण की असम्भवता--हम पहले गइ कह चुके हैं कि 
| “्रथालक्षणम्‌ अप्रयुक्त! इस परिभाषा के अनुसार वैयाकरण लोकभ्रयुक्त 
| शब्दों का हा अन्वाख्यान करते हैं! इस परिभाषा की दो व्याख्याए हैं, 


जिनसे वैयाकरणों की दो धाराओ्रों का पता चलता है । प्रथम--जिसका 
प्रयोग उपलब्ध नहीं होता, व्याकरण के अनुसार उसका संस्कार करना 
| चाहिए। यह मत लक्षणेकचक्षष्क वेयाकरणों का है। द्वितीय--जां प्रयोग 
| ( शब्द ) अप्रयुक्त है, उसमें व्याकरण का सूत्र प्रवतित नहीं होता है ( प्रदीप 
२।४।३४ ) । यह मत लक्ष्यैकचक्षष्क वेयाकरणो का है । इनमें से दूसरा श्रथ ही 
द पतञ्जलि का सम्मत है--क्योंकि उन्होंने लक्ष्य के अनुसार सूत्रसार्थथय पर विचार 
किया है (० भाष्य, रसा दिभ्यश्च १।२।९५ आदि सूत्रों पर) । मालूम पड़ता है कि 
जब संस्कृत भाषा प्रर्चालत थी, तब दूसरा मत स्वीकृत था, पर जब सस्कृत 
भाषा अप्रचलित हो गई, तब भाषा के शरीर में विकृति न आ जाए, इसलिये 
| ' प्रथम मत का प्रचलन हुआ । यह बात सत्य है, क्योंकि वेयाकरण कहते हैं-- 
[ 'प्रयोगमुलत्वाद व्याकरणस्मृतेः ( प्रदीप ५११६ ) अर्थात्‌ व्याकरणशास्न का 
झूल है भ्रयोग'= लोकसिद्ध शब्द । 
व्याकरणशास्ज में कितने ही ऐसे स्थल हैं, जहाँ पंर किसी एक विशेष 
प्रकार के प्रयोगों का होना या न होना व्याकरण से निर्धार्य होता है । ऐसे 
स्थलों पर सबको मानना पड़ता है कि प्रयोगानुसार ही सूत्रों की व्याख्या करनी 
चाहिए। पाणिनि का “गणपाठ? लोक-प्रामाएय का एक स्पष्ट उदाहरण है। 


निवेश उस गण में हो सकता है। पर कित शब्दों का झन्तर्भाव करना चाहिए, 
यह व्याकरण से निर्णीत नहीं हो सकता । लोकभ्रयुक्त शब्द के अनुसार ही 
णपाठीय शब्दों का सद्धुलल उचित है--यह मत भी लोकप्रामाएय की 
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सर्वशीर्षता का द्योतक है । इस विषय का विणिष्ट उद'हरण १।३।१५ के 
व्याख्पानश्ुत उद्द्योत में है। केयट ने यहाँ वातिकस्थ “हसादीनाम्‌? पद का 
अर्थ किया है--हसिप्रकाराणां शब्दक्रियाणाम्‌' | इस पर नागेशभट्ट कहते 
है—'ग्रशन्दहासे भवति न वेति बहुदशिनो विचारयन्तु’! जो बहुदर्शी होगा, 
अर्थात्‌ प्रधिक लोकसिद्ध प्रयोगों का ज्ञान रखेगा, वही वात्तिकस्थ “हसादीनाम्‌” 
का विवक्षितार्थ जान सक्रेगा। सूत्र-वात्तिकादि का अर्थ प्रयोगानुसार ही होना 


` चाहिए, यह बात इससे ध्त्रनित होती है । 


शब्द्‌ की विषय न्षियतता--जिस प्रकार शद्दार्थ-मम्बन्ध लोकसिद्ध है, उसी 
प्रकार शब्द का विषय भी नियत है। उपसर्ग आदि भी कचित्‌ नियत-विषय होते 
हैं--जिससे शब्द की लोकसिद्धता सुहढरूप मे प्रमाणित होती है । पाणिनि ने 
कहा है--'अवाद ग्रः' (१।३।५१); गृ घातु से ‘गिरति’ तथा “गृणाति? इन दोनों का 
ग्रहणा हो सकता है श्रतएव 'अवाद गिरतेः ऐसा कहना चाहिए, जिसमे 
“णाति का ग्रहण न हो- ऐसा वात्तिककार ने कहा है। इसके उत्तर में 
भाष्यक्रार कहते हैं--'न वक्तव्यम्‌ प्रयोगाभावात्‌  » न चावपूर्वस्य गृणातेः 
प्रयोगोऽस्ति? अर्थात्‌ यतः श्रव+ णाति का प्रग्रोग - लोक में नहीं है, अतः 
पाणिनि ने निःमङ्कोच हो कर सन्दिग्ध 'ग्र:ः पढ़ का व्यवहार किया ( लाघव 
के लिये ), क्योंकि वे जानते थे कि सूत्र से यद्यपि 'ग्रवञ-गृणाति’ का भी 


ग्रहण हो सकता है, तथापि ग्रहण नहीं होगा, क्योंकि लोक में ऐसा प्रयोग नहीं 


होता है । व्याकरणासूत्रों की रचनापद्धति में भी लोक का कितना प्रभाव 
रहता है--यह इससे प्रमाणित होता है। 

वस्तुतः व्याकरण से शब्दसाञ्चाज्य का पूर्ण विञ्नेषण सम्भव नहीं है। 
कृत्‌ आदि के प्रयोगों में कितने ही ऐसे लोकिक शब्द मिलते हैं, जिनके लिये 
अष्टाध्यायी में अनुशासन नहीं है, यद्यपि उन प्रयोगों को साधु मानना पड़ता है। 
ऐसे स्थलों के लिये प्रत्यय आदि का अन्वेषण करना चाहिए-एऐसा हीं 
व्याख्याकारों ने कहा है (द्र० प्रदीप १४३ आदि )। जिस प्रकार शाब्दः 
सिद्धि के विषय में यह बात घटती है, उसो प्रकार भ्रथ-सिद्धि के विषय में भी 
जानना चाहिएं । केयट ने स्पष्टतया कहा है--“शास्त्रेऽनुपात्तोऽप्यर्थः प्रयोगादेव 
व्यवस्थाप्यते’ ( १४२१ ) । लोकशक्ति की महिमा इससे अधिक और क्या हो 

? 

र का तात्पर्ये--उपर्ुक्त सन्दर्भ से जो बात स्पष्ट होती हैं वह यह है-- 
“लोके स्वार्थे प्रयुज्यमानानां शब्दानां साधुत्वमात्रमनेन शास्त्रेण प्रतिपाद्यते, 
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न तु अर्थे तियोगः क्रियते’ अर्थात्‌ लोक में अपने अर्थ में प्रयुक्त शब्दों का 
_ झन्वाख्यान व्याकरण में किया जाता है, न कि श्रमुक शब्द का प्रयोग श्रमुक 
अर्थ में होना चाहिए'--इस प्रकार का नियोग ( ५।१।९० ) । इस पर यह प्रश्न 
उठ सकता है कि लोक किसे कहते हैं ? उपर्युक्त वाक्य की व्याख्या में नागेश ने 
कहा है--'शिष्टलोकव्यवहा रकाले? ( उद्द्योत )। पतञ्जलि के अनुसार शिष्ट = 
आर्यावर्त के निवासी लोमादिहीम ब्राह्मण ( द्र० भाष्य ६३१०९ ) । इमसे यह 
प्रमाणित होता है कि जो भाषा जिस स्थान को है, उस स्थान के शिष्ट 
भाषावित्‌ निवासी ही उस भाषा के प्रयोग में प्रमाण हें। लोक के लक्षण में एक 
कारिका भी मिलती है, यथा--“लोक्यते येन शब्दार्थो लोकस्तेन स उच्यते; 
| व्यवहारोऽथवा वृद्धव्य+हतृ परम्परा? ( उद्द्योत ४।१।३ ) पर्थात्‌ शब्द के अर्थ का 
| झवलोकन जिससे होता है, उसका नाम “लोक' है। वह लोक दो प्रकार का 
। 
ह 


है--व्यवहार और व्यवहारकारियों की परम्परा । व्याकरण के व्याख्याकारों ने 
यह भी बार बार कहा है कि 'लोकः से अ्रशिक्षित जनता नहीं, प्रत्युत 'शिष्टलोक' 
विवक्षित है। शब्द-व्यवहार यद्यपि आपामर-साधारण है, तथापि विरोध को 
उपस्थिति में प्रामाण्याप्रामाएय के निर्णय के लिये शिष्टों की ही अपेक्षा है। 
यह सत्य आज भी समानरूपेण स्वीकार्य है । यद्यपि शिष्टों के विश्लेषणयोग्य 
शब्द केवल शिष्टों की हा सम्पत्ति नहीं है, वह सर्वलोकसाधारण है। शिष्टों का 
स्वतः प्रामाण्य है या नहीं, शिष्टों का प्रामाण्य किस प्रकार का है, इत्यादि 
विषयों की आलोचना व्याख्यानग्रन्थो में बहुलमात्रा में है। 


वस्तुतः वैयाकरण को जिस प्रकार वाग्योगवित्‌ कहा जाता है,( आध्यात्मिक 
दृष्टि से ), उसी प्रकार उनको कभी-कभी 'ब्दमर्यादानुसारी' भी कहा जाता है 
( उद्द्योत ५१२१ ), क्योंकि वे शब्द का भ्रनुसरण करते हैं, वे भ्रवश्य ही 
उसके निर्माता नहीं हैं, प्रत्युत तदनुसार शा्न-संस्कार करते हैं। अतः यह 
[सद्ध होता है कि वैयाकरणों का कार्य है सिद्ध शब्दों का विश्लेषण करना, न 
कि प्रसिद्ध शब्दों को बनाना । 
हु पतञ्जलि की वचोभङ्गी से भी यही बात प्रमाणित होती है। कई स्थलों 

` पर उन्होंने कहा है--नैषोऽस्ति प्रयोगः ( ६।३।१ ), और तद्नुसार सूत्रार्थ किया 
है। यदि व्याकरण से प्रयोग बनता, तो कभी भी पतञ्जलि--निषोशस्त प्रयोगः? 
' कहने का साहस नहीं करते । लोक की इतनी प्रधानता देखकर ही शायद कोई 
 गालोचक व्याकरण की निरर्थकता का ख्यापन करते थे। वे कहते थे 


नाला है 58 कचाज+-ै- र्‌ 


ह 


a 
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( पस्पशा) । पर यह बात ठीक नहीं है, व्याकरण की भ्रपनी सार्थकता है,. 
जिसका प्रतिपादन यथास्थान किया गया है । 


कार्यशव्द्वाद--हम . कह चुके हैं कि 'श<द व्याकरण से निष्पाद्य है? ऐसा 
भी एक मत था; कार्यशब्दवादी ही इस मत के प्रख्यापक थे--ऐसा ज्ञात होता 
है। इन लोगों के अनुसार शब्दार्थंसम्बन्ध का नियामक शास्त्र है ( उद्द्योतः 
३॥४॥६७ ); इनके अनुसार प्रत्यय आदि नियोगतः कतृत्व आदि के द्योतक हैं, 
तथा प्रक्कात प्रत्यय आदि विभाग भी सवथा ग्रवास्तव नहीं हैं । इनके 
दर्शन के विषय में कहा गया है--घटादिरूपक्रा्यंवत्‌ शब्दा झाप कार्या इति 
बुद्धया पठन्ति’ ( उद्द्योत २।१।६८ ) । इनके अनुसार व्याकरण का लक्षण है- 
अपूवशब्दनिष्पादनद्वारा ्रर्थविशेषसम्त्रन्धनिष्पादकम्‌? । पतञ्जलि ने इस काय- 
शब्दवाद का खण्डन किया है, जो कि सर्वदा उचित ही है ।१ 


लोक की यदि इतनी प्रधानता है, तो व्याकरणशासत्र की आवश्यकता हीः 
क्या है--इस युक्त शंका का उत्तर भिन्न-भिन्न हृष्टियों से दिया जा सकता है ।: 
यह मानना ही पड़ेगा कि जब सस्कृत भाषा जीवित थी, तब व्याकरण का जो 
प्रयोजन था, वह बाद में (जब संस्कृत भाषा जोवित भाषा नहीं रही) ठीक वेसा 
नहीं रहा । प्राचीन लोग कहते थे कि 'शात्र ण धम्मंनियमः क्रियंते? अर्थात्‌ 
शाख्नपूर्वक प्रयोग करने से अभ्युदय होता है!। वस्तुतः व्याकरणश'ख् धर्मों 
पदेशन है (भाष्य ६।१।८४)-ऐसा पतञ्जलि ने स्पष्टतः कहा है । व्याकरणाशा्न 
को प्रवृत्ति प्राचीनो की दृष्टि में ठीक कसी है--यह केयट के निन्नोक्त वाक्य से 
ज्ञात होता है--साधुभिमाषितव्यमिति घमंनियमोऽनेन क्रियते इति--अर्थ- 
प्रतिपादनाय प्रयुज्यमानेषु सर्वेष्वेव शब्देषु इदं शाख्नमन्वाख्यानाय प्रवतत 
(प्रदीप ६।१।८४ ) । 


१--कार्यशब्दवाद तथा नित्यशन्दवाद व्याकरण शान के दो मौलिकदर्शन 


` हें--इन मतों का विस्तृत विश्लेषण निबन्धान्तरसाध्य है, श्रतः इस विषय कोः 


यहीं छोड़ दिया जाता है। 


ड न न जमा. थि > 
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खञ्च्च स्ना व्याडि '्न्ट्छ्को ब्ड 


अष्टाध्यायी के ज्ञानसस्वद्ध शब्द 


अष्टाध्यायी में कुछ ऐसे सूत्र हैं, जिनमें ज्ञानसंबन्धी निर्देश मिलते हैँ। इन 


नें का तात्पर्य क्या है, यह यहाँ विचारित हो रहा है। यद्यपि भ्रष्टाध्यायी 
Te नहीं है, तथापि ज्ञान के साथ शब्द का नियत ह 
कारण व्याकरणसुत्र में कहीं न कहीं ज्ञान का प्रसंग आ जाना स्वाभाविक रह 
है | ज्ञानसंबद्ध शब्दों का अभिप्राय निश्चितरूप से जानना आवश्यक है, अन्यथा 
हम अनुपयक्त स्थल में सूच का प्रयोग कर सकते हैं, यह ज्ञातव्य है | के 
पहले ही यह ज्ञातव्य है कि पाणिनि के ग्रन्थों की सामग्री पूवतन र से 
समाहृत हुई है जिन ख्रोतों का यथावत्‌ ज्ञान हम लोगों के पास नहीं छ 
पाणिनि के सूत्रों में एक ही शब्द किचित्‌ विभिन्न श्र्थो में व्यवहृत न हे; 
एकही शब्द पारिभाषिक भौर श्रपारिभाषिक श्र्थ में अनेकत्र, प्रयुक्त हुए हैं; 
अतः शब्दों के अर्थावधारण में ज्रान्तियो का होना स्वाभाविक है । ज्ञानसंबद्ध 
बाब्द पर भी यही बात चरितार्थ होती है । छित्‌ ज्ञानपरक साक्षात्‌ चर्चा शी 
ब्याकरणग्रन्यो में उपलब्ध होती है, जेसा कि १।४।२९ भाष्य मे पतञ्जलि के 
वाक्य से जाना जाता है ( थवा ज्योतिर्वज्‌ ज्ञानानि भवन्ति )।* “ज्ञान की 
नन्दरूपापत्ति’ भाष्यसंगत पक्ष है, यह कैयट ने कहा है ( ज्ञानस्य शब्दरूपापत्ति- 
रिति दर्शनं भाष्यकारस्य ) । [ ड 
घा के लिये हम ज्ञानपरक शब्दों का वर्गीकरण शब्द क 
भूल जि पार के अनुसार करेंगे। चूंकि ग्रष्टाध्यायी कोई दार्शनिक- 
विचारपरायण ग्रन्थ नहीं है, रतः विषयानुसार विभाग करना व्यर्थ है । ज्ञान: 


RR 

१--वैदिक चरणशब्द पाणिनि के कुछ सूत्रों में “शाखा” अर्थ में और कुछ 
सूत्रों में शाख्याध्येता' अर्थ में प्रयुक्त हुआ है ( २१४३, ६।३।८६, ४ १।६३ ) 
की विभिन्न व्याख्याएँ द्र०) । उसीप्रकार ग्रमनुष्य शब्द २।४।२३ में रक्षः- 
'पिशाचादि का वाचकहै और ३।२।५३ में निर्जीवपदार्श का वाचक । 

२-यथा ज्वालारूपं ज्योतिरविच्छेदेन उत्पद्यमानं साहश्यात्‌ तत्त्वेनाध्य- 
 वसीयमानं सन्ततं तथैव -उपाध्यायज्ञानानि भिन्नानि भिन्नशब्दरूपतामापद्यः 
आनानि सन्ततान्युच्यते ( प्रदीप )। 


॥ 
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सम्बद्ध शब्द जिन धातुओं से निष्पन्न हुए हैं, उन घातुथ्रों को लेकर विचार 


करना ही उचित जंचता है । ज्ञानसम्बद्ध शब्द निस्नोक्त घातुश्रों से निष्पन्न 
हुए हैं-ज्ञा, विद, बुध्‌ , मनु , हश, दिश्‌, लुचू चर्‌ , सिध्‌ , शिक्ष रादि; इसके 
श्रतिरिक्त वे सूत्र भी यहाँ विचारित हुए हैं जिनसे शानसम्बन्धी कोई न कोई 


बिचार निर्गलित होता हो । 


हमने सर्वत्र पूर्व व्याख्यानो की सहायता से पाणिनिव्यवहृत शब्दों का रथं 
दिखाया है और कुछ स्थलों पर पुर्वव्याख्यान की आलोचना भी की है । इस 
विषय में भ्रन्यान्य वेयाकरण संप्रदायों का क्या मत है, यह एक अवश्य ज्ञातव्य 
विषय है, जिसके लिये ग्रधिकारी विद्वानों को चेष्टा करनी चाहिए । 

ज्ञाघातु--ज्ञा-धातु-त्रटित सर्वमुख्य शब्द है--ज्ञान। इसका प्रयोग १।३।३६ 
सुत्र में है। अर्थ है--प्रमेयनिश्चय ( काशिका ) । १।३।४७ सुत्र में भी ज्ञान 
शब्द है, इस ग्रर्थ में वदधातु ग्रात्मनेपदी होता है । केवल प्रमेयनिश्चय रूप 
ज्ञान? नहीं, बल्कि 'ज्ञानपूर्वेक व्यवहार' एतत्‌-सूत्रोक्त ज्ञान! का तात्पर्यं है। 
इस सूत्र के “ज्ञान? के उदाहरण-सूत “शास्त्रे वदते? वाक्य की व्याख्या में कहा 
गया है-शास्त्रे वदते इति। विषयसप्तमी, व्यवहरतीत्यथः। व्यवहारश्च 
ज्ञानं विना न संभवतीति ज्ञानमार्थिकम्‌, ज्ञात्वा व्यवहरतीति फलितम्‌ 
( बालमनोरमा ) । इसमे व्यवहार और ज्ञान का' परस्पर सम्बन्ध स्पष्ट हो 
जाता है । ज्ञानपूर्वेक् कर्म करने से कर्म सफल होता है-ज्ञानवानेव कर्माणि 
कुर्वत्‌ सर्वत्र सिध्यति ( शान्ति० २३०१ )। | आ आ 

सम्‌-ज्ञा का प्रयोग २।३।१२ सूत्र में है यहाँ “सम्यग्‌ ज्ञान? में ही तात्प 
हे--संजानीते मम्पगू जानीते इत्यर्थः ( तत्त्वबोधिनी ) । 

उपज्ञोपक्रमं --"""( २४२१ ) सूत्र में उपज्ञा शब्द है । इस सूत्र के 
“पाणिन्युपज्ै व्याकरणम्‌' रूप उदाहरण की व्याख्या से उपज्ञा का स्वरूप समझ में 
झा जाता है। पाणिति की जो निजी सूझ है, ( उनकी निजी चिन्ता का.जो फल 
है, जिम अंश में पूर्वाचार्यों मे उनकी भिन्नता है ) वह उपज्ञा है क पांणिनि का 
व्याकरण अकालक ( कालपरिभाषाशून्य ) है;' पूर्वेव्याकरणों मै कालसम्बन्धी 

१--पाणिन्युपज्ञमक्राल्क व्याकरणम्‌ । उपज्ञायते इत्युपज्ञा प्रथमज्ञानम्‌ । 
कालपरिभाषाजुस्य॑ं व्याकरणं पाणिनिना प्रथम ज्ञातमित्यथ: स घातुवृत्ति, ज्ञा 
ग्रवन्रोवने धातु पर ) । काशिकाकार भी यही कहते हैं--पा स्याल 
व्याकरणम्‌ । पाणिनेश्पज्ञानेन प्रथमतः प्रणीतमकालकं व्याकरम्‌ ( २४२१; 
काशिका के किसी-किसी संस्करण में यह वाक्य अशुद्धजप से मुद्रित हुगरा है )। 
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` परिभाषाएँ थीं, पर उन परिभाषाश्रों की लोकगम्यता ( श्रष्टा १।२।५७ ) कोः 
देखकर पाणिनि ते उनका त्याग किया-यह उनकी उपज्ञा का फल है। २४२१ 
काशिका में उपज्ञान पद उपज्ञा के लिये प्रयुक्त हुआ है। 
पाणिनि का सूत्र है “उपज्ञाते (४।३।११५ ) जिसके उपज्ञात रूप एक ज्ञान- 
विशेष का परिचय मिलता है । इसका अर्थ है--विनोपदेशेन ज्ञातमुपज्ञातम्‌ 
( काशिका ) भर्थात्‌ उपज्ञान वह ज्ञान है जो उपदेश के विना उत्पन्न होता है । 
काशिका में ४३।११५ का उदाहरण है-पाणिनिना उपज्ञातं पाणिनीयम्‌, अर्थात्‌ 
पाणिनि का शार उपदेश के विना रचित हुग्रा है। पर भ्रोक्त' श्रष्टाध्यायी के 
विषय में ऐसा कहना उचित नहीं है, विशेष कर जब कि पाणिनि ने पूर्ताचार्यो 
का अनुसरण किया है, जैसा कि व्याख्याकारगण दिखाते हैं | संभवतः श्रष्टाध्यायी 
की रचना में पाणिनि की स्वोपज्ञ कुछ बाते हैं, जिनको लक्ष्य कर ऐसा कहा 
गया है। इम दृष्टि से उपज्ञा और उपज्ञान एक ही है। 


४।३।११६ पर काशिकाकार कहते हैं-विद्यमानमेव ज्ञातमूपज्ञातम्‌। इससे 
उपज्ञान का स्वरूप बहुत कुछ स्पष्ट हो जाता है, पर यह 'उपज्ञान’ ओर पूर्वोक्त 
“गनोपदेशिक ज्ञान? सर्वथा समान नहीं हो सकते । कुछ विद्वान्‌ उपज्ञात = 
| प्रथमज्ञात कहते हें ( बालमनोरमा ४। ३ । ११५ ) पर तब २।५।२१ सूत्रोक्त 
। “उपज्ञा! और यह उपज्ञा्न' एक ही वस्तु हो जाते हैं; जिससे उपज्ञान 
का विवक्षित ग्रथ विचारणीय हो जाता है? । भ्रनौपदेशिक ज्ञान को विद्यमान 
वस्तु क्रा ज्ञान कहा जा सकता है इस दृष्टि से कि किसी के हृदय में जो 
अनोपदेशिक ज्ञान उत्पन्न होता है वह स्वमहिमा में विद्यमान ही है, उसका 
विषय भी स्वप्रतिष्ठ है, ऐसा योगश्ाश्ष के श्राचार्य कहते हैं*; पर भ्रष्टाध्यायी 
में यह तथ्य प्रयोगाहँ है या नहीं, यह विचार्य है। 

ज्ञा धातु का एक विचित्र प्रयोग ज्ञोऽविदर्थस्य ( २।३।५१ ) में दष्ट होता 
है। इसका उदाहरण हे-सरपिषो जानीते। इसकी विभिन्‍न व्याख्याश्रों से 


१--४।३।११५ सुत्र में जहाँ वासुदेव दीक्षित “उपज्ञातं प्रथमं ज्ञातम्‌’ कहते 
हैं, वहाँ ज्ञानेन्द्र 'विनोपदेशेन ज्ञातम्‌? यही मानते हैं। भ्रमर में “उपज्ञा ज्ञान- 
दयम्‌’ कहा गया है ( २।७।१३ ) । 

: २--भनोपदेशिक ज्ञान का उल्लेख योगविद्या में है; पातञ्जलयोगसूत्र 
४ में भ्रनोपदेशिक ज्ञान का प्रसंग है, पर यही ज्ञान इस सुत्र में. लक्षित हुआ 
नहीं, यह विचारणीय है । 
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विदर्थ ज्ञा’ घातु (ऐसा ज्ञा घातु जिसका भ्र्थ वेदन नहीं है ) का अर्थ. 
जाना जाता है, यथा--अनेकार्थत्वाद धातूनां प्रवृत्तिरिह ज्ञोऽ्थः अथवा ्रान्त्याः 
सर्वमुदकादिकं सर्पील्पेण प्रतिपद्यते इत मिथ्याज्ञानं वा जञोऽथः ( प्रसादः 
टीका ); ज्ञानपूर्विकायां प्रवृत्तौ जानातेर्लक्षणा ( तत्त्वबोधिनी ); सपिःसंबस्तधिती 
प्रवृत्तिरित्यथ:, जानातेः प्रवृत्तौ लक्षणेत्याहुः ( बृह्‌ शब्देन्दु १: ९२२ )। 

पूर्वोक्त वचनों से मिथ्याज्ञान भर ज्ञानपूविका प्रवृत्ति (ज्ञा घातु का 
लाक्षणिक प्रयोग) रूप दो शर्थ ज्ञात होते हें। मिथ्याज्ञान का स्वरूप स्पष्ट 
ही है--भ्रतद्रूपत्रति्ठ ज्ञान (एक में अन्य का ज्ञान) को मिथ्याज्ञान कहते हैं । 

संज्ञा शब्द “सम्यग्‌ ज्ञान! के अर्थ में “तदशिष्यं संज्ञाप्रमाणत्वात्‌' 
(१२४३) सूत्र में प्रयुक्त हा है, जैसा कि भाष्यकार के वचन से ज्ञात होता 
है (संज्ञानं संज्ञा) । यद्‌ संज्ञाशब्द भाव में श्रप्रत्यय से निष्पल हुआ है, 
अतः इसका अर्थ अवगम, संप्रत्यय है (० प्रदोप-उद्द्योत) । हे 

ज्ञाते (५।३।७३) सूत्र में अज्ञान नामक एक ज्ञानभेद का उल्लेख है। 'भ्रज्ञातः 
अइ्वः = अदवकः यः अत्रत्य उदाहर” है। यहाँ अज्ञातत्व क्या है, इस पर 
काशिकाकार कहते हैँ--स्वेन रूपेण ज्ञाते पदार्थं विशेषरूपेण अज्ञाते प्रत्यय- 
विधानमेतत्‌ । कस्यायमश्त्र इति स्वस्वामिसंबन्धेन ज्ञातेऽश्वे प्रत्ययः। जब 
कोई पदार्थ पदार्थसामान्य रूप से ज्ञात होता है, पर विशेष रूप से अज्ञात 
रहता है, तब वह “एक प्रकार का अज्ञान का उदाहरण होता है। विशेष: 
रूपेण न जानना रूप श्रज्ञान अनेक प्रकार का हो सकता ट, जेसा कि काशिका- 
कार कहते हैं-एवमच्यत्रापि यथायोगम्‌ ्रज्ञातता विज्ञेया । 

प्रज्ञ शाब्द ५।४।३८ सूत्र में है ( प्रज्ञ एव प्राज्ञः—स्वार्थ में ग्रण्‌ ) । प्रज्ञः = | 
प्रजानाति । प्रज्ञा शब्द रज्ञाश्रद्ाचाभ्यो णः (५।२।१०१) में है। व्याकरणग्रन्य 
में प्रज्ञा का स्वरूप विवृत नहीं हुमा है;* प्रज्ञा का स्वरू “व्यवहार को सफलता 


१--ज्ञान-प्रवृत्ति-कर्मादि पाए यनप्सिकरमादि के विषय में यह, भारतवचन साखानु है 
ज्ञानपूर्वा भवेल्‌ लिप्सा लिप्सापुर्वाईभसंघिता ! भिसन्धिपूवंकं कर्म कर्ममूल॑ | 


ततः फलम्‌ (शान्ति० २०६३) । हे 

२--पूर्वोचायों ते परज्ञा ओोर ज्ञान का हक किया है। जीवरथ के 
वर्णन में 'प्रज्ञानाभि' श्ञानसारथि' रूप दो पृथक्‌ शन्दरूपकालङ्कार में प्रयुक्त हुए 
हैं (२३६।११) । इसी प्रकार अन्य एक रूपकालद्धार में प्रज्ञा ."ज्ञाना- 


श्रयं तृप्लितोयम्‌' कहा गया है (अश्व. २७१५) । 
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की संपादक बुद्धि, या “हिताहितज्ञानकारिणी बुद्धि? है; कभी-कभी प्रज्ञा या 
प्रज्ञान आत्मज्ञान का वाचक भी होता है, पर अ्रष्टाध्यायीगत प्रज्ञा? शब्द 
प्रथमोक्त भ्र्थ का वाचक ही प्रतीत होता है। | 

विद्धातु -इस घातु से निष्पन्न 'वेदना' शब्द सुखादिम्यः कतृंवेदनायाम्‌” 
(३।१।१८) में प्रयुक्त हुआ है। यहाँ वेदना का ग्रर्थ है--श्रनुभव या अन्तर्बोध 
जिसे हम 'चैत्तिक ज्ञान’ भी कह सकते हैं ( वेदयते भ्रनृभर्वात--गणरत्न० 
८।४४५ ) । बेदना का प्रकृृतिभ्ूत विद्घातु चुरादि गणीय है, जिसका श्रथ 
चेतना है (विद चेतनाख्यानविवादेषु १०१५४ क्षीर०) । चेतना = ग्रन्तःकरण 
की सुखादियुक्त वृत्ति है जेसा कि शान्तिपर्व में कहा गया है--तत्र विज्ञान- 
संयुक्ता त्रिव्धा चेतना ध्रुवा | सुखदुःखेति यामाहुरदुः्खामसुखत च (२१९।११) 
यहाँ वेदना और चेतना समार्थक हैं ।२ 


विद मे निष्पन्न विन्दृशब्द ३।२।१६९ में है-जिसका ग्रर्थ है-वेदनशील । 
यह विद्‌ भ्रदादिगणीय ज्ञानार्थक है । तच्छील-तद्धरमादि ग्रर्थं में इसी विद्‌ घातु से 
विदुर शब्द बनता है (३।२।१६२) । यह विदधातु भी अदा दिगणीय है (द्र० 
काशिका) । 

३।३।९१ सूत्र में संज्ञा-अर्थ में विदु+बयपू प्रत्यय से विद्यापद की सिद्धि की 
गई है! यह विद्याशब्द करण में निष्पन्न है, ( बिदन्ति ग्रनया इति विद्या ) 
इस ग्रर्थ में विद्या = शालन है । 

कुछ व्याख्याकार ( यथा स्वामी दयानन्द ) विद्याशब्द को भाव में व्युत्पन्न 
समभने हैं । इनके ग्रनुसार ३।३।९८ सूत्रीय भाव शब्द की श्नुवृत्ति इम सूत्र 
में ग्राती है, जिसमे विद्या का ग्रर्थ होगा-वेदन (द्र० दयानम्नङृत भ्रष्टाध्यायी- 
वृत्ति-भाव इत्यनुवतते) । _ द्र० विद्या = विज्ञान, दुगं १।२ ख० ]। 


सकि १-प्रज्ञाप्रसादमारुह्म “*, मन्दबुद्धीनवेक्षते ( शान्ति० १७।२० ), प्रज्ञया 

आनसं दुःख हन्यात्‌ (शान्ति० २०५।३) इत्यादि वाक्यों से ऐसा ही जाना 

जाता है। | 

 २-निविधा वेदना चैत्र सवंमत्वेषु ह्यते २९। सात्त्विकी राजसी चैत्र 
[मसी चेति भारत। सुखस्पर्शः सत्त्वगुणो दुःखस्पर्शो रजोगुणः । तमोगुणेन 

त्तो भवतोऽव्यावहारिको ॥ शान्ति १९४।३० ॥ सात्त्विको राजसञ्चाप तामः 

सश्चापि ते त्रयः । तरिविधा वेदना येष प्रसूताः सर्वसाधनाः (शान्ति० २१९२०) । 
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विद्यायोनिसंबन्ध ४।३।१७७ में है । विद्यासंबन्ध का गर्थे है--विद्याकृत- 
संबन्ध, जेसे ग्रा वार्य, उपाध्याय आदि । ज्ञानाधिगम के क्षेत्र में इस विद्यासंबन्ध 
की महती श्रावश्यकता है । | 8 

इस प्रसंग में “तदधीते तद्वेद? (४२५९) सूत्रोय विद्धातु के ग्रथ पर विचार 
करना चाहिए। यहाँ अध्ययन से वेदन को पृथक्र माना गया है। भ्रध्ययन= 
गुरमुख से अक्षरानुपूर्वी का ग्रहणा एवं वेदन--अर्थज्ञान, ऐसा वासुदेवदीक्षित 
कहते हैं (बालमनो०)। यह अर्थं नागेशादि को ग्रनुमत है--शब्दपाठोऽध्ययनं 
तदर्थज्ञानं वेदनम्‌ (शब्देन्दु ०) । चिरकाल से ही ज्ञानाधिगम की ये दो पद्धतियाँ 
प्रसिद्ध रही हैं । 

बुधधातु-बुध्धातु निष्पन्न बुद्धिशब्द १४५२, ३२१८८ में है। सूत्र 
१। ४ ७५२ में बुद्धि का श्र्थ ज्ञानसामान्य है (सूत्रे ज्ञान सामान्यार्थानामेव 
ग्रहणम्‌--सि० को०) । 

इस बुध्‌ धातु से निष्पादित संबोधन शब्द २।३।४७ सूत्र में प्रयुक्त हा है, 
जिसका अर्थ है-"“प्रभिमुखीकृत्य ज्ञापनम्‌' । व्याख्याकारगण ठीक है! कहते हैं 
कि “सम्यग्‌ बोधनमेव संत्रोधनम्‌ समित्युपसर्गलात्‌' । 

मन्‌घातु -इस धातु से निष्पन्न मति शब्द ४।४।६० सूत्र में प्रयुक्त हुग्रा है। 
यहाँ मति का अर्थ है--निश्चित धारणा, स्थिर बिश्वास । “स्तीति मतिर्यस्य 
स ्रास्तिकः', इस वाक्य में मति का भ्र्थ ज्ञान-सामान्य नहीं हो सकता, बल्कि 
उपर्युक्त अर्थ ही संगत होगा। मति का अर्थ मनन करने पर वह और अधिक 
संगत होता है । श्रात्ममान शब्द ३।२।८३ में है, जिसका श्रथ है--ग्रात्मनो 
मननम्‌ (काशिका) । 

संमति शब्द ८।१। में प्रयुक्त है । संमति का अर्थ यहां पूजा है । पुजा का. 
तार्यं है--प्रशंसागुक्त 'मनोभाव रखना, जेसा कि उदाहरणों से जाना जाता है। 
गणरन्० में “संगता मतिर्यस्यासो समतिः! कहा गया हो (७३।९३) । 

संमानन शब्द १।३।३६ में है। यहां भी संमानन का अर्थ “पूजन है, पर 
इस पुजा का संबन्ध ज्ञान से है, जैसा कि “नयते चार्वी लोकायते? इस 
उदाहरण की व्याख्या से जाना जाता है-“चार्वोः तत्संबन्धांदाचार्योऽपि चार्वी 
स लोकायते शास्त्रे पदार्थात्‌ नयते, उपपत्तिभिः स्थिरीकृत्य शिष्येग्यः प्रापयति; 
ते युक्तिभिः संस्थाप्यमानाः सम्मानिताः पूजिता भवन्ति’ (काशिका) । 


४।४।९७ सूत्रद्वारा मतकरण अर्थ में मत्यशन्द निष्पन्न होता है। टीकाकारों 
के भ्नुसार मत्य का अर्थ ज्ञानजननसाधनः तथा ज्ञानजननक्रिया--ये दो हैं । 
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१।३।३७ सुत्र में विमति शब्द है। काशिकाकार कहते हैं--विमतिर्नाना- 
मतिः क्षेत्रे विवदन्ते गेहे विवदन्ते, विमतिपतिता विचित्रं भाषन्ते इत्यर्थः। यह 
विमति संशय मात्र नहीं है। वर्धमान भा कहते हैं--विविधा मतिर्यस्यासौ 
विमतिः (गणारत्न- ७३६३) । i ठः द 

दृशधातु--इस घातु से निष्पन्न 'अ्रदर्शन” शब्द अदशन लोप › सूत्र में प्रयुक्त 
हुआ है ( १।१।६० ) । यहाँ यतः शब्द का प्रकरण है, भ्रतः ग्रदर्शन का अर्थ है-- 
झनुपलब्धि अर्थात्‌ दर्शन = उपलब्धि है। चूकि हृशधातु इन्दरियव्यापार का 
अभिधायक्र होता है ( यथा सांख्य में दृष्ट प्रमाण = प्रत्यक्षश्रमाण-हृष्टमनुमाच- 
माप्रवचनम्‌--सांख्यक्ारिका ), इसलिये यह श्रर्थ संगत ही है । उच्चारण भर्थ में 
दर्शन का प्रयोग पूर्वमीमांसा १।१।१८ में है । अप्रयोग के अर्थ में रदशन का 
प्रयोग १।२।५५ में है ( द्र० काशिका )--योगप्रमाणे च तदभावेऽदशनं स्यात्‌, 
यहाँ प्रदर्शन = भ्रप्रयोग ही है। 

५।२।६ सूत्र ( यथामुखसंमुखस्य दर्शनः खः ) में दर्शन ( पु० ) = श्रादशं 
आदि है । ग्रतः ज्ञानविचार के साथ इस दर्शन का कोई सम्बन्ध नहीं है । 

साक्षाद द्रष्टरि संज्ञायाम्‌ ( ५।२।९१ ) सूत्र से “साक्षाद्‌ दर्शन’ रूप ज्ञान का 
परिचय प्राप्न होता है । कर्म-में श्रपने को व्याप्रियमाण न कर कर्म को देखना” 
ही यह दर्शन है, जेसा कि बालमनोरमा में कहा गया है--यः कर्मणि स्वयं न 
व्याप्रियते किन्तु कर्म क्रियमाणं पश्यति सोऽयं साक्षीत्युच्यते । लौकिक साक्षी का 
ही पारमार्थिक रूप अध्यात्मशास्त्र में है, जहाँ निर्विकार चित्‌ को लक्ष्यकर 


ओ साक्षी" पद प्रयुक्त हुआ है । 
ुँ दर्दानवा च) पश्य शब्द ( हश्‌ से पश्य शब्द निष्पन्न है--भाव में ) ८।१।२५ 
 सुत्रमेंहे। सूत्र में आलोचन ( अचाक्षुषज्ञान ) शब्द है, ग्रतः पश्य का अथ 


ज्ञानसामान्य हैं ( दर्शनं पश्यः, तच्चेह ज्ञानमात्रम्‌ भ्रदर्शनं लोप इत्यत्र यथा, 
न तु चाक्षुषज्ञानमेव अनालोचने इति निषेधात्‌-तत्त्वबोधिनी ८।१।२५ ) । 
हश्‌घातु कभी-कभी ज्ञानविषयत्वापत्तिमांत्रवृत्ति होने के कारण अंज्ञानार्थक होता 
हे, जसा कि ३३२६० की टीका में कहा गया है--तमिवेम॑ पश्यन्ति जनाः, 
स इवायं पश्यति। ज्ञानविषयो भवतीत्यर्थाद्‌ अज्ञानार्थादिति तु संगच्छते । 


_कपिलाधुरि संवादगत इस श्लोक में मिलता है-पश्यः पदयति ,पश्यन्तमपश्यन्तं 
पदयति। भ्रपश्यस्त्वावपश्यत्वात्‌ 'पश्यापश्यौ न पश्यति | 
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तत्र हृसोज्ञानविषयत्वापत्तिमात्रवृत्तित्वेऽपि विषयीक्ररणावृत्तित्वात्‌ ( तत्वबो० )। 
बासुदेव दीक्षित कहते हैं-हशीरत्र विषयात्वापत्तिमात्रःवृत्तित्वादज्ञानार्थता 
इति त्यदादिषु हशेः--इति सूत्र भाष्ये स्पष्टम्‌ ।. 

दिश्घातु--इस धातु से निष्पन्न उपदेश शब्द १।३।२, ७२६२, ०४१४ 
झादि सूत्रों में प्रयुक्त हुआ है । भ्रन्यों से जो सुना जाता है, वह उपदेश है; इस 
उपदेश से श्रोता में शाब्दबोध उत्पन्न होता है, अतः उपदेश एक ज्ञानकरण 
(=अ्रागम नामक प्रमाण ) ही है। आगम प्रमाण के विवरण में उप+ दिश 
घातु का प्रयोग १।७ व्यासभाष्य में है। 

व्याकरण में उपदेश = शाखवाक्य और खिल पाठ है ( काशिकादि द्र० ) । 
जो परार्थ प्रय ग होता है, वह उपदेश है--उपदेशः परार्थः प्रयोगः, स्वयमेव तु 
यदा बुद्धया परामृशति तदा नास्त्युपदेशः ( काशिका १।४।७० ) । सूल भान्नाय 
उपदेश के माध्यम स ही लोक में प्रवतित हुम्ला था, यह पूर्वाचायों ने कहा है-- 
साक्षात्‌क्ृतधर्माण ऋषयो बभूवुः तेऽवरेभ्योऽसाक्षातृक्गतधर्मभ्य उपदेशेन 
मन्त्रान्‌ संप्रादुः ( निरुक्त १२० ख० )। १।३।२ भाष्य में प्रत्यक्ष भ्राख्यान 
को उपदेश कहा गया है, अर्थात्‌ इन्द्रियगोचर अर्थ का जो आख्यान है. वह 
उपदेश है ( प्रदीप) । कमी-कमी गुण से विवरण करना भी उपदेशपदवाच्य 
होता है जेसा कि यहीं दिखाया गया है। 

दिष्ट शब्द ( दिश + क्त ) ४।४।१०० सुत्र में है । काशिका के अनुसार दिष्ट 
प्रथ है -प्रमाणानुगा मतिः (= प्रमाण के अनुसार चलने वाली मति )। अन्य 
व्याख्याकार दिष्ट = दैव कहते हैं । काशिकोक्त अर्थ में कई प्राचीन प्रयोग ज्ञात 
नहीं है१ । भीष्मपर्व में दो स्थलों पर दिष्ट शब्द है, जहाँ उसका अर्थ दैव ही है 
( देवबोध टीका ४९२, ८२१९ )। 

लुचघातु-इस धातु से निष्पन्न झनालोचन शब्द ( नम्‌ + आलोचन ) 
३।२।६० भ्रौर ५।१।२ में है। टीकाकारों ने आलोचन को चाक्षुषज्ञात कहा है, 

A 


१--यच्च प्रमाणानुगता मर्तिर्दिष्टा, सास्येति विग्रहेऽप्ययं प्रयोगः, प्राति- 
पदिकम्रहणे लिज्जविशिष्टप्रहण/दिति, तचच, दैत्रै दिष्टमिति कोशविरोधेत त्वदु क्ता- 
शककोशानुपलम्मेन च, तत्सत्वे मानाभावात्‌ । अतु अरशंझ्ना्चि दिष्टाशन्द: 
साधुः, सूत्रे टाबन्वेत समाहारढुत् इति, तञ, तावतापि प्रमाणानुगतेत्यर्था- | 
लामात्‌, दिष्टमित्यस्य मति देष्टिक इति भाष्यविरोधाञ्च (बृहच्‌ शब्देस्ु | 
पपु० १३८३-१३८४ ) । १ मिस जज 


रछ 092०0 ७५ कशिमिीयकंवाकरूप/का शरीन ० ०००७० 
ग्रालोचनं चक्ष विज्ञानम्‌ ( काशिका 5१२५ ), आलोचनमिह चल्षुज्ञानमात्र- 
मभिप्रेतम्‌ः ( न्यास ३२६० ; मुद्रितपाठ अनालोचतम्‌ है, जो अशुद्ध है )। 
आलोचन - चक्षुविज्ञान--इस विषय में धातुबृत्ति का यह सन्दभ 
ग्रवलोकनीय है- नेह निशामनं ज्ञानमात्रं किन्तु चक्षुःसाधनं ज्ञानम्‌ । शम 
लक्ष ्रालोचने इत्यस्य हीदं रूपम्‌, झालोचनं च चक्षुविज्ञाने प्रसिद्धम्‌, 
निशामनं चक्षुविक्ञानमिति स्थितम, ( भ्वादि ५३५ सू० )। अया 
ग्रालोचन शब्द आधुनिक नहीं हैं; शान्तिपर्व में ' 'चक्षुरालोचनाथेव' 
वाक्य है ( १८४।१३ ) । 
चारघ.त--पाणित्ति का सूत्र है-विचार्यमाणानाम्‌ ( ८।२।९७)। इससे 
विचार नामक एक ज्ञानभेद का. पता लगता है। विचार का स्वरूप नागेशभटु 
ने इस प्रकार दिखाया है--कोटिद्धयस्पृग्‌ विज्ञानम्‌ ।' इस विचार्यमाण शब्द 
पर यह. कारिका प्रसिद्ध है-- 
कोटिद्वयस्पृग्‌ विज्ञानं त्रिचार इति कथ्यते । 
विचार्यमाणस्तज्‌ज्ञानविषयीभ्रुत उच्यते ॥ 
भूधातु-३।३।१५४ सुत्र में सम्भावन शब्द प्रयुक्त हुआ है, जिसका 
अर्थ है--योग्यताध्यवसाय । कोई कोई 'ग्रस्तित्वाध्यवसाय' शब्द का 
प्रयोग करते हें। 0 
ख्याधातु--भ्राख्याता शब्द १।४।२६ में है ( आख्यातोपयोगे )। जिससे 
ज्ञात प्राप्त हो, जो आख्यान करे, वह श्राख्याता है। यह सूत्र ज्ञानाधिगम- 
सम्बन्धी एक तथ्य को दिखाता है। 
इस सूत्र के भाष्य में पतञ्जलि ने कहा है -ज्योतिर्वंज्‌ ज्ञानानि भवन्ति' । 
ज्योति जिस प्रकार निर्गत होकर अन्धकार को दूर कर ज्ञेय बाह्य वस्तु को 
प्रकाशित करती है, ज्ञात भी उसी प्रकार विषय को प्रकाशित करता है--इस 
` साह्य से ही यह वाक्य कहा गया है । : 
. ख्या' धातु जात पअ्रनुपाख्यदब्द (अ्रष्टा० ६॥३।८०) विचार्यं है । उपाख्यायते 
' प्रतीयते” इस अर्थ में उपाख्य = प्रत्यक्ष है। भ्रतः 'अनुपाख्य” का र्थ होगा-- 
अनुमेय ( उपास्यं प्रत्यक्ष तद्िज्लेश्तुभेये--शब्देन्दुग ) । अनुमानप्रमाण- 
म्य को: अनुमेय कहा जाता है। यह यद्यपि ज्ञान? नहीं है, पर ग्रनुमितिरूप 
ज्ञात्त से सम्बद्ध है।: 
 देशनग्रन्थो। में भी विशिष्ट श्रथों में अनुपाख्य शब्द व्यत्रहृत हुझा है 
| द्र० कुसुमाञ्चलि १५ ) | 
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सिघ्‌ घातु--सिध्यतेरपारलौकिके ( ६१४९ ) सूत्र की व्याख्या में केयट 
कहते हँ--सिध्यति तापसः झाविञ्रुतज्ञानलक्षणप्रकाशो भवतीत्यर्थः । तप 
ज्ञान का उत्पादन किस रूप से करता है--इस पर नागेश कहते हैं--तपो हि 
चान्द्रायणादिकमनुष्ठीयमानम्‌ अनुष्ठातु विवेकविषयज्ञानातिशयमुत्पादयतीत्यर्थः 
( उद्योत ) । ' 

शिक्ष धातु-शिक्षेजिज्ञायासाम्‌ ( १।३।२१ वा० ) का उदाहरण है— 
विद्याषु शिक्षते, धनुषि शिक्षते । यहाँ यह प्रश्न है कि सन्नन्त शक, घातु का 
रूप “शिक्ष है या 'शिक्ष विद्योपादाने' का रूप है। यदि प्रथम पक्ष माना 
जाए तो शकघातु जिज्ञासाविषयक्र होगा--६४ह ठु जिज्ञसाविषयः शकिगृह्यते 
विद्यां जिज्ञासितुं घटते इत्यर्थः ( प्रदीप ) । यही पक्ष संगततर जंवता है। 

युज्‌ धातु--युज्‌ घाल चटित्‌ उपयोग शब्द १४२९ में है, जिसका 
अर्थ है--नियमपूवेक विद्याग्रहण ( उपयोगशब्दस्यैवायमथो नियमपूर्वकं 
विद्याग्रहणम्‌-प्रदीप ) । यह ज्ञानाधिगमसम्वन्धी एक विशिष्ट शब्द है। धातुः 
पाठगत युज समाधौ (दिवादि) घालु भी ज्ञानका पराकाष्ठा-रूप समाधिः 
( चित्तवृत्तिनिरोध = समाधि =योग--यह घातुवृत्तिकार कहते हैं ) का 
वाचक है--यह इस प्रसङ्ग में समार्य है । 

ज्ञान के सम्वन्ध में कुछ तथ्य 'आचार्यकरण ( १।३।३६ ), “सुर्वे गत्यथो 
्ञानार्थाः' झ्रादि वाक्यों से भी ज्ञात होते हैं, संक्षेपार्थ जिनका संग्रह यहाँ 
नहीं किया गया है। प्रत्यक्ष, परोक्ष आदि शब्द भी इस प्रसङ्ग में विचायं रः 
पर पूर्वोक्त कारण से इनका सङ्कलन भी नहीं किया गया है। 


43900: 7 :<|जग 


१--यह सिद्धान्त योगशाख्रानुमोदित है। योगाङ्ग ( तप नियमख्पः 
योगाङ्ग है) के अनुष्ठान से अशुद्धि के क्षय होने पर ज्ञान की दीप्रि होती है-- 
यह पतञ्जलि कहते हैं ( २२८ )। तप के भ्नुष्ठान से श्रशुद्धिरूप आवरणमल' 
नष्ट होता है ( व्यासमाष्य २४३ ) यह मत भी इस सिद्धान्त का. ज्ञापक है । 
श्रशुद्धि का नाश तप के विना नहीं होता ( व्यासभाष्य २।१ ), अतः नागेश का 
वाक्य उचित ही है । - 
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बाच्ड स्विघ्या य्मारिच्च्डेच्ड 
अष्टाष्यायी-वर्णित कतत्व-भेद 


यद्यपि शब्दों के भ्रन्वाख्यान के लिये ही पाणिनि की श्रष्टाध्यायी प्रणीत हुई 
तहै, तथापि बहुधा लोकिक विषय ओर व्यवहारसम्बन्धी विवरण भी इस 
स्वल्पकाय ग्रन्थ में मिल जाता है । इस निबन्ध में कतृंत्व से संवद्ध अष्टाध्यायी 
-परोक्त विवरण का एक संग्रह प्रस्तुत किया जा रहा है। 
सब लौकिक व्यवहारों में कर्ता ही प्रधान होता है। पाणिनि के 
पारिभाषिक कर्ता में भी यह लक्षण चरितार्थ होता है, क्योंकि 'स्व॒तन्त्रः कर्ता? 
( १४५४ ) सूत्र की व्याख्या में काशिकाकारादि नेः एक स्वर से कहा है कि 
स्वतन्त्र इति प्रधानभूत उच्यते’ ( काशिका ), 'यत्‌ कारकं प्रधानभूतं 
त्रिवक्षितम्‌' । (इद सर्वेषु साधनेषु सन्नि हितेषु कर्ता प्रवर्तयिता भवति? भाष्योक्त 
इस वचन से कता का सर्वकारक़-नायकत्व ज्ञात होता है। 
कतृ त्व के भेद-कर्ता के लक्षण से यह भी ज्ञात होता है कि उसमें 
झनेक स्वगत भेद हैं, अर्थात भ्रनेक प्रकार का कर्तृत्व हो सकता है। इसका 
कारणा यह है कि क्रिया की सिद्धि में जो स्वतन्त्र है, वह कर्ता कहलाता है। 
अतः क्रिया की प्रवृत्ति से, ओर साधनसंवद्ध अन्तरङ्ग बहिरङ्गहषटि से, क्रिया 
र की सिद्धि श्रौर स्वातन्त्र्य के स्वरूप में विभिन्नता ग्रा जाती है। देखा जाता है 
कि काए्छेदन रूप क्रिया का स्वरूप, कर्ता के उद्देश्य की भिन्नता से विभिन्न 
प्रकार का होता है; यथा-इन्बन के लिये और नोकानिर्माण के लिये काष्ठछेदन 
की क्रिया में भेद होता है । इस प्रकार क्रियानिष्पादन में भिन्नता होने से, उससे 
लक्षित कतृत्व में भी भेद सिद्ध होता है। साधन आदि की भिन्नता से भी भेद 
“उत्पन्न होता है। पाणिनि ने कर्तुत्व के जिन भेदों का संग्रह किया है उनमें से 
_ कतिपय विशिष्ट स्थलों का उपन्यास किया जा रहा है:-- 


शिल्पी कत्ता -शिल्पिनि ष्डुन्‌ ( ३।१।१४५ ) सूत्र में एक कर्त-विशेष का 
ख़ है, जिसको 'शिल्पी कर्ता कहा जा सकता हैं। ल से इसका 
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भेद उदाहरण र लक्षण से स्पष्ट हो जाता है। शिल्प = “प्रस्यासपूर्वकं क्रियासु 
कौशलं शित्पम्‌' (प्रदीप ४४५५) । एकही क्रिया को बहुशः करने से क्रियासिद्धि 
में पटुता उत्पन्न हो जाती है, उस विशेष गुण से अन्वित कर्ता साघारणकर्ता से 
भिन्न ही होता है। साधारण व्यक्ति की वस्नवयन क्रिया और तन्तुवाय की 
वञ्जवयनक्रिया को प्रकृति में स्पष्ट भेद है, और उससे क्रियासिद्धि में भी भेद 
होगा, अतः शिल्पी रूपकर्ता और सामान्यकर्ता में भेद सिद्ध हुआ । वर्तमानकाल 
में भी 8[८/।०4 और ए॥७[६i]।९4 89०५7 नाम से यह भेद प्रख्यात है । 

शीली कर्त्ता--ताच्छील्यवयोवचन. . ,(३।२१२९); सूत्र में एक विशिष्ट कर्ता 
का उल्लेख है, जिसे हम 'शीलीकर्ता' कह सकते हैं। शील = स्वभाव = 'फलसन- 
पेक्ष्य प्रवर्तनम्‌? । जो कर्ता स्वभावतः ( फल की अपेक्षा न कर ) प्रवृत्त होता है 
ऐसा कर्ता इस सूत्र में लक्षित हुआ है। सामान्य कर्ता फलेच्छु होकर ही प्रत 
होता है, परन्तु शीली कर्ता' सदा “ फलनिरपेक्षः तत्र प्रवत॑ते” ( काशिका ) | 
क्रियासम्पादन के उद्देश्य में भेद होने से सामान्य कर्ता और 'शीली कत" में 
भेद भी अवश्य स्वीकार्य होगा। गीता के कर्मण्येवाधिकारस्ते- ' वाक्य में 
लक्षित कर्ता एताहश कर्ता है। 

धर्मी कता ---श्राक्के स्तच्छीलतदधर्मतत्साघुकारिषु ( २।२१२४ ) सूत्र मैं 
जो तद्धर्ष पद है, उससे (धर्मी कर्ता नामधेय एक विशिष्ट कर्ता का परिचय 
मिलता है। जब कर्ता क्रिया में स्वभावतः प्रवर्तमान नहीं होता, अपितु 
धार्मिक दृष्टि से प्रवृत्त होता है, तत्र वह कर्ता इस स्थल का उदाहरण है। उप- 
नयन में मुण्डन करने से लौकिक कोई फन नहीं होता, न ही वह कर्म पिपासा- 
निवृत्त्यर्थं जलाहरण की तरह स्वाभाविक है, तथापि कर्ता किसी कारण- 
विशेष से उस क्रिया में प्रवृत्त होता है, अतः यह कर्ता सामान्तकर्ता से विलक्षण 
स्वभावयुक्त होगा। कोई कहते हैं कि जिस जाति के लिये जो शाखानुमोदित- 
विशेषकर्म नियत हो (यथा क्षत्रियों के लिये युद्ध में नरहत्या ), उस घर्मे- 
क्रियाकारी को “धमी कर्ता कहा जाएगा । साधारणा दृष्टि से नरहत्या 
भ्रधर्म है, परन्तु युद्ध क्रिया में संलिप्त क्षत्रिय को धार्मिक कहा जाता है, अतः 
युद्धकालिक नरह॒त्यारूप-क्रियाकारी क्षत्रिय का कतुंत्व साधारण नरहत्याकारी 
के कर्तृतत से पृथक्‌ है; अतः यह भी एक विशिष्ट कत का स्थल है, ऐसा |. 
मानना होगा । एक ही क्रिया को धर्म्यहृष्टि तथा सामान्यदृष्टि से करने से, उस | छ 
काल में कर्ता के मनोभाव में विभिन्नता आ जाती है, इसको सभी अनुभव कर. 
सकते हैं। फल में भेद होने पर कर्ता के मन में भी भेद की सत्ता माननी 
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चाहिए । कथित उदाहरण में भी फल-भेद है, यथा-दक्षत्रियों का स्वर्गलाभ 
और भ्रन्यों का नरकलाभ। धार्मिकहष्टि से क्रिया करने से चित्तशुद्धि रूप फल 
मिलता है, जो सामान्य कर्ता में ष्ट नहीं होता । 

साधुकारी कतो--पूर्वोक्त सुत्र से अन्य एक कर्तूंविशेष का भी परिचय 
मिलता है, [जसको हम “साधुकारी कत्ता’ कह सकते हैं । साधुकारी = सम्यक्‌ 
रूप से करने वाला, म्तः भ्रसम्यक्र रूप से करने वाले कर्त्ता से इसका भेद है, जो 
प्रत्यक्षगम्य है । शङ्का हो सकतो है कि 'शित्पी' और 'साधुकारी समान ही है, 
परन्तु सूक्ष्म दृष्टि से विचार करने से भेद प्रतीत होगा--प्रर्थात्‌ शिल्पा तो 
साधुकारी हो सकते हैं, परन्तु साधुकारी सदा शिल्पी ही होगा- ऐसा नहीं 
कहा जा सकता । ३।१।१४९ में समभिहार शब्द है, जिसक्रा अथे साधुकारित्व है 
( समभिह्ार-ग्रहणेनात्र , साधुकारित्वं लक्ष्यते ( काशिका )। श्रतः समभिहारी 
कर्ता और साधुकारी कर्ता एक ही हैं। 


आनुल्लोस्यवान्‌ .कर्ता-कजञो हेतुताच्छील्यानुलोम्येब्रु ( ३।२।२० ) 
सूत्र में 'भ्रानुलोम्यवात्‌ कर्ता रूप एक कतृविशेष का उल्लेख है । झानुलोम्य = 
अनुलोमता = ग्रनुकूलता आ राध्यचित्तानुवर्ततनम्‌' ( तत्त्वबोधिनी ) । कर्त्ता की 
ऐसी भी क्रिया है, जो उसका. शील वा स्वंभाव नहीं है, उसका निजी कोई 
प्रयोजनविशेष भी नहीं है, परन्तु वह अपने इष्ट व्यक्ति के लिये ही ( उसकी 
प्रीति के A ही ) क्रिया में प्रवृत्त होता है । प्रभु की प्रीति के लिये भक्तों की 
भजन आदि क्रिया इस स्थल का सर्वजनविदित उदाहरण है। शील श्रादि से 
इस क्रिया में भेद है, क्योंकि ग्राराध्य की प्रीति हो--ऐसी कामना उकके 
` मन में रहती है। ग्राराध्यचित्तानुव्तन सर्वदा धर्म के न्तर्गत भी नहीं हो 
सकता है, जैसे दलपति के श्राज्ञानुसार दस्यु को श्रपहरणक्रिया में धर्मभाव 
नहीं होता है। भ्रपने लिये करना और दूसरों के लिये करना--लोक में सभी 
क्रियाओ्रों का ऐसा भेद विद्यमान है, वही यहाँ ज्ञापित हुआ है । क्रियासम्पादन 
. के स्वभात्र में भेद होने से कर्ता में भी भेद सिद्ध हुआ । 
` हेतुकता--इसी सुत्र में हितुकर्त्तार नाम के एक कर्तृविशेष का भी 
उल्लेख है-जैसे “शोककरी कन्या? | कन्या शोक का उत्पादन नहीं करती, 
स प्रकार कुम्भकार घट का उत्पादन करता है,, परन्तु कन्या को देखने से 
जनक के हृदय में शोक उत्पन्न होता है। शोकोत्पादन में कन्या का हेतु रूप 
त्व है । यह एक विशेष प्रकार का कृत्व है, यह लोक से विज्ञेय है। 
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हेतुमति च ( ३।१।२३ ) सूत्र से हेतुमान्‌ कतो’ का परिचय मिलता है, 
जिसका यथार्थ नाम होगा--'प्रयोजक कर्ता’! जब कर्ता की क्रिया भ्रन्य की 
प्रयोजिका होती है, तब वह इस स्थल का विषय होता है । हेतुकर्ता से 
इसमें भेद है। हेतुकर्त्ता में क्रिया विवक्षत नहीं होतो है, परन्तु प्रयोजक 
कर्ता का लक्षण ही है--'श्रन्यव्यापार का अनुकूल व्यापारवान्‌?। प्रेरणात्मिका 
क्रिया का कर्ता सामान्य कर्ता से भिन्न होता है, भर प्रेरणा में शिल्प, 
धर्म, शील का होना भ्रतिवार्य नहीं है, ग्रतः प्रे रक कर्ता सामान्य कर्ता से एक 
विशिष्ट कर्ता है । 

सशक्ति कती-शक्तौ हस्तिकपाटयोः ( ३।२।५४ ) सूत्र में भी 'शक्तिमातु' 
रूप एक कर्तृविशेष का उल्लेख मिलता है। क्रियासम्पादन में जिसका 
सामर्थ्यं प्रचुर ( अर्थात्‌ प्रयोजन से अतिरिक्त ) है, उसका क्रियामम्पादन भौर 
साधारण कर्ता के कियासम्पादन में भेद है। प्रक्ियाकोमुदी की प्रसादटीका के 
अनुसार यहाँ शक्तिपद से अन्य सहाय-निरपेक्षता का ग्रहण होता है । जो कर्ता 
ग्रन्थ सहाय-निरपेक्ष होकर क्रिया को सिद्धि करता है, वह वस्तुतः एक 
विशिष्ट कर्ता है । यद्यपि सभी प्रकार के कर्ता में ही क्रियासिद्धि के लिये उपयुक्त 
सामर्थ्य है ही, तथापि जो कर्ता लघुतम प्रयोग से शुस्तर्षासद्धि को लाता है, 
वह एक असामान्य कर्ता है, यही इम सूत्र से ज्ञापित होता है। 

उपमान-कतो - कर्तुर्युपमाने ( २।२।७९) सूत्र से जिस कतुं विशेष का 
ज्ञापन होता है. उसे 'उपमान कर्ता' कहा जा सकता है। उपमान कर्ता वह 
कर्ता है, जिसकी क्रिया स्वमेधा से उद्भावित नहीं है, स्त्रोपयोगी भी नहीं है, 
अपितु दूसरों की क्रिया का सद्सद्विचारशून्य अन्धानुकरण-मात्र है । वस्तुतः 
यह कर्ता सामान्य कर्ता से सम्पूर्ण पृथक जातीय है; जसा इस सूत्र का “उष्टू- 
कोशी? ध्वाङक्षरावी' ( ऊंट और कोवे के समान शब्द करने वाला ) श्रादि 
उदाहेरणों से स्पष्ट होता है || 
र अढी को -इङ्घार्योः शत्रक्नच्छिरि ( ३।२।१३० ) सूत्र से अक्ृच्छी 
कर्ता! नामक एक कर्लुविशेष का परिचय मिलता है; इस कर्ता को क्रिया- 
रिष्पत्ति के लिये कष्ट का अनुभव नहीं करता पड़ता, अर्थात्‌ जिसका क्रिया- 
सम्पादन सुखसाध्य होता है। क्रिया को सुखसाध्य के बनाना एक साधारण काम 
नहीं है; साधारण कर्ता को तो सबजातीय क्रियाओ्रों की सिद्धि ग्रायासपूवक हो 
करनीं पड़ती है, श्रतः जिस कर्ता का क्रियासम्पादन सुखमय हो, वह अवष्य ही 


एक विशिष्ट कर्ता होगा । 
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-रष्टाध्यायी में इसके अतिरिक्त भी अनेक विशिष्ट प्रकार के कर्ताग्रों का 
उल्लेख मिलता है--जेसे भूतिमान्‌ कर्ता आदि । इस संक्षिप्त निबन्ध में विशिष्ट 
तिपय उदाहरणों का ही संकलन किया है । उपर्युक्त उदाहरणों के मनो वैज्ञानिक 
ग्रध्ययन से यह भी पता चलता है कि व्याकरणशाख्न से केवल शब्दसाधुत्व का 
ज्ञान नहीं होता, प्रत्युत “लौकिक व्यवहार में किस प्रकार का मनोभाव 


काम करता है', इसका भी प्रकृष्ट ज्ञान हो जाता है। 
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क्रियाभेदों पर विचार करने से पहले यह ज्ञातव्य है कि क्रिया? का 
लक्षण क्या है, उसकी उत्पत्ति केसे होती है, इत्याद; इन विषयों पर 
पार्णान सर्वथा मौन हैं। उनका मनोभाव यह है कि यह विषय सवंथा 
लोकगम्य हैं, और लोकव्यवहार से ही इन विषयों का निर्णय करना चाहिए । 
इसी हृष्टि से यहाँ; भेदों के लक्षण भौर उदाहरण प्रस्तुत किए गए हैं ( दाश 
निक इष्टि पर ध्यान न देकर )। निबन्ध में संक्षिप्तता लाने के लिये कुछ ही 
उदाहरण दिए गए हैं; व्याख्यानग्रन्थों के अनुसार ये उदाहरण संकलित किए 
गए हैं। अनेक स्थलों पर केवल उदाहरण को देखकर ही लक्षण का परि- 
ज्ञान हो सकता है । आवश्यकतानुसार पूर्वाचायों के लक्षण भी दिए गए हैं।' 


क्रिया-समभिहार- क्रियासमभिहारे यड्‌ ( ३।१।२१ ) सूत्र में “समभिहारः 
रूप क्रिया की एक अवस्था वर्णित है। सपभिहार के दो श्रर्थ है-- 


बार-बार होना? तथा “अति तीब्रता? ( पौनःपुन्यं भृशार्थो वा क्रियासमभिहारः ` 


काशिका ) । ( भुशार्थ = प्रकर्षातिशय ) । शङ्का होगी कि क्रिया निश्चय ही 
झवयवशुत व्यापारों की समष्टि है और प्रत्येक क्रिया क्षणव्यापिनी है (तत्त्वतः), 
अतः क्रिया का स्वरूप सदैव एक रूप ही रहेगा, उसमें प्रकर्ष ( = भृशता ) 
केसे सम्भव हो सकता है १ पतञ्जलि ने इस प्रश्‍न का उत्तर दिया है। यथा-- 
यद्यप्येका सामान्यक्रिया, अवयव क्रियास्तु बह्‌ व्यः % > ?८ ताः कञ्चित्‌ 
कास्त्येन करोति, कञ्चित्‌ अकार्त्स्येन तत्र यः कार्त्स्येन करोति स उच्यते पापच्ण्त 
af ~ 


१--भ्रनेक स्थलों पर सून्रकार ने पूर्वाचार्य व्यवहृत शब्द ( पुर्वाचायंदशित 
अर्थ में) ग्रहण किया है। ऐसे शब्द पूर्व व्याकरण संप्रदायो में प्रसिद्ध थे, 
ग्रतः सूत्रकार ने उनका ग्र्थनिर्देशकरना व्यर्थ समझा । वक्ष्यमाण “क्रियासातत्य 
शाब्द इस तथ्य का एक उदाहरण है । न्यासकार कहते हँ-सानत्यशब्द पुवाचाय- 
लक्षणप्रसिद्धमुञ्चारयता पुर्वाचार्यलक्षणमपि झाश्चितम्‌ ( ६।१।१४४ ) । पुवाचायों 


. ` के ग्रन्थ राज अप्राप्य हैं, अतः ईह शब्दों के भर्थज्ञान में कहीं विपर्यास हो ही | 


सकता है । 
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इति । अर्थात्‌ एक क्रिया की अनेक भ्रवान्तर क्रिया होतो है, श्रौर उन सब 
अवान्तर क्रियाप्रों को कोई जब पूर्णतः करेगा ( एक का भी परित्याग नहीं 
करेगा ) तब वह क्रिया भूश होगी और जब रपूण रू से किया जाएगा, तब 
भूश नहीं होगी । इसी गर्थी को भर भी स्पष्ट रूप से विट्टुल ने कहा है--'एक 
प्रधाने-क्रियाया भ्रधिश्रयणाधिफायाः साकल्येन सम्पत्तिः--( प्रसादटीका ), 
अर्थात पाकक्रिया के भ्रन्तगंत क्रियाओं को पूर्णतः करने से क्रिया भु शा होती 
है। केयट ने यह भी दिखाया है कि यह समभिहार मुख्य नहीं है, क्योंकि 
क्रिया भूर्तं है भर वह यूगपत्काल भाविनी भी नहीं है? । यही कारण है कि 
बिदुलने भुशार्थं के लक्षण में “फलातिरेको वा? भी कहा है, अ्रथोतु जहाँ फल 
का श्राधिक्य हो, वहाँ क्रिया को भुश समझता चाहिए, क्योंकि यदि क्रिय में 
अुशता न हो, तो फल का अतिरेक नहीं हो सकता । 


क्रिया-पौनः पुन्य-यह समभिहार का दूसरा अर्थ है । इमके लक्षण में 
बट्टुल ने कहा है--प्रधानक्रियायां पचनादिकायाः | क्रियान्तर० श्यवधानेत 
झ्राव त्तिः पौनःपुन्यम्‌ ( प्रसादटीका ) अर्थात्‌ व्यत्रधान के साथ एक ही क्रिया 
जब बार बार की जाती है, तब वह पौनःपुन्य होता है । 
i 'क्रियासातत्यः-क्रिया की साततिकता, ग्रर्थात्‌ अविच्छेद से होते रहेना। 
(परस्परा: क्रियासातत्ये (६। १ । १४४) सूत्र में इस शब्द का प्रयोग है । 
| (परस्परा: गच्छन्ति का अर्थ होगा 'भ्विच्छेदेन गच्छन्ति’ अर्थात्‌ गमन 
क्रिया में कोई विच्छेद नहीं है । 


पौनःपुन्य श्रौर सातत्य में भेद यह है कि पोनःपुन्य में व्यवधान के बाद 
आवृत्ति होती है और सातत्य में अविच्छेद रूप से क्रिया का प्रवाह चलता है । 
क्रियाव्यतिहार-कर्तरि कर्मव्यतिहारे (१।३।१४) सूत्र में क्रिया के इस 
भेदका उल्लेख है। यद्यपि सूत्रकार ने कर्मव्यतिहार कहा है, तथापि यहाँ कर्म= 
ठ १--इह समभिहारो नाम मूर्तस्यानेकम्य एंककालस्य भवति; धातुवाच्या तु 
। क्रिया एकेव, युगपदेकेन धातुना अ्नेकस्या श्रमिधानात्‌। सा च निवृत्तभेदा 
- साध्यैकस्वभावत्वाद्‌ धातुना प्रत्याय्यते । अबिश्वयणादिताँ च क्रमजन्यत्वाद्‌ 
गपदवस्थानाभावाच्च किपासममिहारो न संभवति मुख्यस्य... समभिहारस्येहा- 
संभवाद्‌ गौण श्राश्रीयते । बुद्धिगोचरानेकपकलाणयतरक्रियागतः पोनःपुस्येना- 
गेयमानकप्रचानन्रियाविषयो वेत्यथः ( प्रदोप द} १ । २१ )। 
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क्रिया ही है, जेसा कि कैयट ने युक्ति से समझाया है" । व्यतिहार = विनिमय 
(काशिका) अर्यात्‌ एक का योग्य कार्य अन्य से करना, जेसे-व्यतिलुनीते' क्रिया 
का अर्थ होगा-- शूद्रयोग्य शस्यादिकर्तन ब्राह्मण करते हैं” । शंका हो सकती है 
कि क्रिया तो साध्येकप्वभाववत्ती होतो है और क्षणमात्र-व्यापिनी भी, अतः 
व्यतिहार कैसे हो सकता है? उत्तर में वक्तव्य है कि यहाँ क्रियाव्यतिहार से 
साध्य-साधनभाव का व्यत्यास विवक्षित है, अतः वह उपपञ्च होता है; जेसा 
कि कैयटाचार्य ने कहा है-क्ियाणों साध्यैकस्त्रभावस्वात्‌ कथं व्यतिहार इति 
चेत्‌? योग्यतावशाद अस्पेय॑ क्रिया साध्या ग्रस्पा इयं साधत मिति निन्नति 
साध्यसाधनभावे यो व्यत्यासः स क्रिया व्यतिहारः” (प्रदीप) । 
क्रियाव्यतिहार की अन्य व्याख्या भी है। वह है-“परस्परकरणम्‌ः । 
उदाहरण के साथ केयट ने यह समझाया है, यथा “परस्परकरणमपि क्रिया- 
व्यतिहारः, यथा संप्रहरन्ते राजानः, अत्र एकैव क्रिया संचारिणीव लक्ष्यते' 
(प्रदीप) अर्थात्‌ परस्पर-करग भी क्रिप्राव्यतिहार है, जे पे--अनेक राजा परस्पर 
प्रहार कर रहे हैं। यहाँ प्रहार रूप एक ही क्रिया संचारिणो होकर चलतो है । 
यहाँ एक का कार्य दूसरा करता है, यह बोध नहीं होता और मालूम पड़ता है 
कि एक ही किया हो रही है । 2 
लक्षणरूप क्रियः--लक्षण-हेत्वो: क्रियायाः (३२१२६) सूत्र में इस भेद 
का उल्लेख है। कमी-कमी क्रिया अर्थविशेष की सूचिक्रा होतो है। उदाहरण 
यथा--शयाना मुख्चते यत्रना” ( यवन सोते हुए भोजन करते हैं )। यहाँ 
भोजनकालीन शयनक्रिया यह सूचित करती है कि भोक्ता यवन है; अतः यहाँ 
क्रिया 'परिचायिका' है 
लक्षणात्मिका क्रिया के विषय में व्याह्याक्रारों ने यह कहा है कि क्रिया 
कभी-कभी क्रिपान्तर का भी ज्ञापक होती है, योर कमी-कमी कारक का भो | 
जब कहा जाएगा “तिष्ठत्‌ मूत्रयतः ( = खडा होकर लघुशंक्रा कर रहा है) तब 
स्थितिक्रिया सूत्रक्रिया को परिचायक होतो है। बहुसंख्यक्र लघुं हाकारियों सें 
कौन देवदत है, इस प्रश्न के उत्तर में 'यः तिष्ठन्‌ मूत्रयति’ जब कहा जाता है 
तब स्थाधातुवाच्य-क्रिया सूत्रक्रिया का लक्षण होतो है ( भ्रदोप ) । यहाँ यह भी 
जातता चाहिए कि कमी-कमी एक कर्ता के साथ दोनों क्रियायों का कथन होने 
32222: 3 त -_-__ 


१--क्रियायाः साध्यत्वात्‌ प्रधान्यात्‌ क्रिमयाप्दुमिष्ठतमत्वात्‌ कमँग्रहणात्‌ 
क्रियाव्यतिहारोध्यं गुह्यते, क्रिपाया घातुवाच्यलाद्‌ अ्नन्तरङ्गखातु (प्रदोप)। 
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मात्र से वे दो क्रिया एक दुसरे का लक्षण नहीं भी हो सकती हैं और वे कर्ता 
का ही लक्षण बनती है--यह व्यास्याग्रन्थों में स्पष्ट दिखाया गया है। 
कभी-कभी लक्षण का अर्थ ज्ञापक न होकर तत्त्वाख्यान (= स्वभावाख्यान): 
ही होता है, झर पाणिनि को यह लक्षण भी इष्ट है। वस्तुतः क्रिया जिस 
प्रकार क्रिया की ज्ञापका होती है, इसी प्रकार स्वभाव-निर्देशपरक भी होती है । 
इस सूत्र में यह अर्थ भी लिया जा सकता है। . 
देत्वात्मक क्रियाः-३।२।१२६ सूत्रोक्त; एक क्रिया अन्य क्रिया का हेतु भी 
होती है, जैसे--'झर्जयन्‌ वर्सात' (-अर्जन के लिये रहता है )। इस सूत्र मे हेतु 
का अर्थ फल भी है, कारण भी है ( हेतु: फलं च-सि०्को० )। “अजंयनु वसति? 
में भर्जन रूप फल के प्रति वास हेतु है, झौर जब 'हरि' पश्यत्‌ मुच्यते’ (= हरि 
को देखकर मुक्त होता है) कहा जाता है, तव हरि-दर्शनक्रिया मुक्ति क्रिया का 
८. कारण बनती है । 
Ee गक्रयाग्रबन्ध-इसका उरलेल 'नानदातनवत्‌ फ्रियाप्रबन्धःसामीप्ययोः' 
( ३।३।१३५ ) सूत्र में है। क्रियाप्रबन्ध = क्रिया का सातत्य अर्थात्‌ अनुष्ठान 
का त्याग न करना, जैसे--'यावज्जीवं भ्रुशमन्नम्‌ ्रदात्‌’ इस वावय में अन्नदान 
रूप क्रिया का सातत्यानुष्ठान प्रतिपादित होता है। यहाँ का सातत्य पूर्वोक्त 
सातत्य से भिन्न है, बयो।क यहाँ के सातत्य का अर्थ है-'उस क्रिया का परित्याग 
न करना? न कि 'सतत उसको करते रहना; अन्नदानक्रिया अविच्छेद से नहीं 
चल सकती, यह स्पष्ट है। 
फक्रिया-सामीप्य:--१। ३ । १३५ सूत्र में ही इस भेदका उल्लेख है। 
सामीप्य = तुल्यजातीय क्रिया से श्रव्यवधान; जैसे--यदि यह कहा जाई 'थेयं 
पौर्णमासी अ्रतिक्रान्ता तस्याम्‌ भ्रग्नीचु आधीत? (यह जो पौर्णमासी भ्रतिक्रान्त हुई, 
उसमें अग्नियों का श्राधान उसने किया था ) तो यहाँ क्रिया का सामीप्य प्रतीत 
होता है; यद्यपि यहाँ पौर्णमासी के बाद इष्णपक्ष गने से कुछ अहोरात्र 
की स्थिति होने के कारण व्यवधान होता है, पर यह व्यवधान सजातीय 
- पदार्थ का नहीं है, अतः यहाँ क्रिया का सामीप्य है ( पौर्णमास्या उपरि क्कृष्णपक्षे 
कतिपयाहोरात्रेः व्यवधानेर्शप सामीप्यमस्त्येव, पौर्णमास्यन्तरेण सजातीयेन 
_व्यवधानाभावातु-बालमनो० ) । 
ओ। क्र्यात्पित्ति-इसका उल्लेख “लिड्निमित्ते लङ क्रियातिपत्तौः 
३।१३९) सुन्न में है ( क्रियातिपत्तित्कुतश्चिश्चिमित्तात्‌ क्रियाया अनिष्पत्तिः 
झर्थातु किसी निमित्त से क्रिया की निष्पत्ति न होना, जेंसे--सुदृष्टि- 
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चेत्‌ ग्रभविष्यत्‌ तदा सुभिक्षमभविष्यत्‌' (= यदि सुवृष्टि होगी, तो सुभिक्ष 
होगा ) इस वाबय में वृश्सिपेक्षतां के कारण भिक्षा मिलने की क्रिया को 
भ्रनिष्पत्ति कही गई है । क्रियातिपत्ति में साधनातिपत्ति भी संगृहीत है, क्योंकि 
फलतः साधनातिपत्ति क्रियातिपत्ति में ही श्रा जाती है-जेसा कि भाष्यकार ने 
स्पष्टतया प्रतिपादित किया है। 

क्रियार्था क्रिया--क्रिया का यह भेद “क्रियार्थोपपदस्य च कर्मणि स्थानिनः? 
(२।३।१४ ) सूत्र से विज्ञात होता है। क्रियार्था क्रिया =क्रिया के लिये क्रिया? 
जेसे 'फलेभ्यो.याति’ वाक्य में “फलाहरण क्रिया? के सिये गमनक्रिया’ विवक्षित 
है। शंका होगी कि यहाँ तो गमन-क्रिया झल के लिये हैं, ग्रतः वह “क्रियार्था 
क्रिया’ केसे हुई ? उत्तर यह है कि पूर्वोक्त वाकय में गमनक्रिया वस्तुतः आहरण 
क्रिया के लिये ही है, श्रौर आहरण का कर्म फल है, रतः यह वस्तुतः “क्रियार्था 
क्रिया? हो है। 

क्रियाभ्याब्रत्ति-इसकां उल्लेख “संख्यायाः क्रियाभ्यावृत्तिगणने कृत्वसुच्‌’ 
(५४१७) सूत्र में है। इसका अर्थ है--'क्रिया का जन्म! । अतः यहाँ 'क्रिया- 
जन्म की गणना? रूप एक तथ्य प्राप्त होता है। इस सूत्र में यह शंका होती है कि 
संख्या-शब्दों की ही तो गणना में बृत्ति होती है, अतः सूत्र में संख्या शब्द का 
पृथक्‌ उल्लेख बयों किया गया १ दूसरी शंका यहु है कि श्रभ्यावृत्ति तो क्रिया 
की ही होती है, क्योंकि क्रिया का विषय साध्याथ है। द्रव्य और गुण तो सिद्ध 
भाव है भौर जहाँ द्रव्य और गुण का पुनः पुनः जन्म कहा जाता है ( जसे पुनः 
पुनः स्थूलः? इत्यादि वाषयो में ) वहाँ भी अरितत्व क्रिया की बार-बार उत्पत्ति 
विवक्षित होती है, अतः 'क्ियाभ्यावृत्ति’ ल की साथकता कया है? 

पहले प्रश्‍न के उत्तर में वक्तव्य है कि कहीं-कहीं निश्चित संख्या के अभाव 
में भी भ्रभ्यावृत्ति होती है, जेसे--भुरिवारानु भुडक्ते' इस वाक्य में भुरि = बहु 
और वार= समभिव्याहत क्रिया पर्याप्तकाल' है, भ्रतः वाक्य का श्रथ होगा-- 
बहुकाल में व्याप्त भोजन क्रिया, अर्थात यहाँ भोजनवहुत्व का बोध होता है, 
बयोंकि वार शब्द गणनावाची नहीं है ग्रौर भूरि शब्द भी संख्यावाची नहीं है* । 
nub usin snaatc ass 

_बहुवारात्‌ भुङ्क्ते इति भूरिशब्दो बहुशब्दपर्यायः । वारशब्दस्तु समभिव्या- 
रत्ति त वर्तते । कालाध्वनो रत्यन्तसंयोग इति द्वितीया । बहुकालेघु 
कायन व्याप्ता भोजन क्रयेतयर्थः। भोजनबहुलं तु भ्र्थाद्‌ गम्यते। तथा च वार 
शब्दोऽयं न गणनवाची। भरिशयन्दोऽपि न संख्याशब्देन गह्यते, बहुगणवंतुडति संख्या 


इत्यन्न बहुग्रहणेन तत्पर्यायस्य असंख्यात्वबोधनात, ( बालमंनोरमा ५४४१७ ) । | 
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इस प्रकार संख्याबोध जहाँ न होगा, वहाँ यह सूत्र प्रदत्त न हो जाए, इसलिये 
गणन और संख्या शब्द का एकत्र प्रयोग किया गया है। 

दूसरे प्रश्न के उत्तर में वक्तव्य यह है कि अभ्यावृत्ति क्रिया की ही होने 
पर भी इस सूत्र में क्रियाग्रहण व्यर्थ नहीं हैं, क्योंकि उत्तर सूत्रों में क्रिया पद की 
ग्ावस्यकता है, इसलिये सूत्रकार ने यहीं क्रिया’ शब्द का उल्लेख कर दिया 
है। यह समाधान टीकाकारो ने दिया है, पर इसमें संदेह का अवकाश है। 


इसके अतिरिक्त अन्य अनेक गौण क्रियाभदों का उल्लेख भी श्रष्टाध्यायी में 
मिलता है, पर संक्षेपार्थ उनका उल्लेख यहाँ नहीं किया गया है। 
ग्ब उत्पत्ति’? के विषये पाणिनीय सामग्री का सङ्कूलन किया जा रहा है। 
पहले ही यह जानना चाहिए कि शाब्दिकों का दृष्टिकोण तात्त्विक नहीं होता 
प्रत्युत सर्वथा लौकिक होता है; भ्रतः उनके व्याकरण में लौकिक दृष्टि रहती है 
ओर इसको मान कर ही हम यहाँ दिचार करेंगे । पाणिनि का विवार लौकिक 
दृष्टि का अनुवाद मात्र है-ऐसा भचायों ने कहा है यद्यपि पाणिनि ने 
उत्पत्ति, कार्यकारण श्रादि के लक्षण नहीं दिए हैं, तथापि उनके सूत्रों के 
उदाहरणों से उनका “मत स्पष्ट हो जाता है। उदाहरण से सांशयिक स्थलों में 
सूत्र का विवक्षित अर्थ जानना वाहिए-यह सर्वाचार्यसंमत रीति है। 
जन्म के विषय में पाणिनि का प्रसिद्ध सूत्र हे--तत्र जातः (४।३।२५) ।3 
इस सुत्र से यह भी ध्वनित होता है कि जन्म के लिये काई आश्रय चाहिए, 
जिसमें कार्यद्रव्य को उत्पत्ति हो। यह ग्राश्रय विभिन्न प्रकार का हो सकता है; 


१-जन्म ( =ग्राविर्भाव= उत्पत्ति) सम्बन्धो दार्शनिक विवेचन के 
लिये वाक्यपदीय ३।०२५--२७ विशेषतः द्रष्टव्य है । 
` २-तनु कोशस्य वस्गकारणत्वात्‌ कारणे च कार्यस्य सम्भवात्‌ कथमर्थातुः 
पत्तिः ? नेष दोषः। लोकभ्रसिद्धार्थबाध एवं कृतः स्यात्‌, न हि कार्यावस्थायां 
लोकः र कार्यकारणयोः सम्भवक्रियापेक्षम्‌ आघाराधेयमावम्‌ भ्रधिगच्छति, 
किन्त प्रकृतिविकारभावम्‌...... ... लोकिकोऽर्थो विकारे प्रत्ययविधानेन 
 गास्त्रणानुसुतत्वाद्‌ युक्तियुक्तो भत्रतीत्यर्थः ( प्रदीप ४।३।४२)। लोके हि 
` य॒द्यस्माज्‌ जायते तत्‌ ततो निर्गच्छतोत्युच्यते; लोकप्रसिद्धधनुसारेण शब्द- 
योगः, भ्रथत्त्त्वंतु तथा भवतु प्रन्यथा वा ( पदमञ्जरी १।४।३० ) । 
दै अग्रुत का उद्भव जन्म’ है-अभूतप्रादुर्मावो जनिः (तत्वबो०१।४।३१) । 
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कोई देश में जात होता है, कोई किसी काल में उत्पन्न होता है (४३२६-२७), 
कोई किसी नक्षत्र में उत्पन्न होता है ( ४।३।३४ ) । मिट्टी में जैसे घट उत्पन्न 
होता है, वैसा सम्बन्ध यहाँ नहीं है' परन्तु देशादि अन्य सम्बन्धों की अपेक्षा से 
जहाँ उत्पत्ति होती है, वह इस सूत्र से लक्षित है । 

जन्मसम्बन्धी दूसरा सूत्र है --तत्र भवः’ ( ४३।५३ ) । भव और जात 
के श्रथ में कुछ भेद हैं, अन्यथा एक ही अर्थ में दो सूत्र बनाने की आवश्यकता 
नहीं थी । इन दोनों श्रो के भ्रनुसार शब्द प्रयोग में भी भेद होता है, जैसे 
प्रावृषि भव.” ( वर्षाकाल में उद्धत ) इस ग्रर्थ में 'प्रावृषेश्य' रूप.बनता है, और 
'प्रावृषि जात? इस अर्थं में 'प्रादषिकः रूप होता है ( भाष्य ४।३।२५ ); 
अतः जात और अत्र में भेद है--यह स्पष्ट है। टीकाकारों ने यहाँ भव शब्द को 
सत्तार्थक माना है" । इस भावार्थ में जितने शब्द निष्पन्न होते हैं, उनके 
श्रध्ययन से भव का अर्थ विज्ञात होता है । दिश्य, ग्रेवेय, बाह्य श्रादि जितने 
शब्द भावाथ में निष्पन्न होते हैं, उनसे यही ध्वनित होता है कि यहाँ प्रकृति- 
विक्कति भाव विवक्षित नहीं है; जब करणसम्बन्ध, अ्रधिकरणसम्बन्ध या अन्य 
सम्बन्धों से किसी एक पदार्थ की सत्ता अन्य पदार्थ का अधीन होती है, तब 
बहाँ जिस प्रकार की उत्पत्ति होती है, वही “भव? शब्द का अर्थ हैः । 

भव शब्द से सम्बन्धित संभूत शब्द भी अष्टाध्यायीं में मिलता हैं सूत्र है-- 
'संभूते? ( ४।३।४१ ) । इस सूत्र का प्रचलित उदाहरण है-ख्रोश्लः (सुने 
संभवति ), जिसकी व्याख्या में विट्टुल ने कहा है--यस्तु सुघ्ने संभाव्यते, सर्च 
प्रमाणाच्च नातिरिच्यते स एवमुच्यते’ ( प्रसाद टीका ४३।४१ ) भ्रर्थात्‌ जिसकी 
संभावना ( संभत्र ) खन्न में है, या जिसका परिमाण ख़ुलझ्न के परिमाण से 
अधिक नहीं है, वह स्रौ कहलाता है: क्रिया में योग्यता होना संभावना का 


१--यद्यपि भृधातुरुत्पत्तौ भ्रपि वर्तते तथापीह सत्तार्थं एव गृह्यते, तत्र जात 


इति पृथगग्रहणात्‌ ( शब्दको० ४।३।५३ ) । 

२--जन्म और अस्तित्व ( सत्ता ) के परस्पर सम्बन्ध के विषय में निरुक्त- 
भाष्यकार दुर्ग का यह वाक्य द्रष्टव्य है-ततरैवं सति जनिशब्दवाच्ये भावविकारे 
झस्तेरप्यर्थोऽर्त विद्यमानतः। कि कारणम्‌ ? न ह्यविद्यमानो जायते, अपि च 
कारणात्मनि भावे सवं एते भावविकाराः सन्ति, सर्वॉर्थप्रसवशक्तित्वांत्‌ तस्य। 
यथ! पृथिव्यां घटादयो भावविकाराः । ते तु द्वारद्वारिभावेन विशेषात्मलाभं 
्राप्नुनन्ति तद्‌ यथा जनिद्वारेण अस्तिः ( १२ ख० ) | 
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लक्षण है, जिससे यह र्थ होगा कि जिसकी उप्पत्तिखुक्न में क है, 
वह झोल कहुलाएगा । कासिकाकार ने भी संभव-अववल_प्रि कहा है, जो संभावना 
। ८ = ब्र 

का मा से श्राधेय का श्रनतिरेक' का अथ) हे--कार्य-कारण का 
झाधेय-ग्राधार-भाव ( कार्य कारण का श्राधेय होता है )। संभव का यह अथ 
पाणिनि को मान्य था, जिसके काएग उन्होंने “कोशाड्‌ ढञ्‌? (४३ ।४२) यह सुत्र 
संभव प्रकरण में पढ़ा था। इस सूत्र से कोशेय शब्द बनता है, जिसका अर्थ 
है--कोशे संभवति । कोश एक कृमि-विंशेष है; जिसके सूत्रो से जो वख्र बनता 
है, वह कौशेय वज्ज कहलाता है । यहाँ तत्त्वतः सतृकायवाद) की दृष्टि से कोश 
में बस्र है, रौर इस दृष्टि से संभूत के इस ग्रथ में कौशेय-शब्द-निष्पादक इस 
सूत्र को संगति होती है। यहाँ का आधाराधेयभाव उत्पत्ति-क्रिया-सापेक्ष है, 
ग्रतः 'घट में जल है? ऐसे प्रर्थ में इस सूत्र की प्रदृत्ति नहीं होती । 

भव के प्रसंग में 'प्रायमव” ( ४३।३९ ) सुत्र भी श्रालोच्य है । इस सूत्र 
को व्याख्या में भाष्यकार ने कहा है कि भवाथ में प्रायभव गतार्थ हो जाता है, 
ग्रतः प्रायभवः सूत्र की आवश्यकता नहीं है। पर यह दृष्टिकोण सबको मान्य 
नहीं है। काशिका में इन दोनों के ग्रर्थो में भेद दिखाया गया हान 
साकल्यस्य किञ्चिन्न्यूनतामाह', अर्थात्‌ पूणता की दृष्टि से तत्र भवः? सुत्र शोर 
न्यूनता की दृष्टि से 'प्रायमवः सूत्र पृथक्‌-पृथक्‌ चरिताथ हैं। यह न्यूनता अनेक 
प्रकार की हो सकती है, जैसा कि किसी की दृष्टि के भ्रनुसार ज्ञानेन्द्र सरस्वती ने 
कहा है-'कादाचित्कभवनाश्रय। प्रायभत्र:, तेन तत्र भव इत्यनेन न गतार्थ- 
ेत्याहुः? ( तत्त्वबोधिनी ) दोनों अर्थो में जो भेद था, उसका ध केयट ने 
किया है--शस्तत्र कदाचिद्‌ भवति, कदाचित्‌ न भवति स तत्र भव इति भावः’ 


इस मत का खण्डन कर यह दिखाया है कि व्यवहारतः इन दोनों में कोई भेद 
नहीं है । 
१_सूत्े तन्त्राद्याश्रयणादनवक्लुप्निः, श्राधेयस्य भ्रावारात्‌ परिमाणानतिरे- 

` कृञ्च इत्यर्थद्वयमपि विवक्षितम्‌ । ( शब्दको० ४।३।४१ ) । 
 २-कोशेयमिति। वख्नविशेषे योगल्डोऽय्रम्‌ । कोरे संभवस्तु सत्कार्यः 
वादाभिप्रायेण ( तत्त्वबोधिनी ४।३।४२ ) । तु 

-न्यासकार भी मानते हैं कि चू कि “तत्र भवः? में भव का गथ नित्य भर्व 
| हो सकता, अतः 'प्रायभवः का अन्तर्भाव “तत्रमवः' में हो हो जाता है । 
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सत्र और संभव" के प्रशंग में पार्णिनि का प्रमत्र शब्द मो आनोच्य है। 
इस विषय म पाणिनि के दो सुत्र हं--“भुरः प्रभव: (२।४।३१) तथा '्रभत्रति’ 
( ४।३ परे ) । प्रभव शब्द का अर्थ यद्यपि उत्पत्तिस्थान है तयापि १।४।३१ में 
इका श्रथ प्रथम प्रकाशस्थान”* ही है; यदि यह न माना जाए, तो इस सूत्र के 
उदाहरण (= हिमवतो गङ्गा प्रभवति ) की संगति नहीं होती ऐसा व्याख्याकार 
कहते हैं। उनके अनुसार गङ्गा का प्रथम दर्शन हिमालय में होता है और 
इसीलिये न गङ्गा की प्रकृति हिमालय है और न हिमालय से गंगा निकलती है 
( बालमनोरमा )। प्रभव=्रन्यतः सिद्धस्य प्रथममुपलम्भः' (तत्वबोषिती) । 
इस तरह प्रभ शब्द यद्यपि जन्मस्थानवाची नहीं होता, परन्तु जन्मस्थान से 
इसकी असाधारण निकटता है, यह स्पष्ट विज्ञात होता है। 

उत्पत्ति-परक विचार में धान्यानां भन्रने क्षेत्रे खञ्‌? ( ५।२।१ ) सूत्र भो 
आलोच्य है। उत्पत्तिवाची भूवातु से भत्रन शब्द बना है, जिका अर्थ है-- 
उत्पत्तिस्थान । सूत्रगत क्षेत्र' पद ज्ञापित करता है कि भूधातु उत्पत्तित्राची है, 
अन्यथा यत्र विद्यते तद्‌ भवनम्‌’ इस व्युत्पत्ति से ग्रहङ्ुसूल आदि ग्राधार- 
सामान्य का ग्रहण होता ( द्र तत्त्वबोधिनो । 

अब हम उन सूत्रों की आलोचना करेंगे, जहाँ ,प्रकृति-विक्षत-भाव के साथ 
उत्पत्ति का प्रसंग आया है । पाणिनि ने कण्ठतः प्रकृति, विक्षति, विकार म्रादि 
शब्द कहे हैं श्रौर दर्शन-शाल्ल में इत सूत्रों का लक्षण भी है। प्रकृति = उपादान 
ह जिका या विकृति=गार्य, विकारो नाम प्रकृतेवस्थान्तरम्‌' (प्रसादटोका 
४३।१३४) । 


पाणिनि ने एक सुत्र में कार्यकारण भाव का उल्लेख किया है--तदथे 
विक्कतेः प्रकतो ( ५१११२) । यहाँ उस प्रकृति का उल्लेख है, जो विक्वत्यर्थ 


१ - अभिव्यक्त के अर्थ में संभव शब्द का प्रयोग गोता में हे। श्लोक हे-- 
“स्वं रजस्तम इति गुणा: प्रङ्गतिसंभवाः ( १४॥१ )। इसकी ब्याख्या में 
रीर स्वामी ने कहा हे-- प्रकृत:ः सकाशात्‌ पृथकत्वेत अभिव्यक्ता/ । यह आर्थ 
पाणिनि सूत्र में चरितार्थ होता हे या यहीं--यह विचारणीय हूं । (5 

२--प्रभवतीत्यस्य उत्पच्तते इत्यर्थं तु असङ्गतिः गङ्गायास्तत्र अनुतत्तः 
( बालमनोरमा ) । ४।३।५३ की व्याख्या में न्यासकार कहते हैं कि 'प्र' का अर्थ 
प्रथम और भूघातु का अर्थ उपत्रव्धि है। 

३--नहि हिमवात्‌ गङ्गायाः कारणम्‌, सा हि प्रन्पेभ्य एव कारणेम्य 
उत्पन्ना; हिमवति तु केवलं प्रथमत उपलंम्यते इति ( न्यास १४३१) । 
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(= कार्य के लिये ) है | सूत्र का तात्पर्य त है 02 टी दिय ७4 
विक्कति वाचक शब्द से ताद्धत प्रत्य १ 
है उसको 'अङ्गारीय' कहा जाएगा। यहाँ प्रकृति (काष्ठ) का 
विकार श्रङ्गार है, अतः अङ्गार से प्रत्यय होता है। 
र ग में एक को अन्य 

त्र में एक द्रष्टय बात है । कभी-कभी दो पदाथ | 
as नाता है, पर दूसरे को उसकी विक्वति नहीं आ जाता। क 
( नी ६, न तूदकं 

च्य उद्घाटित किया है, यथा--कूप उदकस्म प्रहत ग ९ 
ब्त । इस विषय में उन्होंने जो युक्तिं दी है, यह क्षणाय ह हि 
स्वभावयोः समानसन्तानवर्तिनोरेव प्रकृतिविकारभावः (प्रमाद टीका प्‌ र र), 
्र्थात्‌ कार्य और कारण मेश स्वभाव की एकता तथा समान सन्तान वातता 
होनी चाहिए। स र 
रि त्र है—* ° प्रकृतः? 

उपादानकारण से सम्बद्ध दूसरा प्रसद्ध सू है जनिकतु i 
( १४३०) । सूत्र का अर्थं यह है कि जायमान की प्रकृति की श्रपादान संज 
होती है। इस सूत्र की व्याख्या में टीक्राकारों ने कार्यकारणसंबन्ध पर कुछ 

विचार किया है, जिसका सार नीचे दिया जा रहा है-- ; 

भाष्यकार ने जिस पक्ष का भ्रवलम्बन कर इस सूत्र का प्रत्याख्यान क्या 
है उससे सूचित होता है कि “कारण से कार्य अपक्रान्त होता है'--यह मत 
उन्होंने माना है, जैसे वृक्ष से उत्पन्न फल? में वृक्ष से ग्रपक्रान्त फल' ऐसा 
बोध होता है। पर पाण्नि ने जिस दृष्टि से इस सुत्र को लिखा है, उस दृष्टि 
में कारण से कार्य का अ्रपक्रम ध्वनित नहीं होता । यहाँ पाणिनि ने वैशेषिक 
दर्शन के अनुसार कारण-कार्यसम्बन्ध को कहा है, ऐसा किसी-किसी व्याख्याकार 
का मत है । वैशेषिकदर्शने परमारत्रादिसमवेतं कारणेभ्यो पृथग्‌ देशं कार्यमुपदयते 
इति नारित कार्यस्यापक्रमः ( प्रदीप) । कोई यह भी कहता है कि पाणिनि ने 
यहां सांस्यमतानुसार कार्य-कारणा-स्वभान को माना है, जिसके अनुसार 


१--समानस्वभावयोः समानसन्तानवर्तिनी रेव हि प्रकृतिविक्ृतिभावो यथा 
झासादेष्टकादीनाम्‌ । तु० यत्तु खल्विदमुच्यतेऽन्यादीनां विलक्ष णानाम्‌ उत्पत्तिः 
दर्शनात्‌ प्रघानभेदानामतजूजातीयत्वभ्रसंग इति, तदयुक्तम्‌ । कस्मात्‌, अभिप्राया" 
' नवबोधनात्‌ । वैवं ब्र मो यो यस्य विकारः स तजजातीयक इति, किन्त हि यो 
यजूजातीयकः स तस्य विकार इति ( सांख्यकारिका १५ की युक्तिदीपिका ) | 
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झाविर्भाव-तिरोभाब-लक्षणक जन्म-ताश-खूप परिणाम के स्वीकार करने से कार्य 
का कारण से भ्रपक्रम सिद्ध नहीं होता। एक अन्य मत यह भी है कि यहाँ का 
प्रकृति शब्द हेतु का वाचक है, पर यह सङ्गत नहीं जान पड़ता? । यह सूत्र यह 
भी कहता है कि प्रकृति कार्य का कतो होता है। 

इस सूत्र के प्रत्याख्यान में पतर्डखाल ने यह पक्ष भी माना है कि कार्य कारणा 


से पृथक्‌ होता है ( अन्याश्च अनारच प्रादुर्भवन्ति ) । कायं और कारण का भेदः 
दर्शन एक प्रसिद्ध मत है । 


विकार र प्रकृति में अभेद विवक्षा कर भी पाणिनि ने एक सूत्र रचा है। 
पाणिनि का सूत्र है--कभ्वस्तियोंगे संपद्यकर्तरि च्विः ( ५।४।५० ) | यहाँ 
झभुततद्धाव विवक्षित है--यह वात्तिककार का मत है । इसकी व्याख्या में 
वासुदेव दीक्षित ने कहा है-- यत्र ्रक्कतिस्वरूपमविकारख्पमापद्यमातं विकारा- 
भेदेन विवक्ष्यते तत्रैवायं प्रत्यय ( बालमनोरमा ) भर्थात्‌ जहाँ प्रकृति का 
स्वरूप ही विकार (कार्य) का खूप प्राप्त होता है. और विकार के साथ उसका 
झभेद विवक्षित होता है, वहीं तद्वित-प्रत्यय होता है। जब हम 'अक्ृष्णः- 
कृष्णः संपद्यते’ कहते हैं, तब यह लक्षण पूर्णतः चरितार्थ होता है । केयट कहते 
हैं-च्विप्रत्ययश्र यदा प्रक्ृतिविकारर्पतामापझमाना विवक्ष्यते तदोत्पद्यते, 
परिणामविषयत्वात्‌ च्चिप्रत्ययस्य ( ६।३।४६ ) । जब धर्मी अपने स्वरूप से 
प्रच्युत रहता है और उसके पूर्व धर्म के स्थान पर नया घर्म उत्पन्न होता है; 
तब वहाँ “परिणाम? पद प्रयुक्त होता है" । 

उत्पादित के अर्थ में निर्मित शब्द का प्रयोग “छन्दसो निमिते? ( ४४९३ ) 
सूत्र में मिलता है। यहाँ छन्दः = इच्छा है, और इच्छाकृत” इस भ्रथ में. 


_ मम» ++भमफ मजक आ कपल 


१--१।४।३० सूत्रगत 'प्रकृति शब्द उपादान एवं निमित्त कारणवाचक है, 

ऐसा पदमञ्चरी और न्यास में स्पष्टतया कहा गया है। च्यासकार का वाक्य 

उद्धुत किया जा रहा--द्विविधें हि कारण मुपादानकारणं सहकारिकारणां च।. 

तत्र यत्‌ कार्येणाभिन्नदेशं तदुपादानका रणम्‌, यथा घटस्य मृत्पिण्डः । सहकारि 

| कारणां यन्‌ कार्येण भिन्नदेशम्‌, यथा तस्यैव दण्डचक्रादिः । तत्र असति प्रक्ृति- 
[ ग्रहणे प्रत्यासत्तेरुपादानकारणस्थैव भवति । भट्टोजि झादि भी प्रकृति से द्विविधः 


| कारण लेते हैं। 
२-जहृद्‌ धर्मान्तरं पूर्वमुपादत्ते यदा परम्‌ । 
तत्त्वादप्रच्युतो धर्मी परिणामः स उच्यते ॥ 
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छन्दस्य शब्द बनता है । निर्मित के ग्रर्थ में उरस्य श्रोर रस शब्द निष्पन्न होते 

हं, जैसे भौरस पुत्र ( काशिका ४४४९४ ) । यहाँ करणा सम्बन्ध में निमोण 
 ग्रर्थंलिया गया है, कर्ता के ग्रर्थ में नहीं-यह ध्यान देने योग्य है। : 
) जात शब्द की तरह संजात शब्द भी अष्टाध्यायी में हे--तदस्य संजातं 

तारकादिभ्य इतच्‌ ( ५।२।३६ ) । संजात का कोई विशिष्ट लक्षण नहीं दिया 
गया, ग्रतः जात से संजात में कया भेद है--यह स्पष्ट नहीं है। तारकित, 
(ग्राकाश ) पुष्पित, फलित (वृक्ष ) आदि उदाहरणों से पता चलता है कि 
उत्पत्ति के साथ “अधिकता” या पूर्णता विवक्षित होने से 'संजात” होता है, 
जेसे पुष्पित=बहुत पुष्पों से भरा हुआ, तारकित = तारकाग्ों से भरा हुमा 
“इत्यादि । पर यह निर्णय भ्रभी संशयास्पद है। 

परिजात शब्द “सस्येन परिजातः” ( ५२६५) सूत्र में पठित है— 
परिजात = परितः जातः ( तत्त्रबो० ) । विट्ठुल के अनुसार जिसकी विशद 
व्याख्या है-परितो गुणैः पूर्ण श्राक्रारः शुद्ध इत्यर्थः (प्रसाद टीका) । 
यहाँ सस्य=गुण है, जिससे इस सूत्र से निष्पन्न 'सस्यक' का श्रर्थ होगा 
“शोमनगुणयुक्त'। काशिक्राकार ने ्रिशदतर व्याख्या की है-यो गुगैः सम्बद्धो 
जायते यस्य किचिदपि वैशुर्यं मास्ति’ । 

प्रादुर्भाव शब्द २।१।६ में है, जिसका अर्थ प्रकाशन है। प्रादुर्भाव 
र्थ में समास होने से 'इतिपाणिनि' शब्द निष्पन्न होता है, जिसका श्रथ है-- 
'पाणिनिशब्दो लोके प्रकाशते’ । यह भी उत्पत्ति में कर्थोचत्‌ गणित हो 
सकता है । कृत और उदय शब्द भी इस प्रसङ्ग में विचार्य हैं। पाणिनि ने रचित 
के अर्थ में 'कृत' शब्द का प्रयोग भी किया है। कृते ग्रन्थे ( ४।३।११६ ) सुत्र 
को काशिकावृत्ति में कहा गथा है-'उत्पादितं कृतम्‌? । उत्पादित का 
आर्थ रचित है । 
उद्य’ मी जन्म ही है, शोर इस झर्थ में उद्गमन शब्द का प्रयोग श्राङ 
उद्गमने' ( १।३।४० ) सूत्र में मिलता है ( एवं चात्र उदगमनमन्नोदय एवेति 
ध्यम्‌--उद्द्योत ) । 
विजायते ( ५।२।१२, गर्भं विभुश्वति ) भ्रादि विशिष्ट उत्पत्ति-क्रियागओओों का 
लिख भी मिलता है, संक्षेपार्थ जिनका परित्याग कर दिया गया है। 


3. 
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6 Q 
सौत्रशब्दगत-बहुबचन से ज्ञापित अथ 


यह प्रसिद्ध है कि बहुत्व के ज्ञापन के लिये बहुवचन का प्रयोग किया जाता 
है, जैसा कि “बहुषु बहुवचनम्‌’ ( १।४।२१ ) सूत्र से जाना जाता है। सूत्रगत 
बहु का अर्थ बहुत्व दै" । ८ 

सामान्यतया बहुवचन का श्रमिप्राय ऐसा होने पर भी अन्य अर्थौ में भी 
बहुवचन का प्रयोग सूत्रकार ने किया है। पाणिनि-सूत्रगत बहुवचनान्त शब्दों 
के अध्ययन से ये ग्रर्थ परिज्ञात होते हैं। संस्कृत भाषा के ग्रध्येता के लिये इन 
ग्रो का ज्ञान आवश्यक है, जिससे प्राचोन ग्रन्थक्ारों का तात्पर्य सम्यफरूप से 
ज्ञात हो जाए) । 


यह भी ज्ञातव्य है कि सर्वत्र बहुवचन किसी न किसी १ गूढ़ यर्थ का ज्ञापक 
ही है--ऐसी प्रतिज्ञा पूर्वाचार्यो ने नहीं की है। कुछ स्थलों पर शब्दसंस्कार के 
लिये ही बहुवचन का प्रयोग किया गया है, कायविशेष को सिद्धि के लिये नहीं, 
जैसा कि कैयट ने अनुदात्तानाम्‌ ( १२३९ ) शञ्दगत बहुवचन की व्याख्या के 
प्रसंग में कहा हैं-शब्दसंस्का रार्थमेतात्र बहुत्वं विवक्ष्यते, नतु कार्य सिद्ध्यर्थम्‌ 
क ( प्रदीप ) । 


१-यदि सूत्र में बहु का अर्थ बहुत्व है तो बहु” शब्द में बहुवचन का 

प्रयोग केसे हुआ, इसके उत्तर में कहा जाता है कि 'बहुस्वसंख्याधार द्रव्यात 

बहुत्व का बहुलपुण में आरोप कर' बहुवचत किमा गया है। केयट ने ठीक ही 

कहा है--भश्रयगतं बहुत बहुस्वे गुणे आरोप्य निर्देशः इतः । तस्यैतत्‌ प्रयोजनं 
भिन्नवस्त्वाघारस्य बहुत्वस्य संख्यारूपस्य ग्रहणं यथा स्यात्‌, एकाश्रयवत्तिनो 
वैपुल्य-ल्पस्य मा सूत्‌ ( प्रदीप १४२१ ) । र 
२--जात्याख्यायामेकस्मित्‌ बहुवचनम्‌'`'' ( १।२।५८ से ६० सूत्र | ५ 

` ` पर्यन्त ) इत्यादि सूत्रों में बहुवचन-प्रयोग के जो नियम करठतः उक्त हुए हैं, वे. 
इस निबन्ध के विचार्य विषय नहीं हैं। 
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सर्वत्र बहुवचन गूढाभिप्राय का ज्ञापक नहीं है-इसके लिये “सूत्रे लिज् 
वचनमतन्त्रम्‌?? यह परिभाषा भी द्रष्टव्य है (परिभाषावृत्ति ११७) । व्याख्याकारः 
गण अनेक सत्रीय शब्दों के बहुवचन की व्याख्या के प्रसंग में 'बहुवचनमतन्तरम्‌' 
( बहुवचन को विवक्षा नहीं है ) ऐसा कहते ही हैं, जैसा कि हम 'कुस्तुम्बुरूरिण 
(६११४३ ), षष्टिकाः ( ५१९० ) श्रादि सूत्रों में देखते हैं। बहुवचन की 
तन्त्रता-ग्रतन्त्रता व्याख्यान से या प्रयोगदर्शन से विज्ञात होती है--यह 
ज्ञातव्य है? । 
बहुवचन का एक वैचित्यू द्रष्टव्य हे; वह है सम्देहरथल में ( जहाँ संस्था का 
ज्ञान निश्चित नहीं ह्‌ ) बहुवचन का प्रयोग करना । प'णिनीय संप्रदाय मे एक 
परिभाषा भा है- सन्देह बहुवचनं प्रयोक्तव्यम्‌', जिसकी व्याख्या मे सीरदेव ने 
संगत रूप से ही कहा है-युक्तमेवेदं व्याधिन्यायेन बहुवचननिर्देशने सर्ववचना- 
नामनुग्रशतु ( १२२ पारभाषा ) । पूर्वोक्त सिद्धान्त कभी-कभी अनिज्ञातंथ्थ 
बहुवचन भ्रश्रज्यते' वावय स भी अर्भाहत होता है । े 
रारुत्वज्ञापनाथं बहुबच्ान--ुरुत्व के ज्ञापन के लिये ( श्रद्धाभाव- 
प्रकटनाथे ) बहुवचन का प्रयोग करना चाहिए, ऐसा प्राचीन अनुशासन है, 
यर्याप पूर्वाचायंनाम के ग्रहण करने के समय ब्रह्मसूत्र, मीमांसासूत्र, सांख्यसून्र 
गाद ग्रन्थों में यह दीली नहीं दृष्ट होती । आदाचार्याणाम्‌ ( ७३।५९ ) सूत्र में 
यह शैली हृष्ट होती है । 'श्राचार्याणाम्‌’ पद के बहुवचन की उपपत्ति के लिये 
हरदत्त कहते हैं--आचार्थस्य पाणिने रण आचायः स इहाचार्यः गुरुत्वाढु 
बहुवचनम्‌ । 
“पूजार्थक बहुवचन? पूर्वाचार्यानुमोदित है। दुर्ग कहते हैं--एकस्या एव 
पूजनार्थं बहुवचनम्‌? ( निरुक्त १।५ ख ° ) । 
१-तन्त्र=प्रधान; भाष्यस्थ "नात्र बहुवचनेन निर्देशस्तन्त्रम्‌' वाक्य की 
व्याख्या मे केयट कहतं हें--तन्त्रशाब्दोऽत्र प्रधानवाची; नागेश कहते हैं--विवक्षि 
तत्वलक्षणं प्राघान्यम्‌ । 
२--इस अतन्त्रता का हेतु क्या है--इस पर पुरुषोत्तम का विचार बहुत ही 
सारवात्‌ प्रतीत होता है; यथा- शास्त्रं हि लक्ष्यपराघीनं सूच कमात्रं दस्तुसंज्ञा- 
वदुपलक्षकमित्युच्यते । न चावश्यं लक्ष्ये लक्षणं प्रवतंते। तस्य लक्ष्यपरत्वात्‌ 


लिङ्गलक्षणं वचनलक्षणं च सन्रेष्व किखित्करं न प्रवर्तते । ततो येन कि केनचिलू 


लिज्भधन येन केर्नाचद्‌ ६चनेन च निर्देश: कर्तव्यो न तस्य तन्त्रताऽवसेया। ( सूत्रे 
लिङ्गवचनमतन्त्रम्‌ परिभाषा की व्यास्या--११७ )। 
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सी त्रशब्द्गत-बहुवचन से ज्ञापित अर्थ ३१७ 


चै शिष्ट्यज्ञापक बहुबचन--रक्षोयातूनां हननी (४४१२१) सूत्रगत 
बहुवचन इसका उदाहरण है। द्विवचन के स्थान पर बहुवचन करने का हेतु 
यह है कि यह वैदिक पदार्थ बहुसंख्यक रक्षः और यातुओं का हननी 
( =हननकरणी-भूता ) होता है । बहुसंख्यक रक्षः आदि का हनन करने से अधिक 
बलवत्ता सिद्ध होती है, जिससे उसकी स्तुति होती है-बहुवचनान्ताद 
विधानं स्तुत्यर्थम्‌, बहूनां तेषां हननेन हि स्तुतिर्भवति । 

बहुवत्रनान्तताका ज्ञापन बहुवचनान्त से निर्देश करने का एक सामान्य 
प्रयोजन यह होता है कि वह शब्द बहुवचन में ही प्रयुक्त हो--यह नियम 
ज्ञापित हो जाए! नित्य बहुवचनान्तताज्ञापप की यह रीति "वर्षाभ्यष्ठक्‌ ? 
(४।३।१८) सूत्र में दृष्ट होती है। तृतीय ऋतुवाचक वर्षाशन्द नित्य 
बहुवचनान्त है-यह बहुवचनान्त वर्षाशब्द से ज्ञापित होता है," भ्रन्यथा 
बहुवचन के प्रयोग की कोई आवद्यकया नहीं है। सूत्रकार का यह निर्देश 
लिङ्गानुशासन से भी समर्थित होता है ( भ्रप-सुमनः-समा-सिकता-वर्षाणा 
बहुत्वम्‌ ) । २ 

बहुवचन होनेपर “बहुवचनान्त शब्द का हो ग्रहण होने की सम्भावना” 
बहुत्र रहतो है; जेसा कि केयट के इस शंकावचन से ज्ञात होता है-बहु- 
वचनाथंग्रहणे सति पर्यायार्थं वा स्याद्‌ बहुंवचनान्तसमासविघानार्थं वा 
( प्रदीप २।१।४० )। 

बि रष्टाथज्ञापन--एक विवक्षित विशिष्ट अथ के ज्ञापन के लिये बहुवचन 
का प्रयोग करना पाणिनि को एक शैली है। सुत्र है-पूर्वेः कृतम्‌ ( ४४१३३ ) । 
काशिक्राकार कहते हैं--पूर्वोरिति बहुवचनान्तेन पूर्वपुरुषा उच्यन्ते । स्ताज्गेम्यः 
प्रसृते ( ५।२।६६ ) सूत्र में भी इस शैली का उदाहरण मिलता है । यहाँ बहुवचन 


१--तृतोयतों वर्षाशब्दों नित्यं बहुवचनान्तः ( बालमनो० ) । 

२-यह ज्ञातव्य है कि भ्रप्‌ , सुमनः भ्रादि शब्द एक निश्चित भ्रथ में ही 
-बहुवचनान्त होते हैं, योग के बल पर शर्थान्तर करने से बहुवचनान्तता 
झप्रयोज्य हो जाती है। वासुदेव एकवचनान्त “सुमनाः' शब्द पर कहते हैं-- 
यद्यपि खियाम्‌ इत्यधिकारे अप्‌-सुमतस्‌-समा-सिकता-वर्षाणां बहुत्वं चः इति 
लिङ्गानुशासनसूत्रे सुमनः शब्दस्य नित्यं बहुवचनं विहितं तथापि देवादिपर्याय- 
(रूविषयम्‌ । सु शोमनं मनो यस्येति सुमना इति बहुत्नीहियोंगिक इति भावः 
-ढबालमनोरमा ३।१।१२ ) । सिकता शब्द एकवचन में भी प्रयुक्त होता है। 
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का प्रयोग कर सूत्रकार यह ज्ञापन करना चाहते हैं कि यहां स्वाज्ग से स्वाङ्ग- 
समुदाय का भी ग्रहण करना चाहिए-बहुतरचनं स्वाङ्गसमुदायारदाप यथा स्यात्‌ । 
'्रेशकः? प्रयोग १।२।६६ सुत्र से निष्पन्न होता है, 


स्वाङ्ग मानकर जिस प्रकार (६ 
उसा प्रकार स्वाङ्गसमुदाय मानकर 'क्रेशनखकः प्रयोग भी निष्पन्न होगा । 


३१८ 


झर्थग्रहण--बहुवचन के द्वारा कभी कभी यह ज्ञापित होता है कि शब्द का 
स्वरूप आदि का ग्रहण न होकर उसके वाच्य थं का ग्रहण होगा । यह शैली 
महत्वपुर्ण है, भ्रतः उदाहरणों से इसका स्पष्टीकरण किया जा रहा है 

पाणिनि का सुत्र है-नदीभिश्च ( २।१।२० )। वया इस सूत्र में नदी का 
तात्पर्य नदी? इस शब्द से है ( शब्दप्रधान व्याकरण में ऐसा होना सर्वथा 
स्वाभाविक है), श्रथवा पाणिनि द्वारा परिभाषित नदी संज्ञा ( गुस्त्याण्यौ 
नदी १।४।३ ) से है अथवा नदी शब्द के पर्यायों (सरित्‌, तटिनी आदि ) से है, 
प्रथवा गोदावरी श्रादि नदीविशेष से है । पूर्वाचार्यों का निर्णय है कि यहाँ 
बहुबचन के ग्रहण से 'नदी” का तात्पर्य नदीवाचक शब्द ग्रौर नदीविशेष से ही 
है? ( जिससे यथाक्रम पञ्चनदमू रौर सप्तगोदावरम्‌ उदाहरण निष्पन्न होते हूं )। 

्र्थप्रहण का दूसरा उदाहरण “कालाः ( २१४८ ) सुत्र है। ऐसे सूत्रों में 
बहुवचन से दाब्दस्वरूप का निरसन किया जाता है और तद्वाचक शब्दों (मास 
गाद ) का ही ग्रहण इष्ट होता है, जैसा कि इसी सूत्र पर कहा गया है--बहु- 
चचननिर्देशः स्वरूपनिरासार्थः, कालवाचिनो द्वितीयान्ताः क्तान्तेन वा समस्यन्ते 
( तत्त्वबोधिनी ) । 

शब्दस्वरूपनिरसनपूर्वंक तदर्थवाची दाब्दों का ग्रहण करने के उदाहरण 
अ्ष्टाध्यायी में प्रचुर मात्रा में मिलते हँ । सूत्र है- ठगायस्थानेभ्यः (४।३।७५ )। 
आयस्थान में ” बहुवचन होने के कारण श्रायस्थानवाची कोई भी शब्द ( यथा 
शुल्कशाला, आकर, शापण रादि) ) शहीत होगा, पर 'आयस्थान” यह शब्द 
गृहीत नहीं होगा । 

कालेभ्यो भववत्‌ (४२३४ ) सूत्र में भी बहुवचनान्त काल का ग्रर्थ है-- 
कालवाची शब्द = कालविशेष वाची शब्द = मास, प्रावृद्‌ आदि। 


_ 3 जम मिशन नक 
१-. गत्र नदीशब्देन नदीशब्दविशेषस्य नदीवाचकानां च ग्रहणमिति संस्या- 
 संज्ञसूत्ने भाष्ये स्पष्टम्‌, एतेन पःचनदं सप्तगोदावरम्‌ इत्याद सिद्धयति ( बालः 
मनोरमा ); स्वख्पस्य संज्ञायाश्च नेह ग्रहणं बहुवचननिदेशात्‌ कि तु ग्ररथस्य 
न च तस्य समासः सम्भवति अतस्तदुवाचिनामयं समासः, ते च न केवलं विशेषः 

एव, कितु सामान्यशन्दा आपि ( तत्त्व ) । 
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जातरूपेभ्यः परिमाणे ( ४३१५३ ) सुत्र भी इस प्रसंग में द्रष्टव्य है। 
ल के नहुनवन होने के कारण जातरूपवाची हाटक, तपनीय 
आदि शब्द इस सुत्र में दाँगे- बहु रद 
चिः से पहन इस - सुत्र में रहीत होंगे- बहुवचननिर्देशात्‌. 
अथश्नाधान्यज्ञापन--बहुवचन की अर्थप्राघान्यज्ञापकता प्रसिद्ध है । 'अर्थ- 
भ्राधान्यबोधकस्य बहुवचनरय’ यह वाक्य पूर्वाचायों ने बार-बार कहा ( न 
मनोरमा, अजन्त० [० २९४ ) । बहुवचनस्थल में श्रर्थप्राधान्यबोधकता है यां 
नहीं--इस पर शंका भी की गई है । तिसुभ्यो जसः ( ६।१।६६ ) सूत्रीय तिस- 
=  ब्दगत बहुवचन पर यही स्थिति है-न च तिसुभ्य इति बहुवचननिर्देशात्‌ 
तिर्रथप्राधान्ये एवायं स्वरः` “`` (० स्वरसिद्धान्तचन्द्रिका ) । 
इस शैली का एक उदाहरण “षड्भ्यो लुक्‌' (७१२२) सुत्र में इष्ट होता है । 
यहाँ यदि षषूशव्द में बहुवचन न किया जाता ग्रौर 'षषो लुक” ऐसा ही सूत्र- 
शरीर होता, तो भी इष्ट प्रयोग सिद्ध हो सकता था; तथापि सुत्रकार ने जो 
बहु वचन का प्रयोग किया, उसका तात्पय यह है कि षट्रूप श्रथें का प्राधान्यं 
जहां हो वहीं ७१।२२ सूत्रीय कार्य हो--बहुवचननिर्देशोर्ष्थप्राधान्यसुचनार्थ: 
( प्रोढ्मनोरमा ); षट्शब्देन षद्संज्ञकः शब्दः तदर्थसंख्याश्रय झ्चेत् भयमपि 
विवक्षितम्‌ ( शब्दरन्न )। यही कारण है कि बहुन्नीहिसमास में ७१२२ सत्र की 
प्रवृत्ति नहीं होती। 2 
पर्यायशब्द का अहण-कहीं-कहीं बहुवचन से यह ज्ञापित किया जाता है 
२ कि शब्दके पर्यायों का भी ग्रहण इष्ट है। अनेक सूत्रों में यह शैली दिखाई पड़ती 
है, यथा-- े 
१. जे प्रोष्ठपदानाम्‌ ( ७३१८); भट्टोजि कहते हैं--बहुवचननिर्देशात 
पर्यायोऽपि गह्यते ( सि० को०)। इस नियम से “भद्रपद' शब्द का भी ग्रहण 
प्रोष्ठपद शब्द से होता है। 
अनुक्त-अर्थं का संग्रह-अनुक्त अर्थो का संग्रह करने के लिये भी सूत्रों में 
बहुवचन का प्रयोग किया गया-है। पाणिनि का अधिकारसूत्र है- कृत्याः 
( २।१।९५ ) । यहाँ भ्वत्य ऐसा एकवचन करने पर भी कोई दोष नहीं होता 
जैसा कि एतत्सहश्च अन्य सुरों में देखा जाता है (प्रत्ययः ग्रादि सूत्र द्र० ) । 


» १--पर्याय द्योतन के लिये २।३।७२ गत ठुत्यार्थः पद स्थल भी द्रष्टव्य हँ 
( वुल्मैरिति बहुवचनादेव पर्यायवचने क गरमा ) । ` अ 8 
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ह करने के लिये किया गया है--ऐसा 
इत्यादित्रत्‌ कतय इत्यधिकारेणापीष्टसिद्धे- 


३२० 


यह बहुवचन अनुक्त प्रत्ययों के संग्र 
व्याख्याकार कहते हैं--अत्र प्रत्यय 
अहवचनमनुक्तप्रत्ययसमुञ्चयाथ म्‌ ( तत्व० ) 

) हा प्राय का ज्ञाप--इंस शैली का उदाहरण सवर है। इत्येऋणे 
2 चनान्त कृत्य शब्द इसका उदाहरण है । यहाँ 

हौं होंगे, ( तव्य श्रादि ), यतु आदि प्रत्यय हां 

होंगे, इस भेदपूर्वेक निर्देश के लिये कृत्य जब्द में बहुवचन किया गया है ) 
नर कारण है कि “मामेदेयम्‌' में तत्पुरुष समास हो जाता है, पि पा 
दातव्यम्‌’ में समास नहीं होता, यद्यपि Se भी स र 
i __इपका प्रसिद्ध उदाहरण [= 
अन्तर्गतावयवतरहुत्व ज्ञापन इसका प्र 2 | 
की सत्र में हृष्ट होता है। ग्रीवाशन्द से अण्‌ प्रत्यय के विधान! में 
न में बहुवचन का प्रयोग करने की कोई आवश्यकता नहीं है, पर उदू 


के प्रकटन की विवक्षा ) से बहुवचन किया गया 

Ms ह ना चमनीसंघाते वर्तते, तत्र उद्शूतावयवसंघातः 

2 न बहुगचतम्‌ । तिरोहितावयवसंघातविवक्षायां त्वेक्वचनान्तार्दाप 
र एवं ( तत्त्व० ),। श्रच्यान्य व्याख्याकार का भी यही मत है । १ 

उ पिदश --किसी दाब्द का बहुवचन में प्रयोग कर गणपाठविशेष का 

ल (उस शब्द को गण के आदि में रखकर ) सूत्रकार की प्रसिद्ध 

शैली है । शब्द का बहुवचन ईंहश गणपाठ का ज्ञापन कर सकता है 

विषय में शब्दशाख्न में कोई विधिवाक्य नहीं मिलता, पर सभी व्याख्याकारों ps 

इस रीति को प्रामाणिक रूप से स्वीकार किया है। सूत्र है--सप्तमी 2७ 

.( २१।४० ); यहाँ शौण्ड शब्द में जो बहुवचन है, उससे शौण्डादिगण ( शौण्ड, 

( 5 कितव १ व्याड, निपुण आदि छाब्दीं का पाठ इसमें है) को लक्षित किया 

पक है--बहवचनतिर्देशात्‌ शौण्डादिभिरिति विज्ञायते ( भाष्य )। यह केसे 

दम होता है, इसके लिये नगदे युक्तिमी दी है कि जिस रकार छत्रियों 

| ( छत्रघारियों ) के साहचर्य के कारण अछत्रियों पर छत्रित्व का बा कर 

॥ “छत्रिणो यान्ति' प्रयोग किया जाता है, जिससे छत्रि-पच्छ का ग्रहण 

होता है, उसी प्रकार घूर्त आदि शब्दों का शौण्डादिगण में पाठ होने के कारण 

। पू्त आदि शब्दों में शोरड शब्दस्वरूप का आरोप कर तथा शौण्ड पद से 

ह _शोणडशन्द का ग्रहण कर ( श्रजहलूलक्षणा के बल पर) शोराडादिगणस्थ 


s E> डः १--ग्रोवाशब्दो घवनीवचनस्तासां बहुत्वाद्‌ बहुवचनं कृतम्‌ ( काशिका ) । 
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शब्दों का बोध किया जाता है ( घुर्तादीनां साहचर्याद्‌ भ्रारोपितशोणडशब्द- 
रूपाणां शोरडशब्दस्य च शोणडशब्देनाभिधानाद्‌. यथा छत्रिणो गच्छन्तीति 
भावः प्रदीप ) । 

र्धः पुंसि-च (२।४।३१) सूत्र में जो बहुवचन है, वह भी गणपाठ का 
ज्ञापक है। कयट कहते हुं-यथा अर्धर्चाः पुंसि चेति गोमयादीनामर्धचं- 
शब्देन, तथा च बहुवचनं कृतम्‌ ( ६।१।१०२ ) । 
. अथंगतबहुत्व का शब्द में आरोप-अर्थगत बहुत्व का आारोप वाचक 
शब्द में कर उसमें बहुवचन किया गया है-ऐसा भी देखा जाता है। 
तिसृभ्यो जसः ( ६।१।१६६ ) में तिसु शब्द में जो बहुवचन है, वह इस 
पद्धति का ही उदाहरणा है। 'त्रि' रूप भर्थ में जो बहुत्व है, उसका भ्रारोप 
चिशब्द में कर यह बहुवचनान्त शब्द प्रयुक्त हुआ है-ऐसा केयट कहते हैं-- 
श्रथगटं बहुत्वं शब्दे भ्रारोप्य बहुवचननिर्देशः । 

'्रर्थंगत बहुत्व का शब्द में समारोपण' का एक उदाहरण ६।३।१०९ सूत्र के 


“धासु वा” वात्तिक में भी मिल जाता है। भाष्यकार कहते हैं कि नानाधि- - 


करणवाची जो 'धा? शब्द है, उसीका ग्रहण वात्तिक में इष्ट है, अन्य भ्र्थ का 
बोधक 'धा' का ग्रहण ग्रनिष्ट है; यही कारण है कि “षोढा” पद होता है, पर 
'घा' का भ्रर्थ जब घारणकारी ( दघाति ) होगा तब उत्व नहीं होगा-- 
“बड्घा' रूप निष्पन्न होगा। यहाँ केयट ने कहा है-र्थगतं बहुत्वं बान्दे 


समारोप्य घासु इति बहुवचननिर्देशः क्रियते’ ( प्रदीप ) । 


पाणिनीय वैयाकरणों ने बहुंवचन-सम्बन्धी सूक्ष्म विचार भी किया है। 
नित्यवीप्सयोः ( ८।१।४ ) सूत्रानुसार वीप्सा ( व्याप्तुमिच्छा वीप्सा; व्याप्तिः 
प्रतिपादनेच्छा ) में वृक्ष वृक्षं सिञ्चति’ प्रयीग होता है। यहाँ यह शङ्का की 
गई है कि वृक्षों वृक्षम” कहने पर बहु का भान होता है, भरतः बहुवचन 
क्यों न हो? उत्तर दिया गया है कि बहु का भान होने पर भी बहुत्वसंख्या का 


भान नहीं होता; प्रत्येकवृक्ष-निष्ठ एकत्व हो भासमान रहता है, प्रतः बहुवचन 


नहीं होता ।' 


१- बृक्षेदृक्षमित्यादौ बहुवचनं तू न, वस्तुतस्तत्र बहुत्व सत्वेऽपि भ्रभानातु । 
प्रत्येकनिष्ठमेकत्वमेत्र हि तत्र भासते ( बृहचुशब्देन्दु० ५।१।४; प्रोढमनोरमा | 


भी द्र० ) । 
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__अ्ष्टाध्यायी के “भरव्ययं विभक्ति.-.( २।१।६ ) सूत्रगत साकत्यः के 

त काशिका में 'सतृणमु ्रभ्यवहरति” ( तिङन्त पद उदा अ 

की स्पष्टता के लिये उपन्यस्त हुम्मा है, प्रकृत उदाहरण 'सतृगम्‌? है) वाकय दिया 

गया है। साकल्य का झर्थ है- श्रशेषता' अर्थात्‌ तृण को भीन छोड़ क 

जिससे 'सतृणमभ्यवहरति' का अर्थ होगा-'तृण को भी न छोड़ कर खाता है 

(अभिन-श्चव + हू धाठ का अर्थ है 'खाना' ) । 

(सतृणम्‌? का अवयवार्थ यद्यपि ऐसा ही है, पर काशिकाकार कहने हँ 

नहि किखिदभ्यवहायं परित्यजतीत्ययमर्थोऽधिकाथवचनेन प्रतिपाद्यते’ अथात्‌ 

| दाने योग्य कुछ भी नहीं छोड़ता' यह श्रथ श्रथिकाथवचन से प्रतिपादित 
' होताहै। तात्पर्य यह है कि 'तृण को भीखा लेता है? इसकी ः यह है 
. कि-- जो भी खाने के लिये दिया गया, उस सबको खा लेता है! जो भी 
खाते के लिये दिया गया, वह खाद्य हो या न उसे यदि कोई पूर्णतः 
खाता है तो वहाँ उस व्यक्ति की निन्दा (या दृष्टिमेद से प्रशंसा) का भाव 
गाता है। इस तथ्य को दिखाने के लिये काशिकाकार ने अधिकार्थ वचन? 
पद का समावेश किया है। यह ग्रधिकार्थवचन वया है, इसका स्पष्टीकरण 
काशिका में अन्यत्र बिया गया है--स्तुतिनिन्दाप्रमुक्तमध्यारोपितार्थवचनम्‌ 
_ ग्रधिकार्थवचनम्‌ (२।१३३ ), जेसे इवलेह्य कूप (कुत्ता के द्वारा लेहनयोग्य 
वाँ ) कहने से यह प्रतीत होता है कि कूप अत्यन्त छोटा है। कूप का यह 
टापत कूप की निन्दा है। दृष्टिमेद से यह शब्द प्रशंसा का भी बोधक हो 
सकता है कि यह कूप इतना ग्रगभीर होते हुए भी जल देता है। चाहे प्रकृत 
स्थिति में निन्दा का भाव हो या प्रशंसा का, पर इतना तो निश्चित है कि 


तया निन्दा की ध्वनि भ्रवऱय ही है, क्योंकि प्राचीन व्याख्यान के 
थंवचन है । | 
भी 'सतृणमभ्यवहरति? उदाहरण है ( चतुष्टय २७२ 
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थे के साथ स्तुति या निन्दा की ध्वनि श्रवक्य है। इसी प्रकार 'सतृणम्‌' में . 


> ० ८: वक. 
>= तछाड पर 
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पुर्वाचायों के अनुसार “सतृणम्‌ अभ्यवहरति’ का तात्पर्य होता है--'खाद्या- 
खाद्यविवेक न कर सब कुछ खा लेना'। इसका तात्पर्य केवल तृणभक्षण से 
नहीं है, केवल भक्षण से भी नहीं है, बल्कि 'जो मिले उसका कुछ भी न छोड़ना! 
यह तात्पर्यं है। भट्टोजि ने ठीक ही कहा है-'न किच्चित्‌ परित्यजतीत्यर्थः, 
म त्वत्र तृणभक्षणे तात्पर्यम्‌’ ( छाब्दकौस्तुभ ) । शान्दरन्रकार भी कहते हैं-- 
“स्तृणानि भक्षयेत्‌ स कथमन्यत्‌ परित्यजेत्‌'--जो तृण ऐसे अ्रखाद्य को भी मिले 
तो खा लेता है, वह अन्य पदार्थ केसे छोड़ सकता है--यह “सर्वग्रहण-मनो वृत्ति” 
ही 'सतृणम्‌ उदाहरण का तात्पर्यं है; अविवेकपूर्वक सब कुछ जो ग्रहण करता है, 
उसकी निन्दा के लिये “सतृणम्‌ भ्रभ्यवहरति’ प्रयोग होता है । 

प्रश्‍न यह उठता है कि 'ग्राह्म-त्याज्य-बोध न रखे कर श्रविवेकपूर्वक सब 
कुछ ग्रहण करना' रूप मनोवृत्ति का प्रकृत लक्ष्य स्थल क्या है? काशिकाकार 
जब 'ग्रधिकार्थवचन' के अनुप्रवेश की बात करते हैं, तब इस अर्थ में 'सतृणम्‌' 
का कहीं कोई निश्चित व्यवह।र श्रवस्य होता होगा। कई व्याख्यान ग्रन्थों में 
जब 'सतृणम्‌? उदाहरण है, तब यह सूर्धाभिषिक्त उदाहरण है,१ यह भी कहना 
सङ्गत ही है। हम समभते हैं कि ग्रधिकार्थवचन की सत्ता के कारण “सतृणम्‌! का 
कोई निश्चित प्रयोग स्थल था । यह स्थल क्या है, यह विचार्य है। है 

अनुसंधान से ज्ञात होता है कि सतृणाभ्यवहारी शब्द भ्लंकारशास् भें 
चिरकाल से प्रसिद्ध है, जिसका प्रयोग उस कवि के लिये किया जाता है जो 
झ्रविवेकपूर्वक सर्वप्रकार के भ्रलंकारादि का साकल्येन प्रयोग करता है, यह 
नहीं सोचता कि कहाँ किस अ्रलंकार-छन्द आदि का प्रयोग करना संगत होता | 
है। काव्यालंकार सूत्र में वामन ने इस मनोवृत्ति का स्पष्ट चित्रण किया है । RE 
राजशेखर ने काव्यमोमांसा में इम अर्थ में सतृणाभ्यवहारिता का विशद ' 


.१- मूर्घाभिषिक्त उदाहरण वह है जो सभी वृत्तिग्रन्यो में उदाहृत किया 
जाता है--क्रैयट ने ऐसा ही कहा है ( प्रदीप १११४७ ) । 

२--ग्ररोर्चाक््नः सतृणाभ्यत्रह्मारिगञ्च कवयः । इह खलु द्ये कवयः 
संभवन्ति-म्ररो चकितः सतृणाभ्यवहारिगश्चेति । झ्ररोचकि-सतृणाभ्यवहार-शब्दो 
गोणार्थो । कोऽसातर्थः ? विवेकित्वम्‌ अविवेकित्वै चेति- इत्यादि सन्दर्भ _ 
( १।२।-१ )। | 
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विवेत्रन क्रिया है? । स्य्यक् ने भी इस प्रवृत्ति का वर्णन किया हैं । अलंकार- 
शास्त्र के इन तीन ग्राचायों के द्वारा 'सतृणाभ्यवहारी कवि? का जो लक्षण दिया 
) गया है, उसमें साकत्यग्रहण' =कुछ भी न छोड़ना =झ्विवेकपूवक सब कुछ 
छु हण का भाव स्पष्ट है। ऐसे कति काव्यघटक तत्त्वों को श्रविवेकपूवक सर्वत्र 
लाने की चेष्टा करते थे, चाहे उससे कविता में चारता हो या न हो। 
इ्यक ने अलङ्कारसर्वस्व में सतृणाभ्यवहारी कवि के उदाहरण में शिवभन्र 
नामक कवि का उल्लेख किया है और यह कहा है कि ऐसे कवि इलेष :चित्र- 
यमक के निरन्तर प्रयोग करते रहते हैं ( प० १२० ) । काव्योत्कर्ष के लिये तृण 
की तरह हेय शब्दालद्धारों को जो कवि भ्रविचारपूर्वक प्रयुक्त करता है भोर 
झविवेक पूर्वक सर्वत्र सभी व्यङगार्थहीन अलंकारों का प्रयोग करना उचित 
समझता है. वह 'सतृणाभ्यवहारी कवि? कहलाता है आर हमारी दृष्टि में 
काशिकोक्त सतृणम्‌' ( भ्रम्यवहरति ) का लक्ष्य एताहश कविक्रमं हो है। किसी 
की तुच्छता प्रदर्शित करने के लिये “न तरां तृणं मन्ये’ प्रयोग संस्कृतभाषा में 
प्रचलित है । केन उपनिषद्‌ में भी शक्तिपरीक्षपार्थ तूण को जलाने के लिये या 
तृए को लेने के लिये ही कहा गया है ( तृतीय खण्ड ) अतः उपयुक्त धारणा 
हमारे समाज में चिरकाल से विद्यमान रही हे, यह प्रमाणित होता है। 
उपर्युक्त बिचार से यह स्पष्ट होता है कि “सतृणम्‌” का तात्पर्य है- अत्यन्त 
तुच्छ तत्वों को भी न छोड्ना' । यह भो ज्ञात होता है क्रि उपयुक्त निष्ट 
कवि कर्म के लिये ही यह प्रयोग होता था, क्योंकि 'सतृणमू' का प्रयोग अन्य 
तात्पर्यं में दृष्ट नहीं होता। इसमें जो निन्दा का भाव ( भ्रधिकार्थवचन ) 
ओ- अनुस्ग्रुत है, वह भी पूर्वोक्त कविकर्म में सम्यक्‌ चरितार्थ होता है। 
' ˆ प्राचीन विशिष्ट उदाहरणों का इस प्रकार विशिष्ट गर्थे होना सर्वथा 
सङ्गत है। इमी स्थल में काशिका में साग्नि’ उदाहरण है, जिसका ( भ्रव्ययी- 


 १_सतृणाभ्यवहारिता सर्वसाधारणी । तथाहि-व्युत्पित्सोः कौतुकितः 
` स्वस्थ प्रथमं सा । प्रतिभाविवेकविकलता हि न गुणागुणयोविभागसूत्रं पातयति, 
ततो बहु त्यजति बहु च गह्वाति ( पृ० १४ )। 

२-अलंकारसर्वस्व के प्रथम प्रकरण में चार प्रकार के कवियों की गणना 


है और इलेप-वित्र-यमक्रों का बहुशः प्रयोग करता है। 
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सत्कवि, विदरधकवि, भ्ररोचकिकवि और सतृणास्यवहारि-क्रवि । सप्तम 
[में इन कवियों का विश्लेषण है। सतृणाभ्यवहारि-कत्रि गौडीरीति को. 


- 
३ 
BBS 


क क 
किए 


१- यह द्रष्ठव्य है कि २।१।६ सूत्र के उदाहरण में 'सतृणम्‌' उदाहरण “ग्भ्य हँ 
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भाव समास के अनुसार) सांप्रदायिक अर्थ है--'भ्रग्निपर्यन्त' (=भ्रन्त में 
अग्नि के लेकर ); 'पग्नि? का प्रकृत तात्पर्य है--भगिनि ग्रन्थ पर्यन्त = शतपथ 
न्राह्मणगत अग्नि-चयन पर्यन्त ( शतपथ ब्राह्मण काण्ड ६ से ९ तक का नाम 
अग्नि' है, क्योंकि उसका विषय अग्निचयन है )। यहाँ जिस प्रकार सामान्य रिन 
कु का तात्पयं “शतपथ ब्राह्मण का एक निश्चित प्रकरण” होता है, उसी प्रकार 
सतृणम्‌ का तात्पर्यं भी उपयुक्त कविकर्म है, ऐसा कहना अनुचित नहीं है, 
विशेष कर उस परिस्थिति में जब कि श्रन्य ग्रर्थ में इस शब्द का कोई शिष्ट 
प्रयोग मिलता नहं है । 

्रसंगतः यह भी ज्ञातव्य हे कि काशिका में जो 'सतृणम्‌ अभ्यवहरति' 
उदाहरण है, वही संगत हे, सिद्धान्तकोमुदीगत “सतृणम्‌ श्रत्ति” उदाहरण 
व्याकरण की दृष्टि से संगत होता हुआ भी परम्परागत प्रयोग की दृष्टि से अ्रसंगत 
है, क्योंकि भ्रलंकारशाखों में सर्वत्र 'अभ्यवहार' शब्द ही प्रयुक्त हुआ हे, अद्‌ 
आदि धातुघटित कोई भी शब्द प्रयुक्त नहीं हुआ * । 

एक प्रश्‍न यह उठ सकता हे कि यदि “सतृणम्‌? का ऐसा विशिष्ट तात्पर्य हे, 
तो 'साकल्य' का जो दूसरा उदाहरण “सबुसम्‌? हे, क्या उसका भी कोई विशिष्ट 
तात्पय है ? अभी हम इसका उत्तर नहीं दे सकते । 


[२] 
लाइति-६।१।७७ सूत्र के उदाहरण में 'लाङ्गति' ( ल +ग्राङ्ति ) शब्द 
दिया गया है। यह लाकृति उदाहरण कातन्त्र रादि अन्यान्य व्याकरणों में भी 
मिलता है ( इमी नियम के प्रसंग है ), अतः ज्ञात होता है कि यह सूर्धासिषिक्त 
प्राचीन उदाहरण है। १ 
यह विचारमा चाहिए कि “लुके बाद अच्‌ परे रहने का उदाहरण? 
देने के प्रसंग में लु+गाकृति=लाक्कति ( यणादेश कर ) दिया गया है। 
प्रत है कि यहाँ लु+इति=लिति या लु+ उच्चारण =लुच्चारण इत्यादि 
अन्य कोई उदाहरण भी सरलता से दिया जा सकता था-लाङ्गतरूप 


वहरति' क्रिया के साथ है, जब कि कुछ अन्य सोत्र पदों के उदाहरणमात्र पठित 
हुए हैं । जहाँ इस प्रकार का एक निश्चित वाक्य उद्धत होता है,वहाँ उसका कोई 
निश्चित तात्पर्य होगा--ऐसी संभावना होती है। वह निश्चित तात्पर्य क्याहो _ 
सकता है--यह दिखाते की चेष्टा यहाँ की गई है। [ 
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उदाहरण ही सर्वत्र क्यों दिया गया ! निश्चयेन 'लाकृति' शब्द में कुछ विशिष्टता 
होगी जिसके कारण अन्यान्य व्याकरणों में भी यह उदाहृत इभा है। 
हम समभते हैं कि ग्रारम्भ में कुछ विशिष्टता के द कारण ही यह उदाहरण 
५ मूर्धाभिषिक्त के रूप में सम्मानित हुआ था। बाद पे गतानुगतिकल्पेण यह्‌ 
उपन्यस्त हो रहा है। 'लाकृति” को लेकर निन्नोक्त उद्धट श्लोक इस शब्द की 
विचित्रता को ज्ञापित करता है-- 
स्वभावेन हि यः कुद्रो द्चादिगुणान्वितोऽपि सः । 
न जहाति निजं भावं संस्याङ्क लाकृतिर्यथा ॥ 
तात्पर्य यह है कि जो स्वभाव से क्षुद्र है वह चाहे दो-गुना तीन-गुना आदि 
बढ़ जाए, (पर वह भ्रपने धर्म को नहीं छोड़ता, जैसा कि लाङ्गति (लु की त 
प्राकृति वाली ) संख्या ( ग्रर्थात्‌ नौ संख्या ) को गुना करने पर देखा जाता है, 
अर्थात ९०२=१८ और पुनः १+८=९ ही है; तथैव ९५८४-३६; ३+ ६ ९; 
४|४ शशीयेव ९४=४क्‌; ४+पं=९; इसी प्रकार ९०९= ८९१; ८+ १=९। 
| प्रदन होगा कि लाक्कति में नौ संख्या का क्या साहश्य हैं ? उत्तर यह है कि 
प्रचलित देवनागरी लिपि में अले ही कोई साहक्य न दृष्टिगोचर हो, पर भ रत 
में ऐवी लिपि है (ग्रोरथी) जिसमें ल्‌ वर्ण की लिपि और नी सख्या 
की लिपि झत्यन्त सहश हैं (प्रचलित बंगला लिपि या पूर्वंभारतीय कई 
' लिपियो में यह सादृश्य दर्शनीय है) । जिस वैयाकरण ने “लाकृतिः 
उदाहरणा दिया था, निश्चयेन उनको व्यवहाय लिपि में ९ संख्या ग्रौर 
 ज्ञवर्णाकी लिपि अत्यन्त सहश थी श्रौर इस चमत्कार के कारण ही यह 
 (ाकृति’ उदाहरणा मूर्घाभिषिक्त उदाहरण का पद पा गया था। लोक में जो 
` उदाहरण बहुलमात्रा में ( तथा विभिन्न सम्प्रदायाँ में भी ) व्यवहृत होता है 
उसके मूल में इस प्रकार की कोई बात श्रवस्य होनी चाहिए । 
हमारी दृष्टि में यह उदाहरणा मूलतः उस व्याकरण का है, जिसके वृत्तिकारो 
की लिपि में ऐसा साहदय था । यह कोन सम्प्रदाय हो सकता है, यह गबेषणीय 
यह ध्यान देने की वस्तु है कि 'लाकृति का भ्र्थ तत्पुरुष-समास मानकर 
किया जा सकता है, बहुव्रीहि मानकर भी; पर विभिन्न सम्प्रदायों में बहुब्रीहिसमास 
' माना गया है ( ल॒कारस्येवाक्कतिर्यस्येति विग्रहः--सन्धिवृ त्ति ३४ सूत्र की 
7 ),जिससे पूर्वोक्त गूढ तात्पर्य ही ज्ञापित होता है। तत्पुरुष मानकर 
पर भी सम्बिकायं की दृष्टि से कोई हानि नहीं है, तथापि बहुब्रीहि 
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सानने की प्रवृत्ति ज्ञापित करती है कि परम्परा में 'लाक्कति' का पूर्वोक्त गूढ़ 
अर्थ प्रचलित था । बहुन्रोहिसमास यह है यहां तथ्य पाणिनोय सम्प्रदाय को भी 
ज्ञात था; यही. कारणा है कि वासुदेव कहते हैं-जुवर्णास्य आक्कतिरिव 
आक्कतिर्यस्येति ( बालमनोरमा ) । ऋवर्णापरक सन्धि दिखाने के समय भी 
'राक्ृति? दिखाया जा सकता था, पर केत्रल “ल' के विषय में ही “आक ति” युत 
उदाहरण देना निश्चयेन 'लाङ़ति' के किस्तो गूढ़ तात्पर्यं का विज्ञापक है । 

यह भी द्रष्टव्य है कि समो आचार्य 'लाकृति' हो कहते हैं; लाकार ( लु+- 
आकार ) इत्यादि समार्थक अन्य शब्द नहीं देते। 'लाकार' भी ६।१।७७ का 
संगत उदाहरण हो सकता है। इसमे यह सिद्ध होता है कि 'लाकृति' यही 
आनुपूर्वी प्रसिद्ध हो गई थी, अतः समार्यक शब्दान्तर देने की प्रतृत्ति किसी को 
नहीं हुई। ध्यान देना चाहिए कि पूर्रोक्त झ्लोक में 'लाकृति' के स्थान पर 
“्लाकार? पढ्ने से छन्दोदोष होगा; अतः यह श्लोक या एतत्‌ सदृश कोई 
वचन इस उदाहरण के मूल में अत्दय है, यह स्वीकार्य है। 

बहुत्रीहि समासपक्ष में लुव्रर्ण से भिन्न किपी पदार्थं को यह शब्द वशय ही 


लक्ष्य करेगा; लृत्र्णाकृति और किसी वर्णा की नहीं है, ग्रतः उपर्युक्त र्थ में ही | 


इस उदाहरण का तात्पर्य स्वीकार्यं है-विशेषर जत्र इस साहश्य में एक 
-चमत्कारजनक कथन भी उपलब्ध होता है। 


[३] 


गुरुलाघवम्‌ -काशङ्गत्सनं गुरुनाघत्रम्‌ (काशिका ४।३।११५)या ्रापिशस्यरुपज्ञं 
गुरुजञाघवम्‌ (काशिका ६।२।१४)-ये दो उदाहरण काशिका में मुद्रित ह्पेण मिलते 
हैं। इन उदाहरणों के पाठ में कुंड भेद मिलता है?. जिसका निर्णय हस्तलेल् के 
विना नहीं हो सकता । यहाँ उदाहरणत्राक्य के पूर्वश पर विचार करना नहीं है 


( और उसी में पाठवैलक्षणय है); यहाँ हम यह मानकर चल रहे हैं कि चाहे | 


आपिशलि हो, चाहे काशक्कस्न, इन दोनों में से किसी के व्याकरण को लक्ष्यकर 
“गुहनाचत्रम्‌ः यह विशेषण ( स्त्रहुपतिर्देशक ) दिया गथा है । इन दोनों के किसी. 


का व्याकरण पूर्णतया नहीं मिलता; इन दोनों के व्याकरण के जो भी वचनं “न 


उद्धृत मिलते हैं, उनसे व्याकरणरचना की प्रकृति का विशद ज्ञात भी नहं _ 


'होता--यह पहले ही ज्ञातव्य है। 
१--द्र० सं ° व्या० शा० इ० भाग ", १० ११९, १३६) 
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४३।१११ सूत्र 'उपज्ञान” से सम्बन्ध रखता है और ६२।१४ सूत्र 'उपज्ञारसे | 
इन दोनों शब्दों के अर्थो के विषय में पहले भ्रालोचना की गई है ( द्र० २५ वॉ 
परिच्छेद ) । ; 

धुरुलाघव? शब्द के अर्थ पर पंथ्युधिष्ठिर मीमांसक कहते हँ--काशक्कतस्न ने 
| अपने संक्षिप्त शान का प्रवचन करते समय शब्दों के गौरव (=लोक में प्रयोग ) 
/ प्रौर ज्ञाघव ( लोक में अप्रयोग ) को मुख्यता दी? ( सं० व्या० शा० इ० भाग १, 

पु० १२० । मीमांसक जी का तात्पर्य है कि काशक्कत्स्त ने लोक में भ्रप्नसिद्ध अनेक 
शब्दों की छोड़ दिया । 

डा० व्रासुदेवशरण अग्रवाल जी कहते हैं--काशिका में उल्लेख है कि 
ग्रापिश्ञलि के व्याकरण में गुर भ्रौर लघु सम्वन्धी नियमों का विशेषरूप से 
प्रतिपादन किया गया था--ग्रापिशल्युपज्ञं गुरुलाघवम्‌ ( ६२१४ ) । संभत्र है 
कि पाणिनि के ह्वस्वदीर्घप्रकरणों में श्रापिशलि की सामग्री का उपयोग किया 
गया है ( पाणिनिकालीन भारतवर्ष, पृ० ३३४ )। 
उपर्युक्त दो अर्थ कहाँ तक युक्तिसंगत हैं, यह विचारित हो रहा है। 

आपिशलि और काशकृत्स्न से इस लेख का कोई तात्पर्यं नहों है, “गुरुलाघव” 
शब्द का अर्थ क्या है, यही विचार्य है। 
- मीमांसकजी ने गौरव-लाघवदब्दों का जो ग्रथ दिखाया है, वह काल्पनिक 
ही है। दर्शित भ्र्थों में गौरव आदि शब्द पूर्वाचार्यों द्वारा कहीं प्रयुक्त हए हों 
यह ज्ञात नहीं है। किच जो ही व्याकरण बनाएगा वह प्रचलितता-ग्रप्रचलितता 
प्र ध्यान अवश्य रखेगा, क्योंकि व्याकरण एक स्मृति है और स्मृति सदैव 
' क्कालावच्छिन्न ही होगी। चिरकाल से प्रचलित सभी शब्दों के सब रहस्य 
कदापि किसी के द्वारा विज्ञात नहीं हो सकते, आचार्य रहस्यान्वेषण की ओर 
हुत दूर तक सफल चेष्टा ही कर सकते हें। भ्रतः प्रचलन-भ्रप्रचलन पर दृष्टि 
देना? किसी ग्राचार्थ की “उपज्ञा? नहीं हो सकता, वह तो सभी को ग्रपनी पद्धति 
सार करना ही है । 
डा० ग्रग्रवालद्ित ग्र्थं में यह विप्रतिपत्ति है कि 'गुरुलघुसम्बन्धी नियमों 
का विशेषरूप से प्रतिपादन? रूप भ्रर्थ 'गुरुलाघव? शब्द का नहीं हो सकता । 
' गुरुलघु का अर्थ “गुरु लघुसम्बन्धी नियम’ है, यह केसे जाना जा सकता है? 


N/V 


0 


णिक प्रयोग का हेतु क्या है? 
प्रवाल गुरुलघु का अर्थ 'हर्व-दीर्घ” समभते हैं ( संभावना के रूप 
संभावना भी उपपन्न नहीं होती, क्योंकि हस्व-दीर्घ भोर लघु-गुर 
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एक पदार्थ नहीं हूं। ह्वस्व=एकमात्रिक अच्‌; दीर्घ= द्विमाविक अच्‌, 
पर लघु या शुरु कोई अक्षर” ही ( स्वरयुक्त व्यञ्जन ) होगा-इसी अर्थ 
FF लघु-गुरु का मुख्य प्रयोग है । पाणिनि के “हस्वं लघु” ( १४१० ), 
“संयोगे गुर (. १।४।११ ) ओर 'दोघं चश ( १४१२ ) सूत्रों की व्याख्याओं से 
यही जाना जाता है१ । जो गुरु है. वह सदैव दीर्घ ही होगा--ऐसी बात नहीं 
है; पिष्टक में 'पिः ( इकार ) ह्रस्व है, पर गुरु है। छन्दः शास्न में लघु-गुरु के 
जितने लक्षण हैं, उन पर ध्यान देने से ह्वस्व-दीघं से उनका भेद स्पष्ट होगा । 

“पाणिनि का ह्वस्वदीर्घ-प्रकरण' ऐसा श्रग्रवालजी कहते हैं। जिस प्रकार 
प्रत्यय,कारक, समास,इट्‌ , डितुकित्‌, संहिता, प्रकृतिभाव आदि से संबद्ध प्रकरणः 
हैं, उसी प्रकार क्या ह्वस्वदीर्घपरक कोई व्यवस्थित प्रकरण अ्रष्टाध्यायी में है ? 
्रष्टाध्यायी में गुरु-लघु-सम्बन्धी कोई व्यवस्थित प्रकरण भी नहीं है, अतः 
भ्रष्टाध्यायी के मूलभूत आपिशालि व्याकरण में भी एतत्‌-सम्बर्‍्धी ब्यवस्थित 
प्रकरण था, यह कहना'भी श्रसिद्ध है, जबतक न प्रत्यक्ष प्रमाण से ऐसा सिद्ध हो 
जाए। यह भी विचार्य है कि यदि गुरु-लघु-हस्व-दीर्घ हैं, तो गुरु-लघु के बाद 
श्रण्‌ प्रत्यय कर गुरुलाघवम्‌’ बनाने की क्या आवश्यकता है ( ह्वस्वदीर्घ “रूप 
आर्थ में ) ? 'आपिदाच्युपज्ञं गुर्लघुः भी तो कहा जा सकता है। 

जब पूर्वोक्त दो भ्रर्थ उपपन्न नहीं हुए, तब यह विचार्य होता है कि 'गुरु- 
लाघवम्‌'का अर्थ क्या है? यह भ्राचायेविशेष का उपज्ञानसूत है,यह भूलना नहीं 
चाहिए, ग्रतः यह रचना या विचार से सम्बद्ध शैली या रीति विशेष का लक्षण 
करता है, भ्रतः “गौरव-लाघव-परक विचार’ ही यहाँ विवक्षित अर्थ होगा; 
पर वह विचार किस प्रकार का है, इसका परिज्ञान ग्रंथदर्शन के विना नहीं हो 
सकता । गौरव-लाघव शब्दृष्टि से भी होता है, अर्थहष्टि से भी, अन्य दृष्टि से 
भी । न्याय-शाख्नात 'फलमुख गौरव” श्रादि परक विचार गौरवःलाघव-विचार 
के उदाहरण हैं । 


उपर्युक्त अर्थो में 'गुरुलाधव' शब्द का प्रचुर प्रयोग है। कौटल्य कहते हैं--- 
पुरुषं चापराधं च देशकालौ समीक्ष्य च। उत्तमाधम-मध्यत्वं प्रदेष्टा दण्डक मि 
( श्र्थशाख्न ४१० ); कठ० १।२।२ गत 'श्रेयश्र प्रेयञ्च मनुष्यमेतस्तौ संपरीत्य 
विविनक्ति धीरः? मन्त्र की व्याख्या में शंकराचार्य कहते हें--'मनसाऽलोच्फ 


१-ह्स्वमक्षरं लधूच्यते (भाषावृत्ति १४१० ; द्र० प्र० सर्वस्क 
१।४।१० ) । उ 
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शुरुलाघवं विविनक्ति पृथककरोति धीरो घीमान्‌' । शाकुन्तलगत “भवन्तमेवात्र 
गुरुलाघवं पृच्छामि’ वाक्य भी इस प्रसंग में स्मरणीय है ।१ 

गौरवलाघवंततत्व विचारविशेष से सम्बन्ध रखता है, श्रतः वह 'उपज्ञा' 
“हो सकता है; ह्लस्वदीर्घ से उपज्ञा का कोई भी सम्बन्ध नहीं हे आपिशलि 
:या काशकृत्स्न में से किसी ने व्याकरणरचना में गौरव-लाघव सम्बद्ध दृष्टि 
अपनाई थी । लाघव के विना भी व्याकरण बनाया जा सकता है, यही कारण 
“है कि भाष्यक्रार कमी-कमी 'तच्च लघ्भर्थन्‌' कहकर यह दिखाना चाहते हैं कि 
“पाणिनि का भ्रमुक निर्देश लाघव-संपादनार्थ है । संभवतः प्रतिपद-पाठरीति के 
वाद लाघवःगौरव-विचारपूर्वक सूत्रप्रणयन श्रारब्ध हुआ था । यह लाघवविचार 
शब्द, अर्थ, प्रक्रिया ग्रौर चिन्तनपद्धति--इन चारों में हो सकता है; आ्रापिशलि 
या काशकृत्स्न ने जो लाघत्र-विचार शुरू किया था, वह कोहश था, यह 
अज्ञात हैः । 


शुद्र गुर्लाधवस्यानाशितत्वातु ( हरिकृत दीपिका ); श्रथापि लोके 
लाघवं प्रत्यतादराच्‌ छन्दमपि प्रयुङ्क्ते ( प्रसाद ९।३।२७ घृत पाणिनीयमत- 


इतना ज्ञात होता है कि ग्रापिशलि व्याकरण में भी प्रपच्चार्थक सुत्र 
विद्यासागर ने कातन्त्रप्रढीप में लिखा है--प्रापिशलीयमते हक 
थुमिति पुरुषोत्तम; ( कारक २१९ )। 
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निश व्वारिच्छ्नेच्ड 
भाष्यादि के कुछ पाठो की समीक्षा 
[६] 

तृजवत्‌ क्रोष्टुः (७१९५) सूत्र के भाष्य का पाठ है-एवं तहि न 
चापरं निमित्तं संज्ञा च प्रत्ययलक्षणेन । हमारी दृष्टि में यह पाठ प्रामादिक है; 
प्रकृत पाठ होगा- “एवं तहि न--चापर निमित्तं च संज्ञा प्रत्ययलक्षणा? । इप 
विषय में निम्नोक्त युक्तियां द्रष्टअय हैं -- 

(क) “न चापरमू..... ? वाक्य को एक पूर्ण वात्तिक समझना चाहिए; यही 
कारणा है कि इसका व्याख्यातभ्ूत भाष्य पठित हुआ है-न चापरं निमित्तमा- 
श्रीयते “ ˆ` । तः इसको वात्तिकरूप से मानना ही उचित होगा । 

(ब) अब विचारना चाहिए कि यह श्वोकवात्तिक है या गद्यवात्तिक । 
हमारी दृष्टि में यह श्लोकवात्तिक है; यह वाक्य पूर्ववाततिकोक्त दोष के समाधान 
के लिये है, प्रतः दोष भौर तत्समाधानपरक यह. बचन यदि एककतृक हों तो 
यह स्वाभाविक ही है ( दोष और तत्समाधात-प्रदर्शक श्लोकवात्तिक महाभाष्य 
में बहुत्र मिलते हैं ) । 

(ग) अब देखना चाहिए कि दोषप्रदर्शक वात्तिक ( तेनैव भावनं चेत्‌ स्यात्‌ 
गरनिष्टोऽपि प्रसञ्यते ) यदि ग्रनुष्टुप्‌ में रचित हो तो समाधानपरक वात्तिक 
( जो उसका भर्घाश है) भी श्रनुष्टप्‌ में ही रचित होगा--इसमें कोई सञ्चय 
नहीं है। न 
ध्यान से देखने से ज्ञात होता है कि “न चापरम्‌ ... इत्यादि वाक्य ग्नुष्टप्‌ 
छन्द में ही रचित हुम्ला था । भ्रत्ययलक्षणेन? इस पद के स्थान पर 'प्रत्ययलक्षणा 
ऐसा पाठान्तर मिन्ञता है, अतः यदि 'चकार' का व्यत्यासपात्र कर दिया जाय | 
तो “संज्ञा प्रत्ययलक्षणा' ऐसा चतुर्थचरण का पाठ संगतरूप से ही उद्धत होगा। 
च-कार को तृतीय चरण में पढ़ना चाहिए, जिससे “न चापरं निमित्तं च ऐसा | 
तृतीय चरण का पाठ निश्चित हो जाए। क. के 

यदि प्रश्न हो कि एक ही श्लोकचरण में ( न चापरं निमित्तं च ) दो चकारों 
का पाठ वयो किया गया ? उत्तर यह हैं कि वृत्त की रक्षा के लिये ऐसा किया 
गया है। वस्तुतः शाख्रीय नियम के भनुसार चकार का पाठ संज्ञाशब्द के बा! 
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होना चाहिए ( ग्र्थात्‌ “संज्ञा च प्रत्ययलक्षणा-ऐसा पाठ होना चाहिए), 
क्योंकि यहाँ संज्ञा का समुच्चय भाष्यकार को इष्ट है, जेसा कि भाष्यकार कहते 
हैं--भङ्गसंज्ञा च भवति प्रत्ययलक्षणेन। पर छन्दोदोष के परिहार के लिये 
चकार को अस्थान में पढ़ा गया है । वृत्तरक्षार्थ च, एव श्रादि का इस प्रकार 
का भ्रस्थान में पाठ सर्वत्र देखा जाता हे यह भी ज्ञातव्य है कि 'न चापरम्‌’ 
का एक पाठान्तर “न वा परम्‌? के रूप में मिलता है; यह पाठ निश्चयेन पक्षान्तर 
का सूचक है। यदि इस पाठ कोही मूल पाठ मान लिया जाए तो 
“एक श्लोकचरण में दो चकारों का पाठ क्यो किया गया? यह प्रश्न उठता ही 
नही हैं । 
यदि न चापरं निमित्ते च संज्ञा प्रत्ययलक्षणा’ यही सूल पाठ है तो 
` प्रामादिक पाठ :का उद्धव ही ;वयों हुआ ? इस प्रश्‍न के उत्तर में हमारा 
कहना यह है-भाष्यकार ने व्याख्या की है-अङ्गसंज्ञा च भवति 
्रत्ययलक्षणेन; भ्रतएव कालान्तर में किसा ने) यह सोचा कि लक्षित 
वात्तिक में भी वात्तिककार -ने 'प्रत्ययलक्षणेन' ऐसा पद ग्रवश्य ही पढ़ा 
होगा; देखा भी जाता है कि वात्तिकोक्त शब्दों को ही भाष्यकार बहुलतया 
स्वव्याख्या में ले लेते हैं। इस चिन्ताधारा से ही बाद में भ्रमवश वार्तिक में भी 
प्रत्ययलक्षणेन? ऐसा पाठ चिन्तित हुआ, जिससे श्लोकवात्तिक का श्लोकत्व ही 
नष्ट हो गया ( अक्षराधिक्य होने के कारण ) । इस प्रकार "निमित्तं च संज्ञा 
प्रत्ययलक्षणा’ ऐसा वात्तिकशरीर बन जाने पर किसी ने चकार को संज्ञा के 
बाद रखा, क्योंकि «यहां संज्ञा का {समुच्चय ग्रभीष्ट है । जिसका समुच्चय इष्ट हो 
उसके बाद चकार को रखने की रीति प्रसिद्ध ही है। इस प्रकार “न चापरभू” 
इत्यादि श्ोकवार्त्तिक प्रचलित रूप से पठित हुम्ला है । 
[२] 
 भ्रचः कतूर्याक ( ६।१।१९५ ) सूत्रभाष्य में कहा गया है-“्याक रपर उप- 
संख्यानम्‌ ie स्तीयंते स्वयमेव”। हमारी दृष्टि में यह पाठ अशुद्ध है क्योंकि 
` इस सुत्र में उदास का वैकल्पिक विधान किया गया है, श्रतः स्वरभेद-प्रदर्शत के 
लिये एक उदाहरण को दो बार पढ़ना आवश्यक है। इसी सुत्र के भाष्य में 
“उपदेशे जनादीनाम्‌' वार्तिक के उदाहरणा में "जायते स्वयमेव? उदाहरण दो 
` बार पढ़ा गया है ( स्वरभेद-प्रदर्शन के लिये )। इस सूत्र के भाष्य के श्रन्त में 


समा सस धानवार्त्तिक के उदाहरण में भाष्यकार ने “चीयते स्वयमेव? उदाहरण को 
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दो बार पढ़ा है, भ्रतः हमारा भ्रनुमान है कि याक र॒पर“*“* वात्तिक का 
उदाहरण भी दो बार पढ़ा गया होगा। उपसंहार में यदि पतञ्जलि “स्तीर्यते 
स्वयमेव” वाक्य को दो बार पढ़ सकते हैं ( स्व॒रवैकल्पिकत्व-प्रदर्शन के लिये ) 
तो उपक्रम में भी ऐसा हो किया गया होगा-ऐवा सहजतः भ्रनुमित होता है । 

किसी-किसी संस्करण में उपक्रम में (स्तीर्यते स्वयमेव, जीर्यते स्वयमेव! ऐसा 
पाठ मिलता है, पर द्वितीय उदाहरण 'जीर्यते' ऐसा यहाँ नहीं हो सकता, क्योंकि 
स्व॒रवैकल्पिकलप्रदर्शन के समय उदाहरण में : परिवर्तन करना आन्याय्य है। 
“जीयंते’ यह भ्रशुद्ध उदाहरणा ही ज्ञापित करता है कि यहाँ कोई शुद्ध उदाहरण 
था; वद शुद्ध उदाहरण “सतीर्यति' ही हो सकता है, यह भी स्पष्ट ही है। 


[3] 


कर्मवत्‌ कर्मणा तुल्यक्रियः ( ३।१।८० ) सूत्र के निर्णायसागरपुद्रित भाष्य में ह 


यह वाक्य हँ--तथा कर्महृष्टश्चेव्‌ समानघातो । तथा कर्महष्टश्चेत्‌ समानधा।ता- 
विति वक्तव्यम्‌ ( पृ० ११७) । कीलहर्न संस्करण में पाठ है--तथा कर्म दृष्टरचेत्‌ 
“** - । निर्णयसागर के पाठ में जहाँ 'कर्महष्ट' ऐवा समस्त पद है, वहां कोलहनँ 
संस्करण में 'कर्म हृष्टः ऐसा दो पृथक पद हैं । 

सामान्यदृष्टि से जान पड़ता है कि 'कर्मदृष्ट पाठ संगत ही है; यह पद 'कर्ताः 
का विशेषण है, अतः कोई ग्रनुपपत्ति नहीं होती ( कर्मणा हृष्ट! = क्महृष्ट: ) । 
पर धीर बुद्धि से विचारने पर ज्ञात होगा कि क्या कर्मक्तृवाच्य में कर्ता कर्म 
द्वारा दृष्ट होता हे? 

बात वस्तुतः यह है कि यहाँ कर्म एक पृथक्‌ पद है, तदनुसार भ्रर्थ होगा 
कर्ता कम (=कमख्पः ) यदि इष्टः, तहि कर्मवद्भावो भवति-कर्ता यदि 
कुमरूपेण हृष्ट हो तभी कर्मवद्भाव होता है। 'बुसूलः स्वयमेव भिद्यते’ वाक्य 
म यह बात पूर्णतया घटती है, यह स्वीकार्य है । केयट भी ऐसा ही कहते हैं, 
अतः कर्म को पृथकपद मानना केयट को भी भ्रनुमत है। 


इस प्रकार यह स्पष्ट हो जाता है कि कीलह संमत पाठ ही संगत है २. 


[ ४ ] 


पाणिनिकालीन भारतवर्ष (१०.३३७) ग्रन्थ में यह सन्दर्भ है-घु = | | म 


उत्तरपद (| भाष्य ७३३३ ); श्वोकवात्तिक ३,--किमिदं घोरिति, उत्तरपदस्येति, 


गौर भी भाष्य ६।४।१४९१ सूत्र ७१।२१ के भाष्य में अघु को भ्नुत्तरद _ 


१--प्रन्थ में मुद्रित पाठ ६४१६ है, पर प्रकृत झाकरस्थल ६४१४९ है । | 
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कहा गया है। कीलहनं का सुझाव था कि घु का शुद्ध पाठ व्यु' होना चाहिए 
। (इन्डियन एन्टिक्करी १६१०६ ) । 
“रु के स्थान पर दयु का सुझावः कहाँ तक युक्तिसङ्गत है--यह विचायं है । 
सूत्र ७३॥ का श्लोकवात्तिक यह है--“यत्र वृद्धि रचामादेः तत्रेचावत्र 
घो हि सा? | यहाँ 'घोः के स्थान पर कहीं-कहीं 'द्योःः पाठान्तर मिलता है। पर 
यदि हम घोः के स्थान पर द्योः का पाठ करें तो एक निकृष्ट छन्दोदोष होगा-- 
द्योः पाठ कर देने से 'त्र' गुइ हो जाएगा, और 'सर्वत्र लघु पश्चवमम्‌' इस 
` नियम का उल्लङ्घन होगा। 
हम जानते हैं कि कुछ ऐसे भी अनुष्टपू-भेद है,' जिनमें यह नियम माना 
नहीं जाता,” पर जिस अनुष्टुप्‌-प्रकार में यह श्लोक लिखा गया है, उसमें द्वितीयः 
चरण के पञ्चम अक्षर को लघु होना ही होगा। महाभाष्य में नवाक्षर 
चरणात्मक भनुष्टप्‌ प्रयुक्त हुआ है? ( जो शाख्रसिद्ध है), पर यहाँ पञ्चम 
अक्षर को गुरु करने के लिये कोई भी वैकल्पिक मत उपलब्ध नहीं है । 
यदि पाठकों को यह संशय हो कि क्या छन्द के बल पर पाठ का निर्णय 
करना कोई शाखसभ्मत मार्ग है, तो उत्तर यह है कि पूर्वाचायों ने स्वयं ही 
ऐसा किया है । पाणिनि के 'ग्राकर्षात्‌ छलू ( ४४९ ) सूत्र का एक पाठान्तर 


क १--अनुष्टुप्‌ू १२ प्रकार का है--वकत्र, पथ्यावक्त) विपरीतपथ्यावकत्रः 
 चपलावबत्न, विपूलादवत्र, इत्यादि । 
 ३-भःविपुलावक्त्र और रःविपुलावक्त्र आदि कुछ झनुष्टुपों में पञ्चम 
झक्षर गुरु नहीं होता ( पिङ्गलछन्दःसूत्र ५१५ की हलायुधवृत्ति; वृत्तरलाकर 
 २।४८); भ-विपुलावकत्र के विवरण में विभिन्न छन्दःशाखत्रवित्‌ आचायो में 
मतभेद हैं, पर पञ्चम श्रक्षर की लघुता में सभी एकमत हैं । 
 ३-महाभषाष्य में एक श्लोकवात्तिक है--प्रधातकर्मण्याख्येये 77" 7 
ओ- इसका प्रथम चरण नवाक्षर है। अन्यत्र भी ऐसा उदाहरण मिलता है । पुराणों में 
कई नवाक्षरचरण हँ--'जनमेजयस्य राजर्षे:' "१०० 2 | यह कोई दोष नहीं है। 


वाया गया है। 


ः 


रुस्त ( पृ० ३२९ ) में “भागवृत्ति के मत से नवाक्षरवृत्तमेद भी शास्चसिद्ध है,” 


स्वती सुषमा में प्रकाशित मेरा लेख--पाणिनीयसूत्रपाठान्तरः 


१ 


ag 


१- ज्ञानेद्ध सरस्वती कहते है-एतञ्च कषखष इत्यादि दण्डके माघवेनो | 
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मिलता है--भाकषात्‌ छल्‌। पूर्वाचायों ने स्वयं ही कहा है क्रि “आकषात्‌ छल्‌” 
यह पाठभेद भ्रष्ट है, क्योंकि 'भराकर्षात्‌ र पर र ठगधिकारे” 
रूप एक खझुोकवात्तिक मिलता है; यदि इस प्लोकवरात्तिक् में “ग्राकर्षात्‌? केः 
स्थान पर आकषात्‌ पाठ किया जाए तो छन्दोभग होगा, भतः “कषात्‌? 
रूप सूत्रपाठ मान्य नहीं है ।* 

उपयुक्त विचार के अनुसार हम यह कह सकते हैं कि कम से कम शोक- 
वात्तिककार ने स्वयं “घो. ,पाठ ही रखा था, 'द्योः पाठ नहीं। इससे यह 
सिद्ध हुआ कि ७३३.३ में 'घु! पाठ ही उचित है, 'चुर नहीं । ै 

यह पूर्णतः सम्भव है कि अन्य किसी श्ोकवात्तिक में उत्तर पद के लिये 'य” 
यह पारिभाषिक शब्द प्रयुक्त हुआ हो । सभी श्लोकवात्तिक एक आचार्य इतः 
नहीं हैं; सभा गद्य-वात्तिक भी एक आचार्य-क्कत नहीं हैं,* अतः अन्य किसीः 
आचार्य ने यदि उत्तरपद के लिये 'द्यु” शब्द रखा हो तो कोई विचित्र बाता 
नहीं है। स्वयं पाणिनि ने एक ही शब्द को अ्रष्टाध्यायी में पारिभाषिक ग्रौर 
भ्रपारिभाषिक के रूप में व्यतहूत किया है ।३ पा भाषिक शब्दों में एताहश 
वैचित्र्य सर्वत्र रहता है, क्योंकि इन शब्दों के निर्माण में तत्तत्‌ ग्रन्थों के रचयिता 
स्वतन्त्र बुद्धि से भी कार्य कर सकते हैँ। पाणिनि' ने स्वयं 'घु शब्द को एकः 
भ्रन्य पारिभाषिक अर्थ में व्यवहृत किया है ( दाधा ध्वदाप्‌ू--१।१॥२० )। इस 
“धु! शब्द को अन्य श्राचार्य उत्तर पद? के अर्थ में भी व्यवहृत कर सकते हैं, 
तथा ग्रन्य आचार्य इस अर्थ में 'द्युः शब्द भी प्रयुक्त कर सकते हैं। यहाँ तक्र 
कि एक ही ग्राचार्य एक ही ग्रन्थ में एकाधिक पारिभाषिक शब्द एक ही ग्रथ में... 
प्रयुक्त करते हँ-पाणिनि भी एक ही भ्र्थ में श्राइ-टा, जस-जसि इत्यादि 
दो-दो शब्दों का व्यवहार करते हैं, अतः ऐसी कोई अनिवार्यता उत्पन्न नहीं हो... 
सकती जिसके लिये 'घुः को “चु बनाना ही पड़े ( जब तक इसके लिये कोई _ 
स्पष्ट प्रमाण न मिले। ) 


PORE EE SNPS NICS A 


पन्यस्तम्‌ । किन्तु भ्राकर्षात्‌ पर्पादिः इति वात्तिकस्य अननुगुणम्‌ । तत्र हि हू. 0 
नीरेफपाठे वृत्तावसंगतिप्रसंगात्‌ ( तत्त्वबोधिनी ४।४।९ ):। "ज 
२--द्र० संस्कृत व्याकरण शाख्न २ इतिहास, भाग १, ग्रध्याय ८ । . 

३--“गुण' शब्द का व्यवहार पारिभाषिक ओर भपारिभाषिक- दोतों 
ग्र्थो में गरष्टाध्यायी में है; उसी प्रकार स्वाङ्ग शब्द भी। पाणिनि ते 
शब्द का प्रयोग रक्षःपिशाचादि कई प्रर्थों में किया हैः। छाब्दों का | 
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॥ _  झब हम ६।४।१४९ सूत्रगत. वात्तिक पर विचार करते हैं । यहाँ 'द्योलोपो 
ऽन्तिषदित्यत्रः श्ोकवात्तिक है; केयट कहते हैं--'य-शब्देन उत्तरपदं 
ूर्वाचार्यप्रसिद्धधोच्यते? ( प्रदीप )। यहाँ द्यु-पाठ के स्थान पर "घु करने की 
आवश्यकता नहीं है, ग्रौर यह प्रतीत होता है कि यह अ्रन्य किसी चाय का 
शोकवात्तिक है, जिसने उत्तरपद के लिये “यु' यह पारिभाषिक शब्द रखा था । 
पर यह भी ज्ञातव्य है कि यहाँ भी “यौ' के स्थान पर “घौ' यह पाठान्तर 
मिलता है (भाष्य में भी, प्रदीप में भी--निर्णयसागर संस्क० द्रष्टव्य ) अत 
ऐसी कल्पना की ही जा सकती है कि “घु' पाठ ही लिपिसाम्य के कारण 'द्य 
हो गया है। यदि यहाँ “्यो' के स्थान पर “घौ? पाठ किया जाए तो कोई 
छन्दोदोष नहीं होता, यह ज्ञातव्य है । 

| हम इस पक्षको युक्ततर समझने हैं कि सूल में 'घु' पाठ ही था भौर बाद में 

. कारणविदोष से घु' को «यु बना दिया गया। वह कारण यह है--जैनेनदर 

व्याकरण में समासगत उत्तर पद को “च' माना गया है (.१।३।१०४; समासे 

` थदृत्तरपदं तद्‌ संज्ञं भवति, ( जेनेन्द्र व्याकरण महावृत्ति )। इस प्रक्रार हो 
 सकताहै कि अन्य प्राचीन सम्प्रदायों में भी उत्तरपद के लिये “यु' संज्ञा का 
प्रचलन था जिसके कारण पाणिनीय सम्प्रदाय में स्वीकृत “घु' को भी भ्रम से 

.. “दो माना गया था ( लिपिसास्य भी इस भ्रम का कारण हो सकता है)। 

` अ्यू-पाठी शायद यह भी समझते थे कि चूंकि पाणिनीय तन्त्र में “घु' संज्ञा भ्रन्य 

' ग्रथ के सिये नियत है (द्र/श्रष्टा० ११२० ) भ्रतः उस 'घु’ शब्द का पुनः “उत्तर 

. पदः के श्रथ में प्रयोग नहीं हो सकता । पर यह दृष्टि ग्रसङ्गत है, क्योंकि श्वोक- 

वार्त्तिककार पाणिनिव्यंवहृत पारिभाषिक शब्द को अन्य अर्थ में प्रयुक्त कर 

सकते हैं, जेसा कि पहले कहा गया है। 
 ष्टा० ७१।२१ के श्लोकवात्तिक में घो” के स्थान पर “यौ' पाठान्तर 
मिलता है, यह भी उपर्युक्त भ्रम के कारण ही है; यहाँ 'घो' को “दयोः मानने की 

[डी आवश्यकता नहीं है । 


वातादीनाम्‌-सारस्वतीसुषमा के ज्येष्ठ २०१० में श्रीशञांति भिक्षमहोदय का 


चित्र प्रयोग सकारण है। यतः विभिन्न स्रोतों से पाणिनीय सामग्री सङ्कलित 
: तत्तत्‌ संप्रदायों में भ्रसंकीर्णं रूप से व्यवहृत शब्द पाणिनितन्त्र में 
'लिखान्तर मेंयह विषय विवृत हुआ है। 


; 
। ७ 


३ 
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२२ मांष्यादि के कुछ पाठं की समीक्षा ३३७ 


कोमुदी में पठित “वाचादीनामुभाबुदात्ती' ( ८३ ) यह फिट्‌ सूत्रपाठ अशुद्ध है भ्रौर 
शुद्ध पाठ 'वावादीनां उभाबुदात्तो' ही है। इस प्रमाणीकरण के लिये श्री भिक्षुजी ने 
जो प्रयास किया है, वह स्तुत्य है । 

पर यह पूरा प्रयत्न व्यर्थ है, क्योंकि हम गुरुपरम्परा से 'वावादीनां' ही पढते 
श्राये हैं; 'वाचादीनां? रूप पाठान्तर है-ऐसा हमारे सम्प्रदाय में ज्ञात नहीं है; 
प्रतीत होता है कि ग्रन्थसंपादक के प्रमाद से सिद्धान्तकोमुदीगत सुत्र का पाठ 
भ्रष्ट हो गया है। दब्देन्दुशेखर में नागेशभट्ु ने “वावादीनां' पाठ की ही व्याख्या 
की प्रक्रियाको मुदी ( पृष्ठ ७५३ ) में 'वावादीनामुभाबुदात्तौ? ही पाठ मुद्रित 
हुआ है। 

इस विषय में इतना शोर जानना चाहिए कि दाब्देन्दुशेखर में 'वावादीना- 
मुभो? इतना हो सुत्र हैं, “उदात्तो? यह पद अनुवृत्ति के रूप में आया है। 


[६] 

नान्तः पादम्‌ ओर प्रङत्यान्तःपादम्‌--६।१।११५ सूत्र का पाठ अ्रक्षत्यान्तः 
पादमव्यपरे है या “नान्तःपादमव्यपरे”-इसपर पूर्वाचार्यों में मतभेद है, जिसका 
समाधान भ्रपेक्षित है । कई पूर्वाचायों ने 'नान्तःप्रादम्‌' पाठ का निर्देश किया 
है'। शब्दकोस्तुभ ( १।१।३ ) आदि में भी यह पाठभेद निर्दिष्ट हुआ हैं । 

पूर्वापर विचार कर हम समभते हैं कि ्रक्कत (पाणिनिसंमत) पाठप्रक्कत्यान्त:- 
पादम्‌ है, न कि “नान्तःपादम्‌ः-' । वात्तिककार ने ही "नान्तः पादम्‌? ऐसा कहा 
है। इस विषय में निम्नोक्ति युक्तियाँ द्रष्टव्य हैं-- 

जो कहते हैं कि “नान्तःपादम्‌? ही सूत्र है उनका कहना है कि एततु-सत्र- 
सम्बद्ध वार्त्तिकों ( अर्थात्‌ नान्तःपादमिति सर्वप्रतिषेषःः भ्रौर नान्तःपाद 
सवंप्रतिषेघश्चेदतिप्रसंगः ) का आरम्भ ही ऐसा है कि उससे सत्रका पाठ 
“नान्तःपादम्‌? ही सिद्ध होता है। यदि 'नान्तःपादम्‌? ऐसा पाठ न होता— 


१--काशिका में प्रक्रत्या... पाठ है और साथ ही कहा गया है-केचिदि॑ 

सूत्रं नान्तःपादमव्यपरे इति पठन्ति, ते संहितायामिह (६।१।७२) यदुच्यते तस्य 

सर्वस्य प्रतिषेघं वर्णयन्ति । 

.२--ननान्तःपादमिति सर्वप्रतिषेष/ को वार्त्तिक मानना संगत ही है। यदि 

ऐसा त माना जाए तो "नान्तः पादमिति सर्वस्यायं प्रतिषेधः? रूप भाष्यव्याख्या-. 
पंक्ति का कोई सार्थक्य नहीं रहता । - ५२ ड 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. | 


"_ Digitized b er के 3 i 
igitized by Arya व्याकरण अर्नुशीलिन eGangotri 


| ` ( प्रकृत्यान्तः पादम्‌ पाठ होता ) तो वात्तिककार सहज रूप से प्रकृत्येति सर्व- 
)॥ ` प्रतिषेघश--ऐसा कह सकते थे । | 
 त्तरमेंवक्तव्य है कि वार्त्तिककार निश्चित ही जानते थे द भ्रष्टाध्यायी 
' क्का यह प्रकरण प्रकृतिभाव से संबद्ध है; यही कारण है कि उन्होंने प्लुतप्रणह्या 
चि नित्यम्‌? ( ६११२५ ) सूत्र के वात्तिक में 'तत्तु तस्मिन्‌ प्रकृतिसावार्थम्‌' 
`  होेसाकहाहै।१ यदि वार्तिककार “नान्तः पादम्‌' के रूप में ही ६११२५ सूत्र 
* को जानते तो वे 'प्रकृतिभाव” रूप एक नूतन विशिष्ट शब्द (६११२५ सूत्र द्वारा 
' कृत) का प्रवर्तन नहीं करते । 
ै इस समाधान पर प्रश्न हो सकता है कि यदि वार्त्तिककार ने 'प्रकृत्यान्तः- 
` पादम’ पाठ को ही सूत्र रूप में देखा था तो उन्होंने “नान्तःपादम्‌' के रूप में सूत्र 
. क्का निर्देश भ्रपने वार्तिक में क्यों किया हमारा कहना है कि अनेक स्थलों में 
_ सुत्रव्याख्यान, सूत्रोल्लेख आदि में वार्तिककार सूत्रगत शब्दों का अविकल 
_ उल्लेख नहीं करते हैं। अतः सन्देहास्पद स्थलों में वार्त्तिकमात्र से सूत्रपाठ का 
 नर्णायनहीं करना चाहिए । उदाहरणार्थ-जिस सूत्र में “विभाषा? शब्द है, 
| « दार्तिककार उसके निर्देश में 'वा' शब्द का प्रयोग करते हैं: जिस सूत्र में 
«संप्रसारण? शब्द है, उसके. निर्देश में वे 'प्रसारण' शब्द का प्रयोग करते 
हैं; सूत्र में जहां '्रन्यतरस्याम्‌' है, वहां सूत्रनिदेशक वार्त्तिक में “वा' है 
(६११८८ ) । 
वार्तिककार चूंकि स्वयं ही 'प्रकृतिभाव? शब्द का व्यवहार करते हैं 
 ( इ।१।१२५ ) इसलिये सहजरूप से ही निश्चित किया जा सकता है कि यह 
` प्रकरणा प्रक्रतिभाव' से ही सम्बद्ध है, भ्रौर विचार्यमाण ६।१।११५ सुत्र 
(एक श्वान्तर प्रकरणा के प्रारम्भिक सूत्र होने के कारण ) में अवश्य ही 
 ग्रक्रृत्या ( भ्र्थात्‌ प्रकृतिभाव ) शब्द था। यतः ११५ सूत्र में प्रकृत्या का 


ही ओ ९१-० अथाजूग्रहणं किमर्थम्‌ ? प्रचि प्रकृतिमावो यथा स्यात्‌ ( भाष्य 
ˆ ११२५) । 

२-६।१।१८८ सुत्र में ६।१।१०७ सूत्र से “अन्यतरस्याम्‌? पद्‌ की अनुवृत्ति 
गाती है, ग्रौर काशिकाकार ने ६११८८ की व्याख्या में अन्यतरस्याम्‌ प्रादि 
सुदात्तो भवति’ कहा भी है। पर इस सूत्र के वात्तिक में “स्वपादीनां वावचना 
५ ऐसा जा गया है, जहां “स्वपादीनाम्‌ ग्रन्यतरस्याँ वचनात्‌’ ऐसा 


ना उचित होता । 
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माष्यादि के कुछ पाठों की समीचा हि 


व्यावहारिक भ्रथं 'सन्तिक्रार्य का निषेत्रः हो है, अतः निषेत्रपरक रूप में . 


११५ सूत्र को निर्दिष्ट करने में कात्यायन ने कोई दोष नहीं देखा । 


यहाँ यह ज्ञातञ्य है कि भाष्यकार निश्चयेन जानते थे कि यह प्रकरण 
भक्तिभाव’ प्रकरण है श्रौर ६१।११४ सूत्र में 'प्र्वत्या? शब्द है (न कि सुत्र 
सन्बिनिषधप्रदर्शक निषेधमूलक है ) । यही कारण है कि “इकोऽसत्रणें शाकल्यस्य . 


ह्रस्वश्च’ (६।१।१२१) के माप्य में उन्होंने कहा है-*किमर्थश्रकारः ? प्रकृत्येत्पेतद ` 


अनुक्कष्यते । अनुक्ृष्यते” शब्द तिःसंशयरूपेण सिद्ध करता है कि इससे पूर्व 
'रकृत्या' पदघटित कोई सूत्र था, प्रतः ६।१।११५ सूत्र में 'प्रक्ृत्या' शब्द है, यह 
निश्चित है। 

इस प्रसङ्ग में यह भी विचार्य है कि पाठमेद के इतने महत्त्वपर्णस्थल में 
केयट सर्वथा मोन हैं। भ्रत्यन्त साधारण स्थलों में भी केयट पाठान्तर 


दिखाते हैं, अतः यह मानना होगा कि केयट के पास पाठभेदसम्बन्धी कोई | 
सूचना नहीं थी । अब सोचता चाहिए कि यदि नान्त” रूप पाठ को केयट | 

जानते तो 'प्रकृत्या इत्येतद्‌ अनुकृष्यते’ पर वे मौत न रहकर अवश्य ही कुछ ` | 
विचार करते, भ्रतः यहो सोचना सङ्गत है कि केयट को इष्टि में सूत्रपाठ | 


ध्रक्ृत्यान्तः पादमव्यपरे’ ही था । २ 


१--यहो कारण है कि भाष्यकार को विवरणकार भी कहा जाता है 
भाष्यकारो विवरणकारत्वातु ( प्रदीप ) । ु 


२--प्रकृतिभाव का व्यावहारिक रूप एततुप्रकरणोक्त सन्पिकार्य काः 


CC-0.In Public Domain. Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. ? 


Er 2 
प्र 
=" हेनक्यु £ 
i 
A >, 
0 


LE 
\ 2. 


कुर x Digitized पारिनीये व्यीकर की अर्नुशीलेंग and eGangotri 


 . इम यह समभते हैं कि वात्तिककार का वावय ( विधिपरक सूत्र में 
 निवेधपरक वार्तिक का उपस्थापन ) ही इस प्रकार के पाठभेद का अनक है 
। घरतुतः 'प्रकृत्यान्तः पादम्‌' पाठ को मानने पर भाष्यवाबयों की सङ्गात में कोई 
बघा नही होती *। 
£. [७] 


स्वमोर्नपुंसकात्‌ ( ७१२३ ) के भाष्य का प्रथम वार्तिक है--स्वमोलु क्‌, 

त्यदादिश्यञ्च । उसके बाद यह वात्तिक पठित हुआ है-'कृत्वे ह्यत्वे न 

'लुग्‌ भवेत्‌ ।' 

हम समभने हैं कि यहाँ एक ही श्लोकवार्त्तिक का पूर्वाधे है जो किचित्‌ 

. भ्रष्टही गया है। इसका प्रकृत पाठ होगा--स्वमोलु क्‌ च त्यदादीनां कृते ह्यत्वे 
। नन लुग्‌ भवेत्‌ । इस विषय में निम्नोक्त युक्तियाँ द्रध्व्य हुँ 


झरष्टाग्य औश्‌ (७१२१) सुत्र में दो श्लोकवात्तिक हैं। उनमें द्वितीय 
. श्ोकवात्तिक का जो उत्तरार्थं है ( स्वमोलु'क्‌ च त्यदादीनाम्‌ ) उसका कोई 
प्रयोजन ७।१।२१ सूत्र में नहीं है, जैसा कि कैयट ने कहा है--स्वमोरिति 


दु ` उत्तरसूत्रोपस्थाप्यमा नार्थसंग्रई: । वस्तुतः इस वावय का उपयोग.७।१।२३ सुत्र 
.. मेंही है। 

झब सोचना चाहिए कि यदि “स्वमोलु'क्‌ च त्यदादीनाम्‌’ वाक्य का 
उपयोग ७।१।२३ में ही हो तो वहां इसी वचन का पाठ इस रूप से ही होना 
चाहिए--'स्वमोलु क्‌ त्यदादिभ्यश्र” इस प्रकार भिन्न रूप से पाठ करने की कुछ 
भी ग्राव्रश्‍्यकता नही है । देखा जाता है कि ७।१।२१ सून्रभाष्य में इस वचन 


के उत्तरार्ध का जो पाठ है, बही अविद्कत रूप से ७१।२३ में पठित हुमा है 


हुक 


षेध ही है, अतः ९।१।११५ भाष्य के झारम्भ में “नान्तः पादम्‌” ' यह 
बय देखकर भी केयट को '्रकृत्यान्तःपादम्‌"`' सूत्र के किसी पाठान्तर की 
बा की सम्भावना प्रतीत नहीं हुई--यह स्पष्ट है। ; 
१--नान्तःपादम्‌! यह वावय वार्तिक ही हो सकता है, सुत्र नहीं, क्योंकि 
भें इस वाषय की वैसी ही व्याख्या की गई है, जेसी व्याख्या वात्तिकों की 


cu 
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आष्यादि के कुछ पाठों की समीक्षा ३४१ | 


( इते ह्यत्वे जुग्‌ भवेत्‌ ) । अतः यह अनुमान करना सर्य। संगत ही होगा 
“कि प्रथम चरण का पाठ भी 'स्वमोलुक्‌ च त्यदादोनाम्‌' ऐता ही होना चाहिए । 
ऐसा षाठ मानने पर अनुष्टुप्‌ का एक अर्घ पूर्ण हो जाता है तथा भ्र्थ भी 
समीचोन ही होता है-यह ज्ञातव्य है। 


श्वोकवार्तिक के पाठ में ( ७।१।२३ में ) जो भ्रश हुम्ना है, उसका कारण 
भाष्यकार का स्त्रमोलुक त्यदादिभ्यश्चेति वक्तव्यम्‌'-यह वाक्य है। इस 
वाक्य को देखकर किसी को यह भ्रम हुआ होगा हि व्याह्येय वातिक भो'इस 
प्रकार का ही होगा, क्योंकि भाष्य-शब्दानुसार वार्तिक होता है। पर यहाँ 


“चू कि वाक्य का झ्लोकतार्त्तिकत्व ब नत्रत्‌ प्रमाण से मिद्ध है, ग्रतः यहाँ विचारित 


पाठ ही संगत है। 
[ ८] 


देलाराजीय टीका का एक भरड पाठ -वाक्यपदीय तृतोयकाएड]जातिसमुदेश 
३४ कारिका की व्याख्या में हेनाराज लिते हैं-सा च उदयव्ययरहित- 
त्वात्‌ नित्या सत््रत्ययस्य स्वंदानुवृत्तेः। एते सत्तामात्रस्यात्मनो महृतः षड 
विशेषपरिणामाः यत्‌ तत्‌ परं विशेषेभ्यो लिङ्गमात्रं महत्त्वं तस्मिन्नेते म 
सत्तामात्रे महत्यस्मित्‌ अवस्थाय यत्‌ तन्निःसत्तापत्तं तिःसदसद्‌ अव्यक्तपलिङ्गं 
तस्मिन्‌ प्रतियन्तीत्येवं सांख्ये बुद्धितत्वं महचूछन्दवाच्यमादयं जगत्कारणं ती 
निर्दिष्टम्‌ ( पृ. ४२, सुब्रह्मण्य अय्यारसम्पादित संस्क० ) । न 


यहाँ षड्‌ विशेष परिणामाः पाठ अशुद्ध है; समीचीन "पाठ है--षड्‌ 
अविशेषपरिणामा:' । महदात्मा के छह अविशेष परिणाम साँख्पशाल में 
स्वीकृत हुए है पञ्चतन्मात्र और श्रस्मिता ( इच्द्रियोपादानभृत; यह अहंकार 
या षष्ठ अविशेष भी कहलाता है) । इस स्थल के दो पाठान्तर सी टिप्पणी 
में संग्हीत हुए हैं (यद्‌ विशेषाः परि; षद्भिशेषपरिणामाः ), पर ये दो भी 
झत्यन्त भ्रष्ट हैं । Fn 

हेलाराजेक्त सन्दर्भ व्यासमाष्य में इसी प्रानुपूर्वी में मिल जाता है (ईषत्‌ 
प्राठरैलक्षएप सहित ) । पाठकों के ध्यानाकर्षणार्थं हम अपेक्षित भाष्यत वाक्य _ 
उद्घृत कर रह हैं--एते सत्तामात्रस्यात्मनो महतः षडविशेषपरिणामाः . »---. 


तस्मिचेते सत्तासात्रे महत्यस्मिनु भ्रवस्थाय...( २।१९ ) । 


[ $ ). 


वाक्यपदीय ( २३६६ ) का पाठ है-तुल्यायामनुनिष्फ्तो ज्ये-द्रा-घा 
। न. हघन्वाख्यायते शास्त्रे तेषु दत्तादिवत्‌ स्मृतिः ॥ यह शोक 


यह भ्राश्चर्य का विषय है कि उद्धरण देते समय न केयट ने ओर न प्रदीप- 
[ख्याकार नागेश ने पाठान्तर का कोई उल्लेख किया; नागेश ने 'दे-य-सो? 
द्ेव-यज्ञ-सोम' रूप लक्षित शब्दों का उल्लेख भी कर दिया है। वाक्यपदीय-. 
कार पुण्यराज का संमत पाठ ज्ये-द्रा-घा? ही है, क्योंकि उन्होंने 
ादिषु न ज्यादयः' ऐसा कहा है। 
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आचायनाम एवं विभाषा-व-घटित सत्रौं का तात्पर्य 


यह बात असन्दिग्ध है कि भ्रष्टाध्यायी की रचना से पहले व्याकरणशास्न 
की सर्वागीण श्रालोचना हुई थी और यह भी एक प्रमाणित सत्य है कि ्राचायं 
पाणिनि ने प्राचीन ग्राचायों के ग्रन्थों से सामग्री का यथेच्छ चयन किया है। 

इस निबन्ध में पाणिनिस्मृत पूर्वाचायमतसंबंधी कुछ प्रश्नों को लेकर एक 
संक्षिप्त आलोचना की जा रही है। 

पाणिनिकत्त क आचार्यनामस्मरण-इस विषय में कई प्रश्न विचारणीय 
हैं। यथा--पाणिनि ने जिन श्राचार्यों के नाम लिए है, उनसे भी प्राचीन 
अनेक प्रसिद्ध भ्राचार्थं थे, जिनके नाम उन्होंने छोड़ दिए; इस वर्जन का 
कारण बया हो सकता है? क्‍या उन सबों के मत पाणिनिसंस्मृत आाचार्यो के 
ग्रंथों में सङ्ग्रहीत हो चुके थे, इसीलिये सूत्रकार ने इन्द्र प्रादि झाचायों के नामों 
का स्मरण नहीं किया? वया यह भी हो सकता है कि पाणिनि के समय 
ग्रतिप्राचीन इन्द्रादि-आचायों द्वारा परिग्हीत विशिष्ट प्रयोगों का प्रचलन नहीं 
था, इसलिये उनकी दृष्टि में आचायों का नाम लेने की कोई सार्थकता नहीं थी ? 
इसके साथ यह भी विचार्य है कि पिनि पर प्राचीन भ्राचार्यो का ऋण कितना 
है, अर्थात्‌ उन्होंने प्राचीन भ्राचार्यो के सिद्धान्तों के कितने ग्रं का ग्रहण किया 
तथा कितने का बहिष्कार [कया-यह भी विचारणीय है। 

सूत्रस्मृत आचार्य नामों का विश्लेषण--भ्रष्टाध्यायी में जिन झाचार्यनामों 
का उल्लेख है, उनके स्वरूप के विषय में कुछ झालोचना भ्रावश्यक है। 
६।२।३५ सूत्रोक्त “श्रापिशलि नाम तथा अन्य कतिपय नाम भ्रपत्यप्रत्ययान्त 
हैं। (२२५ सूचगत काश्यप नाम गोत्रप्रत्ययान्त' है ( गोत्र और मा में 
भेद है) । ७११४ में प्रयुक्त 'गालव' नाम की प्रकृति क्या है, यह कहता कठिन 


है। यह गलु भी हो सकता है, गलव भी। शाकटायन का नाम कई स्थलों | हु पि 
पर है ( ३४११, ०३।१८, ०४५० सूत्रों में )। ग्रष्टाध्यायी के नंडादिगण मै 


दकट शब्द है, तदनुसार शाकटायन - के . पूर्वपुरुष का नाम शकट रहा होगा| 
परन्तु भाष्यकार ने ३।३।१-सूत्र के भाष्य में शाकटायन को शकट'का तोक” 
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| पुत्र कहा है। यह हो सकता है कि भाष्यकार ने तोक शब्द का पोत्र भ्रथ में 

| प्रयोग किया हो, क्योंकि निघण्टु ग्रन्थ (२२) में तोक शब्द श्रपत्य- 

 यासान्यवाची के रूप में पठित है। आचाय सेनक का नाम ५।४।११ सूत्र में 

हे । इस नाम के शाब्दिक विश्लेषण के विषय में कुछ श्रधिक ज्ञातव्य नहीं 

है। भ्राचार्य स्फोटायन का स्मरण ६।१।१२३ सूत्र में किया गया है। 

हरदत्त की व्याख्या के भ्रनुसार जाना जाता है कि श्राचार्य का नाम स्फोटायन 

नहीं था, परन्तु यतः वे स्फोटतत्त्वपरायण थे भ्रतः उनका नाम स्फोटायन पड़ गया 

था। अन्य किसी मी सूत्र में इस प्रकार का शुणानुसारी नाम इष्ट नही होता। यदि 

इरदत्त की बात सत्य मानी जाए तो यह भी मानना होगा कि आचार्य का यथार्थ 

नाम विस्मृत हो गया था। यहाँ यह भो ज्ञातव्य है कि जो लोग इस सूत्र में 

स्फोटायन के स्थल पर “स्फोटायन? पाठ करते हैं, उनके मतानुसार, स्फोट 

नामधेय कोई पुरुष स्फौटायन का पूर्वपुरुष रहा होगा। बहुसंमति के अनुसार 

. यथार्थ नाम स्फोटायन ही है, परन्तु यह उपाधि है अथवा गोत्रापत्थत्राची, 

इस विषय का निर्णय करना कठिन है। व्याख्याकारों ने स्फोटायन नामकी 
व्याख्या में प्रचलित प्रथा का अतिक्रमण क्यों किया, यह गवेषणीय है। 


“प्राचामुदीचाम्‌? पद्घाटित सूत्र-कुछ सूत्र ऐसे हैं, जिनमें श्राचार्य-विशेष 
का नाम नहीं लिया गया, प्रत्युत सम्प्रदाय-विशेषवाची “घ्राचाम्‌? ( प्राचाम्‌ = 
पुर्वाचार्याणाम्‌ वा प्राग्देशीयानां वा--३।१।९०, ४१।१७ ) और “उदीचाम्‌' 
(४।१।१५७, ६।३।३२, ७।३।४६ ) शब्द कहें गए हैं। १।१।४४ भाष्यानुसार ये 
पद भो केवल विकल्पार्थक हैं। यह मत कहाँ तक समीचीन है, यह भागे कहा 
जाएगा । 


 , कुछ सूत्रों में जो भ्राचाम्‌! पद है, उसका अर्थ भ्राग्देश’ है, जेसा कि 
. ४२१२३ में देखा जाता है। प्राचाम्‌? पद से कहाँ देश और कहाँ ग्राचार्य लिए 
| जायेंगे.यह व्याख्यान से ज्ञात होता है । कहीं-कहीं सूत्राभिप्राय से भी देशरूप ग्रथ 
` प्रतिभात हो जाता है, जेसा कि प्राचां कटादेः (४२।१३९), प्राचां ग्रामनगराणाम्‌ 
७।३।१४ ), प्राचां नगरान्ते ( ७।३।२४ ) भ्रादि सूत्रों में देखा जाता है। 


- ऐसे भी सुत्र हैं, जिनमें प्राचाम्‌? पद के तात्पर्य के विषय में मतभेद देखा 
है। ` "एङ प्राचां देशे' ( ११७५ ) इसका एक उदाहरण है। काशिका 
देशाथं लिया गया है ( तथा प्रागू-उदक्‌-देशभेद का ज्ञापक वाक्य भी कहा 

पर कुणि नामक प्राचीन वृत्तिकार ने प्राक-पद को ग्राचार्य-विशेष 
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मानकर सुत्र की व्याख्या की है । भाष्यकार कुणिमत को ही युक्त समभे हैं । 
ऐसे सूत्र भी हैं जिनमें प्राचाम्‌? पद की द्विविध व्याख्या संगत हो सकती है, 
( लक्ष्यानुसार व्याख्या में संकोचादिकर ) जहाँ एकतरपक्ष का निर्धारण करना 
अव्य ही दुष्कर है; कारनास्नि च प्राचां हलादो ( ६।३।१० ) सुत्र गत प्राचां? 
पद की {द्विविध व्याख्या की जाती है झर दोनों व्याख्याएं दृष्टिमिद से स्वीकृत 
होती हूँ । 


हम समभते है कि ऐसे स्थलों में प्राचीनतर व्याख्यान के विना अन्तिम 
निर्धारण करना दुष्कर है। 


सूत्र में आचायशब्दोल्लेख-पाणिनि ने कुछ सूत्रों में “राचार्याणाम्‌” 
( ७।३।४९ ) पद का व्यवहार किया है। यहाँ श्रातार्थ पद का प्रयोग किस 
अर्थ में हुआ है-यह चिन्त्य है। किसी के मतानुसार पाणिनि ने इसका प्रयोग 
झपने गुर के लिये किया है। गुरु के निर्देश में बहुवचन का प्रयोग करने की. 
परिपाटी श्रनतिप्राचीन है, भ्रतः यह मत सांशयिक है। श्रन्यों का मत है कि 
“ग्राचार्याणाम्‌ः भ्र्थात्‌ केषाञ्चित्‌ ग्राचार्याणाम्‌? । हमारे मत से 'गआचार्याणाम्‌' 
पद की महिमा से पाणिनि जिन पदों की सिद्धि करना चाहते हें, वे पद 
अधिकांश आचार्यो द्वारा भभ्युपगत हो चुके थे और कुछ प्राचार्य उनके विरोधी 
भी थे। श्रभिप्राय यह है कि जिन प्रयोगों के समर्थक्ष ओर खण्डनकारी दोनों 
तुल्यवल थे उनको 'इको यणचि’ ( ६।१।७७ ) श्रादि की भांति नित्य नहीं कहा 
जा सकता, न पूर्ण रूप से उनका भ्रम्युपगम ही किया जा सकता, ग्रतः दोनों 
पक्षों का सामञ्चस्य करने के लिये सूत्रकार को 'ग्राचार्याणाम्‌' कहना पड़ा। 


१--कुशिना प्राग्‌ ग्रहणमाचार्यतिर्देशा्थं व्यवस्थितविभाषार्थं चेति 
व्याख्यातम्‌, तेन क्रोडो नामोदगूग्रामस्तत्र भवः “क्रोड' इत्यणेत्र भवति । भ्रन्येत | 
तु प्रागग्रहणं देशविशेषणं व्याख्यातम्‌ ।-..भाष्यका रस्तु कुशिदर्शनमशिश्चितु 
( प्रदीप १।१।७४ ) । 'गराचार्यंनाम' मानने पर मतभेद ज्ञात होता है, पर देश- र 
नाम मानते पर सूत्रोक्त कार्य वैकल्पिक नहीं होता--प्राचामिति देशविशेषण न. 
विकल्पार्थमिति दर्शयति (द्र० च्यास-एङ्‌ प्राचां देशे ) । , 

२-प्राचामिति चैतदुमयथा व्याख्यायते-प्राचामाचार्याणां मतेन, 
इलाबुत्तरपदे कारनाम्न्यलुक्‌ भवति. .........-प्रथवा प्राचां देशे यत्‌ कारनास.-. | 
चेति ( प्रदीप ) । 
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प्रधिकांश आचार्य उन प्रयोगों को मानते थे, भ्रतः उन सबों का नाम दनां 
सम्भव न था। यही कारण है कि सूत्रकार ने बहवाचार्य-सम्मति-ज्ञापनाथ 
ध्याचार्याणाम्‌? पद का प्रयोग न्याय्य समझा ' । 

शंका हो सकती है कि सर्वाचायंसम्मत विधि में यदि आचाय नामका 
प्रयोजन न हो तो “हलि सर्वेषाम्‌? ( ८।३।२२ ) सूत्र में “सर्वेषाम्‌? पद क्यों है ? 
उत्तर यह है कि आ्राचार्य की सुत्ररचनाशैली ही यहाँ इस प्रयोग का कारण 
है । यदि सूत्रों का क्रम ग्रन्य रूप से किया जाए तो 'सर्वेषाम्‌' पद की कोई भी 
सार्थकता नहीं रह जाती, जैसा कि काशिकाकार ने स्पष्ट कहा है-'सर्वेषां 


ग्रहणं शाकटायनस्यापि लोपो यथा स्यात्‌।' यह निश्चित है कि इस. 


सुत्र में यदि सर्वेषाम्‌’ पद न रहता तो सन्देह हो सकता था कि ८।३।२८ 
सूत्रोक्त लोप शाकटायन के मत में होगा या महीं । श्रतः यह मानना होगा कि 
सन्दह-निरसन के लिये ही आचार्य ने “सर्वेषाम्‌? पद पढ़ा है। . 
८।३।१०४ सूत्र में 'एकेषाम्‌ पद का प्रयोग है। यद्यपि एकेषाम्‌’ पद 
को सामान्यतः विकल्पार्थ समझा जाता है, (एकेषां ग्रहणं विकल्पार्थम्‌ 
न्यास ५।३।१०४ ), पर इसका अभिप्राय क्या है, यह विचार्य ही है। यह 
पद किसी भी विशिष्ट सम्प्रदाय का साक्षात्‌ वाचक नहीं है। पता नही कि 'एक? 
शब्द “मुख्य सिद्धान्त' के लिये प्रयुक्त हुआ है प्रथवा ऐसे प्रयोगों के लिये जिनको 
पाणिनि स्वयं नहों मानते थे, अथ च कुछ प्रमाणञ्रुत आचार्य उनको मानते थे । 
“दत्येके' ऐसा वाक्य भी तभी लिखा जाता है, जब ग्रन्थकर किसी बहु-भ्रभ्युपगत 
मत का उल्लेख करना चाहता है, चाहे उसमें उसकी रुचि हो या नही । 'मुख्य' 
र्थ में 'एक' पद का प्रयोग बहुत्र किया गया है। 


झाचायःनाम-अहण की पाणिनीय शैल्ली- पाणिनि ने अनेक सूत्रों में 


प्राचीन भ्राचार्यो के नाम लिए है, परन्तु जिस रीति से उन्होंने ऐसा किया है 
वह भ्रनेक अनेक भ्राषं ग्रन्थकारों की रीति से भिन्न है। देखा जाता है कि 
त्य शास्त्रों के ्राचाथ अन्य ग्राचायों के नामस्मरण के समय नाम के पूव 
' शब्द का और स्मर्यमाण नाम में प्रथमाविभक्ति का प्रयोग करते है। 


आचार्याणाम्‌' पद प्रयुक्त हुआ है, ऐसा भी देखा जाता मत है । शरादाचार्याणाम्‌ 


` १. पुर्व सुत्र से श्रनुवृत्त अन्पाचार्यमतों की निवृत्ति की लिये 


१।३।४९ ) की व्याख्या में न्यासकार कहते हैं-श्रसति झाचायग्रहणे उदीचा: 


. इति पञ्चशिखः सूत्र का यह भ्रभिप्राय मानना आवश्यक महीं है कि झाचाय 


१--शब्दानुसारेगैवार्थगति्ने वस्त्वनुसारेण, तदुच्यते -यच्छन्द भह तदस्माक 
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परन्तु श्राचार्य पाणिनि ने न तो 'इतिः शब्द का प्रयोग किया है शरीर न “प्रथमा | 
विभक्ति’ ही का । प्राचीन भ्राचार्य जहाँ 'अवस्थितेरिति काशक्कत्स्न:' ( ब्रह्मसु्न 
१-२२ ), अविवेकनिमित्त इति पञ्चशिखः ( सांख्यसूत्र ६।६९ ), इन्द्रियनित्यं 
वचनमित्योदुम्बरायणः' ( निरुक्त ११ ) इत्यादि प्रयोग करते हैं, वहाँ पाणिनि 
कहते हैं--'ओतो गाग्यंस्य' (५।३।२२) या “अ्रड्‌ गाग्यंगालवयोः' (७।३।९९) । यह 
पाणिनीय शैली प्रातिशाख्यों में भी है, यथा--उदात्तो वाल्मीकेः ( तै० प्रा० 
१०६ )। यदि पाणिनि प्राचीनतर आचार्य की रीति को मानते तो उन्हें कहना 
पड़ता “श्रोत इति गाग्यंः' या “ग्रडिति गाग्य-गालवौ' । परन्तु उन्होंने ऐसा नहीं 
किया । अवश्य ही प्राचीन पद्धति का त्याग कर नवीन पद्धति के प्राश्रयण में 
सूत्रकार का कोई विशिष्ट उद्देश्य रहा होगा । 

यह ज्ञातव्य है कि सांस्य-वेदान्ताद के ग्रन्थों में प्राचोन ग्राचार्यो का केवल 
मत ही उपन्यस्त रहत हैं, उनके द्वारा व्यबहृत वर्णानुपूर्वी नहीं । हम समझते 
हैं कि इति? पद से मत का निर्देश हो सकता-है, व्यवहृत शब्दावली मात्र का 
नहीं, आर चूँकि सूत्रकार को पूर्वाचार्य-व्यवहृत शब्दावली ग्रभीष्ट थी, अतः 
परि उन्होंने इति’ पद का त्याग किया है। ऐसा करने का विशेष प्रयोजन है । 
दर्शनादि-शास्त्र चिन्ता-प्रघान है, भ्रतः दर्शनशाख्नकारों के मतोद्धरण में यदि 
्रर्थभेद न हो, तो शब्दभेद होना कोई दोष नहीं, क्योंकि दाशनिक ग्रन्थों में ` 
सिद्धान्त का ही खण्डन-मण्डन होते हैं, प्रतिपक्ष द्वारा व्यवहृत शान्दानुपूर्वी- 
मात्र का नहीं। ` 

परन्तु व्याकरण-शाख्न में यह बात नहीं है। इस शाख का विषय झोर 
प्रमाण, दोनों शब्द ही हें। महाभाष्यकार ने कहा हे-दाब्द-प्रमाणका वयम्‌+ 


यच्छब्द झाह तदेवास्माकं प्रमाणम्‌; इसी कारण जब पाणिनि ने ग्राचायोँ के 


नामों का. उल्लेख किया तब उन्हें ग्राचायों द्वारा व्यवहूत शब्दावली का भी ग्रहर्ण 
यथासंभव करना पड़ा | तात्पर्यं यह है कि .सांख्यसूत्रगत “अविवेकनि मित 


पश्चणिख ने भ्पने ग्रन्थों में 'अविवेकनिमित्त' शब्द का ही व्यवहार किया था) 
प्रत्युत यह सम्भव है कि उन्होंने 'गविवेकतिमित्तः मत का प्रतिपादक क्सी 5 
धन्य शब्द का. (अविद्या, अदशन आदि) व्यवहार किया हो। पर्छु | 


प्रमाणमिति ( उद्द्योत ७१३३ ) । 
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द [ -पाणिनिस्मृत “श्रोतो गाग्यस्य’ से यही समझना चाहिए कि गार्ग्य के ग्रन्थ में 
ओ-  झ्ोत्‌' शब्द एतत्सम्बन्धी सूत्र में था ( पूर्णं संभावना ऐसी ही है ) । 


(इति? शब्द के प्रयोग से मतमात्र लक्षित होता है, शब्दानु पूर्वी नहीं, इसका 
एक उदाहरण लीजिए । निरुक्त ( १४ पा० ) में नाम के घातुजत्व के विषय में 
शाकटायन के मत को दिखाया है-तामाति श्राख्प्रातजानौति शाकटायनः । 
महाभाष्य में पतल्ललि भी इसी मतको उद्धत करते हँ-'शाकटायन श्राह 
घातुजं नामेति’ ( १।३।१)। यहां एक ही पदाथ के लिये पहले वाक्य में 


“ाख्यात' शब्द है, दुसरे में “धातु'। यदि “इति? से शब्दानुपूर्वी के ग्रहण का हो 


'नियम होता तो ये दो वाक्य एक ही प्रकार के होते । 
ग्राचार्यनामघटित सूत्रों में भ्राचार्य-व््रवहृत शब्द-इस शब्द-निर्देश का 
-सबमे बलिष्ठ प्रमाण यह है कि पाणिनि के ग्ाचार्यपद्घटित सूत्रों में व्यवहृत 
नक्कई पद पाणिनि पे प्राचीन आचार्यो द्वारा व्यत्रहत हुए हैँ। एक उदाहरण 
लीजिए । पाणिनि का एक सूत्र है--वा सुप्यापिशलेः! ( ६।१।५२ ) हमारे 
-सिद्धान्तानुसार इसका तात्पर्य यह है कि सुप्‌’ शब्द आपिशलिद्वारा व्यवहृत है, 
र्यात्‌ प्राकपाणिनीय है। और वस्तुतः सुप्‌ शब्द प्राक्‌ पाणिनीय है भी, क्योंकि 
“पाणिनीय सम्प्रदाय में एक प्रई पाणिनीय परिभाषा व्यवहृत होती है, जिसमें 
“प्‌? शब्द है--गतिकारकोपपदानां किः सह समासवत्रतं प्रकसु बुत्पत्तेः' । 
“इस उदाहरण से यह सिद्ध होता है कि प्राचार्य-नामघटित सूत्रों के शब्द प्राक- 
'पाणिनीय हैं । 
किसी का मत है कि पाणिनि ने 'इति' का त्याग शाब्दिक लाघव के लिये 
क्या है, परन्तु केबल शाब्दिक लाघव के लिये एक सफल प्राचीन रीति का 
 'बहिष्कार पाणिनि ने किया, ऐसा विश्वास नहीं होता। यदि यह मान लिया 
- जायतो यह भी स्वीकरणोय होगा कि पाणिनि की रचनाशेली में सवत्र 
' प्राचार्य कृत शब्दप्रयोग की श्रपेक्षा शाब्दिक लाघत्र अधिक है। परन्तु पाणिनि 
` “की रचनापद्धति में ऐसे स्थल हैं जहाँ पूर्वाचायों के सूर्त्रो की भ्रपेक्षा भ्रधिक 


_.__ (--अरथोस्युषगम के लिये पाणिनि ने “इति? शब्द का प्रयोग किया है, यह 


तिशब्दः प्रयुज्यमानः तौ स्वरूपपदार्थकात्‌ प्रच्याव्य भ्र्थपदार्थकत्वे व्यवस्थाप- 
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शाब्दिक गौरव है और स्वेच्छा से पाणिनि ने ऐशा किया है। यथा--प्राक- 
पाणिनीय व्याकरण में कार्यी ग्रोर कार्य दोनों में प्रथमा विभक्ति का 
प्रयोग किया गया था (द्र० प्रदीप टीका ६।१।१६३ और ५।४।७।, परन्तु पाणिनि 
ने कार्यी में षष्ठी विभक्ति का प्रयोग किया है, जिसमें झधिक शाब्दिक गौरव 
होता है; संस्कृत के प्रायः सभी शब्दों में प्रथमा की भ्रपेक्षा षष्ठी में धिकः 
शाब्दिक गौरव है । इससे प्रमाणित होता है कि पाणिनि ने “इति? का त्याग केवल 
शाब्दिक लाघव के १लिये न कर किसी गूढार्थं के द्योतन करने के लिये किया 
है । इस गूढार्थ पर हमारा अनुमान यही है कि पाणिनि को प्राचायों द्वारा. 
व्यवहृत शब्दावली अभीष्ट थी; जिन पाणिनि.ने अनेक सूत्र में पूर्वा वार्य-च्यवहृतः 
शब्दों का यथावत्‌ व्यवहार किया है, जिसके कारण कहीं-कहीं सूत्रार्थ में सशयः 
उत्पन्न हो गया है, वे यदि आचार्यनामघटित सूत्रों में भ्राचार्यव्पवहृत शब्दों” 
का प्रयोग करें तो उसमें विस्मित होने की कोई बात नहीं है। 

ु्वाचार्यनामघटित अनेक सूत्र पाणिनि द्वारा स्वीकृत “नियम के अनुसार 
नहीं हैं, अतः वे सूत्र प्राqपाणिनीय हैं--ऐसा मानना पड़ता है। पाणिनिसुत्रगत 
शव्दव्रैचित्र्य भी कुछ सूत्रों के प्राक्पाणिनीयत्व का ज्ञापक है, यथा - 

तृतीयादिषु भाषितपुंस्कं पुंवद्‌ गालवस्य ( ७]१।७४ ) सूत्र में “तृतीया' शब्दः 
प्रावपाणिनीय है। उसी प्रकार गार्ग्यादि-नामघटित ५।४।६७ सूत्र में परवाची 
“उदय? शब्द है, जो पूर्वाचार्य-व्यवहूत है । 

उसी प्रकार 'उदीचामातः स्थाने यकपूर्वायाः (७३।४६) सूत्र की खीलिङ्ग- 
घटित रचना भी पाणिनीय रीति के भ्रनुसार असमझ्स है । इस प्रकार हम देखते 
हैं कि पूर्वाचार्य-नामधटित सूत्रों में प्राचायं-व्यवहूत शब्द ही व्यवहृत हुए हैं-- 
ऐसा कहना संगत ही है । 

सन्नान्तर्गत नामस्मरण--प्रायः सभी सूत्रों में प्राचीन झाचारयों के नाम 
सुत्र क्रे अन्त में लिए गए हैं। परन्तु कहीं-कहीं सूत्र के मध्य में भी नाम 
प्रयुक्त हुए हैं, यथा -सम्बुद्धो शाकल्यश्येतावनार्षे (१।१।१६); यहाँ सम्बुढाविता, | 
नार्षे शाकल्यस्य’ होना चाहिए था । यह चिन्ततीय है कि सूत्र के बीचमें ड 
झाचार्य का नाम क्यों पढ़ा गया । BS 

सब प्रकरणों में पूर्वाचायंस्मरण क्यों नहीं है? यह भी ाचार्यताम- 
स्मरणपरक विमर्श में विचार्य वस्तु है। अ्रष्टाध्यायी के प्रायः सभी मु 
मुख्य प्रकरणों में किसी न किसी प्राचीन आचाय का नाम है, पर्‌ 


३० Digitized पाणिलीय व्याकरणका अनुशोलन and eGangotri 


` तद्वित भर समास प्रकरण में किसी भी प्राचार्य का नाम नहीं है। समासान्त 

_ (५।४।११२) में सेनक का नाम है, जिससे जान पड़ता है कि सेनक के व्याकरण 

` अं समास का विचार था ।. इतने विशाल तीन प्रकरणों में किसी का भी मत 
उपन्यस्त न होने से यह संदेह हो जाता है कि कदाचित्‌ प्राचीन आाचार्यो के 
शन्दशाख्नों में इन तीन विषयों का सामान्य निर्देश ही था । प्रचलितं 
आरातिशाख्यो में इन[विषयों का विवेचन हृष्ट नहीं होता यह भी हो सकता है कि 
इन तीन विषथों में पूर्वाचायों से पाणिनि का कोई मतभेद नहीं था, 
इसीलिये कहीं भी उन्होंने मतान्तर का उल्लेख नहीं किया; परन्तु यह समाधान 
'विचारणीय है? । 


प्राक्पाणिनीय वैयाकरणों के जितने उद्धुत वचन श्राजतक मिले हैं, उनमे. 


'विदित होता है कि प्राचीन व्याकरणग्रन्थों में तद्धित श्रादि का समावेश था । 
ओ- पर संभवतः वह विषय वहां 'सामान्थ' रूप से विवृत था, पाणिनि ने भ्रनेक्र 
ओ- “विशेषः सूत्रों का प्रवत्तेन कर उन-उन सामान्य विचारित विषयों को पूर्णाङ्ग 
 `किया। लोक में एक झाभाणक प्रचलित है-'विशेषः पाणिनेरिष्टः” ९. मुर्ब 
- व्याकरण सूत्र ९२० पर दुर्गादास की टीका), ग्रतः किसी विरोधस्थल के 
उपस्थित त होनेके कारण सूत्रकार ने मतान्तर का उल्लेख नहीं किया । 
पू्ोचार्यंनामोल्लेख का हेतु--यह प्रश्न उठ सकता है कि पाज़िनि ने अपने 
सत्रों में भ्राचायों के नाम पढे ही क्यों ? कहा जा सकता है कि जिस मश के साथ 
. किसी भ्राचार्यविशेष का उल्लेख है, वह मत ध्न्य भ्राचार्य द्वारा ग्रभ्यूपगत न हो । 
परन्तु पाणिनि उस मत को मानते थे या नहीं, यह एक भ्रनुसन्धेय विषय है । 
हम समभते हैं कि ग्राचार्यनाम के साथ कथित मत को पाणिनि भी मानते थे 
अन्यथा वे उसका बहिष्कार कर सकते थे*। थाचार्य के मत के प्रति आग्रह 
न हो तो उनका नाम लेना श्रनर्थक है। निरुक्तधृत वाषर्यायणि नाम पर 


र छत्‌ तद्धित भ्रोर समास में व्याकरण की अपेक्षा अभिधान अधिक 
णक माना जाता है। भाष्यकारने कहा है--'अभिधानलक्षणा: कृत्तद्धित- 
$ । मुगधबोधव्याकरणकार ने भी कहा है--कत्तद्धितसमासानामभिधानं 
(सु०११८३) । संभव है इसीलिये प्राचीन म्राचायों ने कृत्तद्धितसमास 
अधिक विचार नहीं किया था । 


- आचार्यनामस्मरण का यह उद्देश्य अवश्य है कि वह मत स्वाभिप्रेत है- 


हि 
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स्कन्द कहते हँ--वार्ष्पायणिरिति आचार्यग्रहण न स्वमतं व्युदसितुं, किन्त 
उक्तस्यैवार्थस्य दाढंयार्थ्य मतान्तरश्यानु पन्यासात्‌ ( पृ० २६) । 00" 


पाणिनि ने अपने से प्राचीन चाक्रवर्मण आदि शान्दिकों के कुछ वचनों को 
ततो अपने ग्रन्थ में ग्रहण किया है, किन्तु कुछ का पूर्णतः बहिष्कार किया है, 
यद्यपि वे नामग्रहणपूर्वक सिद्धान्तो का उल्लेख कर सकते थे। इससे प्रतीत 
होता है कि सूत्रकार ने केवल उसी मत का उल्लेख नहीं किया है जिसे वे 
अपनी हृष्टि में श्रसम्यक्‌ समभते थे, या अपने व्याकरण की परिधि में नहीं लाना 
चाहते थे। जहाँ-जहाँ सूत्रकार ने विकल्प का विधान किया है, वहाँ मानना 


“होगा कि वे दोनों ही प्रयोगों को साधु समझ थे । किन्तु कुछ स्थलों में सूत्रकार 


ने प्राचीन श्राचायों के मतों का खण्डन भी किया है, ग्रतः उनके ग्रन्थों मे 
अभ्युपगत समो सूत्र उनके मतानु तार किसी न किसी रूप से साधु रहे होंगे, 
अन्यथा वे भ्रसाधु मतों का खण्डन करते । 


सूत्रकार ने जिन-जिन मतों के साथ प्राचार्य-नामों का उल्लेख किया है, वे 
अर्वाचीन व्याकरण ग्रन्थों में वेकल्पिक विधि के रूपमें उपन्यस्त हुए हैं और 
अर्वाचीन वेयाकरणों ने प्रायः पाणिनि की भाँति ्राचायों के नामों का स्मरण न 
करमत का वेकहिगकत्व ही दिखाया है। जेपे-लोपः शाकल्यस्य ( ८।३।१९ ); 
सब श्रर्वाचीन व्याकरणों में यह लोपविधि सर्वथा वेकल्पिक रूप से उपदिष्ट है । 


परन्तु यहाँ एक भौर विषय द्रष्टव्य है । यदि यह माना जाए कि प्राचार्य 
नाम केवल “वेकल्पिकत्व' के ही अभिप्राय से लिए गए हैं, तो यह प्रश्न उठता है 


“कि वा सुप्यापिशलेः' ( ६।१।९२) सूत्र में एक साथ 'वा? भर आपिशलि? इन 


दोनों शब्दों का युगपत्‌ प्रयोग क्यों है ? प्राचीन व्याख्याकारों का कथन है कि 


उद्धत है, जिसपर विवरणकार कहते हैं--स्वा भिप्रेता [ वश्यता ] आख्यायते । 


ह भी मानना होगा कि चू कि वेयाकरण स्मर्ता होते हैं, भ्रतः शिष्ठलोकविदित' 


किसी बान्द ( अर्थात्‌ साधु शब्द ) का स्मरण यदि कोई प्राचार्य करते हों, . ; 
और पाणिनि स्मरण नहीं करते (या पाणिनि अपनी दृष्टि से उसको असाधु | 


समभते हों ) तो वह शब्द साधु ही माना जाएगा, भले ही पाणिनीयानुसारी 
वैयाकरण उसका प्रयोग न करें। वेयाकरण साधुत्व का नियामक प्रतिपादक 
नहीं है--लोक ही नियामक है |. व्याकरण साधुत्व का ज्ञापनमात्र करता है। ' 
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ऐसे स्थलों पर प्राचार्य-नामों का ग्रहण 'पूजार्थः है? । परन्तु इसका भ्रभिप्राय 
स्पष्ट नहीं है । सच बात यह है कि “वा सुपि’ यह भ्रापिशालि का मत है, ग्र्थात्‌ 
“ऋकारादि सुबधातु परे रहते बृद्धि विकल्प करके होती है“--यह झापिशलि का 
« मत है, जिसे पाणिनि भी मानते हैं। 
हम पहले कह चुके हैं पाणिनि शाकल्यादि ग्राचार्यो के मतों को प्रमाण 
मानते थे, भ्रतः उन्होंने उनके नामों का उल्लेख किया है यह भी देखा जाता है 
कि किसी मत के प्रतिपादन में दो ग्राचायों के नाम उलिखित हैं, यथा-- 
तिप्रभृतिषु शाकटायनस्य (।४।५०) और सर्वत्र शाकल्यस्य (८।४।५१) ।य हाँ यह 


` कहना होगा कि पाणिनि दोनों ही मतों को साघु मानते थे, ग्रतः उन्होंने दोनों - 


नामों का स्मरण किया। 


सूत्रं में झाचार्म-नाम निर्देश का हेतु क्या है, इस पर पतञ्जलि ने विचार 

| किया है। उनका कहना है कि यदि 'कार्यशब्दवाद' माना जाए तो श्राचार्य- 
| नामघटित सुत्र वेकल्पिक नहीं होगा, बल्कि एकपक्षीय प्रयोग का विधायक होगा, 
ओ- थर्थात्‌ आचार्यविशेष के प्रामाएय के कारण तत्तत्‌ प्रयोग साधु माना जाएगा । 
यदि “नित्यशब्दवाद माना जाए ती आचार्य प्रयोग का व्यवस्थापक न होकर 
` स्मर्ता मात्र होगा, भ्रतः स्मर्ता साचार्य का नामनिर्देश पूजार्थक होगा, क्योंकि. 

अन्य मान्य श्राचार्य उस विशेष सूत्र-कार्य का स्मरण नहीं करते हैं । 

इको ह्वस्वोऽइयो गालवस्य (६।३।६१) सूत्र का उदाहरण देकर भाष्यकार ने 

| समझाया है कि कार्यशन्दवाद में अर्थ होगा--यतः गालव ह्वस्वप्रयोगकारी 
है, अतः हरस्व का ही प्रयोग करना चाहिए ( इस प्रकार यह सूत्र वेकल्पिक नहीं 
होगा ) । नित्यशब्दवाद में भ्र्थ होगा-गालव ने ह्लस्व का ही स्मरण किया है,. 
पर ग्रच्यों ने ऐसा स्मरण नहीं किया, अत; अन्य स्मृति के अनुसन्धान द्वार से यह 
सूत्र वेकल्पिक हो जाता है। पाणिनीय सम्प्रदाय 'नित्यशन्दवादी” है, भ्रतःः 


 १--तृषिमृषिङ्गषेः काक्यपस्य ( १।२।५५ ) काव्यपप्रहणं पूजार्थं वेत्येव हि 
तते ( भाष्य ); गिरेश्च सेनकस्य ( ५४११२ ) सेनकग्रहणं पूजार्थ किल्वपोऽनु- 

एवं (काशिका ); अवङ्‌ स्फोटायनस्य ( ६।१।१२३ )स्फोटायनग्रहणं पूजार्थं 
वतते, व्यवस्थितविभाषेय तेन गवाक्ष इत्यत्र नित्यमवङ्‌ भदतिः 
१२३ ); वा सुप्यापिशलेः ( ६।१।९२ ) आपिशलिग्रहर्ण पूजार्थ 
काशिका ६।१।९२ ); इको ह्स्वोऽझ्योंगालवस्य ( ६।३।६१ )-- 
मत्यतरस्यामिति हि वर्तते ( काशिका ) । 


| 
हु 
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आचार्यनाम नियामक नहीं हो सकता, सुतरां आचार्यनामघटित सूत्र 
चेकल्पिक होता है ( स्मर्ता का एक मत तथा भ्रन्यों का उससे भिन्न मत )। 


इस विषय में निञ्नोक्त युत्ति विचार्य है। यदि ग्राचार्यनाम केवल विकल्पार्थक 
होता तो कुछ सूत्रों में एकाधिक आचार्यों के नाम क्यों पढ़े जाते ? वेकस्पिकता का 
सम्यक्‌ प्रतिपादन पक ग्राचार्य के नाम से भी किया जा सकता है। किच कुछ 
सूत्रों में वेकर्पिकरीति के ज्ञापनार्थ 'वा' पद भी है (द्र० वा सुप्यापिशलेः) । कुछ 
स॒त्रों को आचार्यताम के रहने पर भो नित्य माना जाता है (द्र० ओतो 
गार्ग्यस्य )। हम समभे हैं कि ग्राचायों के सम्भ्रदायों में या उनके झनु गामियों में 
झाचार्यमतों का ही प्रचलन था । शाकल्य पर प्रमाणबुद्धि रखने वाले ही लोप 
करते थे ( द्र० “लोपः शाक्रल्यस्य” ); भ्रन्य लोग नहीं करते थे। पाणिनि उस 
एकदेशी मत को भी युक्त समभे हैं, ग्रतः वे आचार्यनाम के साथ उस विधि को 
कहते हैं, अन्यथा वे भी 'वा' पद का प्रयोग कर सकते थे। शाकल्यमत से भिन्न 
मत को पाणिनि भ्रयुक्त समभते हैं, यह बात नहीं; सुतराम्‌ आच र्गनामघटित 
प्रत्येक सूत्र विकल्पार्थक है, पूजार्थक भी; पूजार्थक्र इसलिये कि सूत्रकार 
आचार्यमत पर 'प्रामाण्यबुद्धि! रखते थे १ । 

हम यह निश्चित रूप से कह सकते हैं कि जब पाणिनि ने ग्रन्थ लिखा था 
तब वस्तुतः आचार्यनामसंयुक्त विधि तदनुगामियों को अनुमत थी शरोर 
भाषा की गति के साथ उनकी समञ्जसता देख कर पाणिनि ने नामोलेख- 
पूर्वक उनके स्वीकार किया । उनके काल में ्राचारयेविशेष पर प्रामाए्यबुद्धि 
न रखने वाले व्यक्ति उनके द्वारा अस्वीकृत प्रयोगों का व्यवहार नहीं 
करते थे, अन्यथा नाम का उल्लेख करना निश्चय ही पाणिनि के लिये निर्थक 
होता । परन्तु परवर्ती काल में जब संस्कृत भाषा का अत्यन्त ह्लास हुआ आर 
शाब्दिक सम्प्रदायों का उच्छेद होने लगा, तब पुरुषभेदप्रयुक्त व्यवस्था का 


TH ~ ७, ¢ 
१--ननु च नित्येषु शब्देषु विकल्पिते विघो विकस्पमात्रं प्रदर्शयितव्यम्‌ । 


८ |! - जम 


तत्र कस्य कि मतं यत्‌ प्रच्यावितं स्यात्‌ ? उच्यते-विङत्पप्रतिपादनाय वाह 
एव कर्तव्ये पुजार्थमाचार्या उपादीयन्ते । सा चैवं पूजा भवतितयदि येनाचार्येण 
यः शब्दः स्मृतः स तेनैव समृतंत्वेनोपादीयते । एवं हि तस्य स्मतृत्वेन i 
स्तुतिः कृता अत्रति । एवचाड़्‌ गार्ग्ययालवयोः (इत्यादी अनेकाचार्योपादानमर्थ- 
बदू भवतिं, विकल्पस्यैक्राचायोपादानेतापि सिद्धस्वात्‌ ( प्रदीप ७२६३ ) । 
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नहीं रहा, सभी मत सभी सम्प्रदायो में सामान्य रूप से चलते रहे। 

य भाष्यकार के समय ) भाष्यकार की दृष्टि में विकल्पार्थत्व को 
छोड़ कर आचार्यनामो का आर कोई सार्थक्य नहीं रहा, श्रतएव भाष्यकार ने 
वैसी ही व्याख्या की है। अवहित होकर अनुसन्धान करने पर ज्ञात होगा कि 
स्वयं पाणिनि को भी ऐसा ही करना पड़ा था। 'लुब्‌ योगाप्रख्यानात्‌ (१।२।५४) 
सूत्र इस विषय में साक्षात्‌ प्रमाण है। यथा जनपदे लुप्‌ ( ४।२।४१ ) सूत्र से 
जाना जाता है कि जनपद का नाम कदाचित्‌ योद्धुजाति के अनुसार 
होता था। पद्चालादि-देशवाची शब्दों के साथ अवश्य ही पश्चालादि जातियों 
का कोई घनिष्ठ सम्बन्ध था। किन्तु परवती काल में पश्चालजाति का अस्तित्व 
नष्ट होने पर भो पच्चालरूप देशवात्री शब्द नष्ट नहीं हुआ, अतः पाणिनि के 
काल में जाति के ग्रनुसार देश का नामकरण? रूप एक तथ्य कालगभ में. 
बिलुप्र हो गया । अ्रतएत्र पाणिनि ने सूत्र किया--“योगप्रमाणे च तदभावेऽदर्शनं 
स्यात्‌? (११२५५) । जिस प्रकार पाणिनि ने ग्रपने समय में पच्चाल जाति के नाम 
का सार्थकय न रहने के कारण जातिनिमित्तक देशनामों का होना ग्रस्वीकार 
किया, उसी प्रकार भाष्यकार ने भी ग्रपने काल में शाकटायन, शाकल्य ग्रादि 
शान्दिकसम्बद्ध पुरुषभेदप्रयुक्त व्यवस्था की सर्वथा अव्यवहार्यता को देखकर 
झाचार्यनामों को केवल विकत्पार्थक ही प्रख्यापित किया। इस विषय में 
इम विद्व से भ्रत्य युक्ततर उत्तर के लिये अनुरोध करते है। 

विभाषा, बा आदि का तात्पय--अ्रष्टध्यायी के अनेक सूत्रों में विकल्पवाची 
धवा 'विभाषा,”. 'भरन्यतरस्याम्‌’ और 'विभाषित' पद प्रयुक्त हुए हैं। इन 
दाब्दों का तात्पर्य क्या हैं, यह यहाँ विचारित हो रहा है। श्राघुनिक विद्वानों 
के मतों के अनुसार 'बोली' के झर्थ में “विभाषा? शब्द प्रयुक्त हुआ है या नहीं, 
यह भी प्रसङ्गतः विचारित होगा । 

विभाषा--/विकह्प? अर्थ में वभाषा? का प्रयोग सर्वत्र है। वायुपुराण में 
विभाष्‌ धातु का प्रयोग इसी अर्थ में मिलता है-तस्माद्‌ विवस्वानु मार्तण्डः 
पुराणज्ञेविभाष्यते (८४२९) अर्थात्‌ विवस्वान्‌ को मार्तण्ड भी कहा जाता 
है-ये दो एक के नामान्तर हँ । 'विभाषित' शब्द भी इस अर्थ को कहता है-- 


क्वेति वैभाषिकः सुत्र (ते० प्राति० २२७) में वेभाषिक शब्द है, जो 
` विभाषावाची है ( वाशब्दो विभाषायां भवति। यत्र यत्र वाशब्दः शूयते 
छत्र तत्र विभाषायामिति वेदितव्यम्‌ पदक्रमसदनभाष्य ) । 
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“विभाषा? शब्द भव्यय नहीं है-यह एक मत है। इसीलिये 'विभाषया? या 
'विभाषायाम्‌? शब्द का भी प्रयोग होता है, जो इसके भ्रव्यय होने पर नहीं हो 
सकता । बालमनोरमाकार ने इस तथ्य को सर्वथा स्पष्ट किया है-विभाषा- 
शच्दस्तु अव्ययमिति न भ्रमितव्यम्‌, न वेति विभाषायामिति भाष्यप्रयोगात्‌ । 
विभाष्यते _विकल्प्यते इति विभाषा, गुरोश्च हल इत्यप्रत्ययः ( ६।१।१३० ) । 
यदि विभाषा व्यय नहीं है तो विभाषा-पद्घटित सूत्रों में 'विभाषा” न कह 
कर “विभाषायाम्‌ क्यों नहीं कहा जाता ( जेसा कि विभिन्न सूत्रों में प्रयोगस्थल 
दिखाने में सूत्रकार ने “मन्त्रे? 'यजुषि काठके? “छन्दसि? 'निगमे', 'संज्ञायाम्‌’ प्रादि 
सप्तभ्यन्त शब्दों का ही व्यवहार क्रिया है ), यह प्रश्न उठता है।' इससे स्पष्ट हो 


` जाता है कि विभाषा शब्द को 'भाषा का एक विशेष रूप? इस अर्थ में पाणिनि 


ने प्रयुक्त नहीं किया । 


वि+भाष्‌ धातु का प्रयोग ( =विभाषित्‌ ) पुराणों में 'शब्दोच्चारणा- 
विशेष’ के अर्थ में मिलता है। स्कन्दपुराण में प्रभासस्थ स्त्रियों के लिये 
देशभाषाविभाषिणयो रामामएडलमध्यतः ( प्रभासक्षेत्र माहात्म्य ३१३।६६ ) 
कहा गया है। यहाँ जो 'देशभाषाविभाषिणी' पद ग्राया है, उसका 'देशभाषा 
बोलने वाली? रूप अर्थ स्पष्ट है । 


'विभाष्‌? का प्रयोग देशभाषाशब्द के साथ लगने से शायद यह कहा 
जा सकता है कि विभाषा का प्रयोग बोली से सम्बन्ध रखता है। पर यह कहना 
तब तक संगत नहीं है, जब तक इसके लिये प्राचीन भनेक शब्द-प्रयोग न 
मिल जायें। 


इसी स्कन्दपुराण ( प्रभासक्षेत्र ०११९ ) में 'कथा? के विशेषण में 
'विभाषा-भूषिता' शब्द प्रयुक्त हुआ है । यह निश्चित नहीं है कि यहाँ “विभषा? 
दन्द का क्या श्र्थ है? नाव्यशासत्र १८४८ में "विभाषा? शाब्द है। यहाँ 


१--'विभाषा' जब श्रव्यय नहीं है, तब उसका अन्वय सून्रगत पदों के 


साथ किस खूप से हता 'है, यह विचारणीय है। सूत्र है--विभाषा ऋृत्रि 
( १४९८ ), अर्थात्‌ 'ग्रधिः कमंप्रवचनीयो विभाषा कृभधातौ परे भवति!। 
यहाँ विभाषा’ पद किस रूप से पदान्तरों के साथ अन्वित होता है, यह 
वचैयाकरणों को देखना चाहिए । कोई इसको नित्यल्लीलिंग मानता है । गणरत्न० 
१९ में इसे श्रव्यय माना गया है, जिससे समस्या नहीं रहती। 
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शबर, प्राभीर आदि की भाषा को विमाबा कहा गया है। पर पाणिनिसूत्रं में 
'ऐसी विवक्षा नहीं है, क्योंकि पाणिनि का शब्दानुशासन साथ शब्दों का अनु; 
शासन है; साधु शब्द में अपभ्र श नहीं भाते ।* 

“न वेति विभाषा' कोई परिभाषा नहों है; न+वा, का जो अर्थ है, 


उस अर्थ की 'विभाषा? यह संज्ञा है। यह संज्ञा “अर्थ” की है, वृद्धिरादैच्‌ 
( १।१।१) की तरह शब्द की नहीं। सभी टीकाकारों ने विशद रूप से यही 
प्रतिपादित किया है ।* 

संस्कृत भाषा के किसी असंस्कृत शब्द या हैली या रूपविशेष के लिये 


(विभाषा' शब्द का प्रयोग पाणिनि ने किया है, ऐसा प्रतीत नहीं होता (जैसा कि : 


कुछ भ्राधुनिक विद्वान्‌ सममते हैं)। पाणिनि की दृष्टि में दोनों वेकल्पिक शब्द 
समानहूप से साधु हैं भौर दोनों के अर्थ भी समान हैं ( यदि व्यवस्थित विभाषा 
न हो) तथा दोनों रूप किसी देशविशेष या कालत्रिरोष के लिये नियत भी 
नहीं हैं । 

वैकल्पिक शब्दों के अन्तरगत नियमन--यद्यपि व्याख्याकारों के अनुसार 
पाणिनि का मत यही है, पर यह असंभव नहीं है कि पाणिनिस्मृत वेकल्पिक 
शब्दों में देश, काल या शाचार्य का नियमन? हो। पाणिनि के समय जिस रूप 
से उन शब्दों का व्यवहार होता था ( अर्थात देश-काल-श्राचार्य-नियमन-हीन 
केवल वेकल्पिक रूप से ) पाणिनि ने उसी का उस रूप से श्रन्वाख्यान किया-- 
यह कहना न्याय्य है । व्याकरण काल से श्रवच्छिन्न होता है, यह पूर्वाचार्यों का 


१--साघु-प्रपश्रश-शब्द के लक्षण के विषय में हरदत्त का विचार 
_ ( प्राचीन-परम्परानुसारी ) द्रष्टव्य है--यद्यपि गाव्यादयोऽपि लोक्रे विदिताः 
तथापि ते न सर्वे म्ोके विदिताः, प्रतिदेशं भिन्नत्वादपशन्दानाम्‌ । लोकशब्दश्चायं 
 सर्वास्मल्लोके वतते संकोचकाभावात्‌, अतः. सर्वलोकप्रसिद्धानां गवादीना 
मित्यर्थः, साधूनामिति यावत्‌ ( पदमञ्जरी पृ० १५ ) । गवादयोऽनादयःसाधवस्त 
एव साक्षाद्‌ वाचकाः। गाव्यादयस्तु बालादिभिरशकृत्यादिना गवाद्यच्चारणेच्छयैव 
बा तथोच्चार्यन्ते । आदिमन्तोष्पञ्न शाः... ( पृ० ८ ) । हू 
_ २--तयोः प्रतिषेघविकल्पयोरित्यनेन ग्रर्थयोरेषा संज्ञेति दर्शितम्‌ ( पदमञ्जरी 
); न वेति यावर्थो प्रतीयेते प्रतिषेधविकल्पौ तथोरेवेयं संज्ञा भवति न 


A 
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मत है, इसलिये जिस समय जिस प्रकार का शब्दव्यवहार प्रचलित, उस समय के 


व्याकरण में तदनुसारी का अन्वाख्यान भी बहुलतया कत होगा ( एवं ग्र्रचलित 
शब्दों का विवरण श्रल्पमात्रा में रहेगा )--यह स्पष्ट है । 


अनुशासन कभी कभी भ्रनुशास्य विषय को सभी विशेष बातों के साथ स्पष्ट 
नहीं कर सकता थोर इसलिये यदि हमें पाणिनीय भ्रनुशासनों के सामान्य 
मत के विषय में विशेष मत प्रामाणिक रूपेण उपलब्ध हो, तो हम उस विशेष 
मत को प्रमाण मानेंगे, यही पाणिनिसम्मत मार्ग है। निम्तोक्त विचार से 
यह बात स्पष्ट होगो-- 

पाणिनि ने जिन विधियों के साथ किसी न किसी शाचार्य का नाम 
पढ़ा है, वे विधियां मुग्धबोध, कातन्त्र, संक्षिप्तसार आदि व्याकरणों में बेकल्पिक 
रूप से पठित हुई हैं ( भ्राचायों के नाम नहीं दिए गए हैं); जैसे -- “लोपः 
शाकत्यस्य' ( ५३१९ ) सूत्र का कार्य भ्रन्यान्य व्याकरणों में शाकल्य के नाम 
लिये विना केवल 'वा कहकर निर्दिष्ट किया गया है,* क्योंकि व्यवहार में 
श्राचार्य नामयुक्त विधि वेकल्पिक ही होती है ( ग्राचार्यानुसार एक कार्य; उस 
श्राचार्य को न मानने वालों के नुसार अन्य कार्य ) और इसी लिये आधुनिक 
्रक्रियाग्रन्थों में आचार्यनामयुक्त सूत्रों के विचार में उस सूत्र को 'वंकल्पिक 
सूत्र” माना गया है; वा! पद आचार्य नाम के स्थान पर दिया जाता है, क्योंकि 
उन उन आाचार्यों के सम्प्रदाय न होने के कारण प्रयोग में आचार्य-नियमन 
व्यवहार्यं नहीं होता । हम जब “लोप: शाकल्यस्य? (अष्टा०) सूत्र के अनुसार लोप 
करते हैं तब इमलिये लोप नहीं करते कि हम शाकल्याचाय के ही प्रामाण्यवादी 
हैं, क्योंकि यदि ऐसी बात होती तो हम लोप न कर प्रयोग भी केसे करते। 
आज ग्राचार्यनियमनयुक्त सभो विधियाँ कार्यतः वेकस्पिक ही हैं, शर 
झन्यान्य वैयाकरणों ने भी इसे मानकर “अपने अपने व्याकरण के सूत्रों की 
रचना की है । 

१--शब्दशाम्न में सामान्यार्थक निर्देश रहने पर भी उसका तात्पर्य 
विशेष अर्थ में हो सकता है ( प्रयोगानुसार )--द्र० न्यास ७४६२ । 


जहाँ पाणिति का सूत्र है-लोपः शाकल्यस्य (८।२।१९) च हाँ. 
र का सूत्र है--ग्रयादीनां य-व-लोपः पदान्ते न वा लोपे तु प्रकृति: 


( सन्धि ३९ ) । 
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पाणिनि ते जब ्राचायों का नाम अपने सूत्रों में लिया था तब उनका 
तात्पर्य यह दिखाने में था कि इन विधियों की माच्थता उन-उन म के 
अनुसार है, अर्थात्‌ थाचार्यनामयुक्त सूत्र शुद्ध वेकल्पिक नह हैं। यदि 
पाणिनि का तात्पर्यं भी इन विधियों के शुद्ध वेकल्पिकत्व में होता, तो वे 
कुछ सूत्रों में दो या तीन थ्ाचायों के नामन लेते जैसा कि “भ्रडगाग्य- 
गालतयोः रादि सूत्रों में देखा जाता है । वस्तुतः पाणिनि यह मानते ही थे कि 
आचायेनाम-घटित सूत्र का काय तत्‌-तत्‌ आचार्य के प्रामाएय के मानने वालों 
द्वारा किया जाएंगा । केयट ने इस मत को माना है (७।२।६३ प्रदीप); “न वेति 


विभाषा ( १।१।४५ सूत्र-भाष्य ) में पतञ्जजि ते कहा है कि श्राचार्यनियमन . 


व्यर्थं है, क्योंक्रि कोई भी झाचार्य शब्दप्रयोग का नियामक नहीं है--शब्द 
नित्य है और आवार्य स्मर्ता हैं, शब्दों के कर्ता नहीं। इसी लिये उन्होंने 
ग्राचार्यनामघटित सूत्रों का तात्पर्य शुद्ध विकल्प में लिया है। पतञ्जलि का 
यह मत कहाँ तक पाणिनि-सम्मत है, यह देखना चाहिए ( व्यवहारतः ऐसा 
मानने में कोई बाधा नहीं है, पर तत्त्वतः वैकल्पिकत्व का स्वरूप क्या है, यह 
यहां विचारित हो रहा है ) । 

इस विवेचन का सार यह, है कि “विभाषा?, “वा”, अन्यतरस्याम्‌? पद- 
घटित सूत्रों से निष्पन्न शब्द अवश्यमेव शुद्ध वेकत्पिक ही है, ऐसा नहीं कहा 
जा सकता | हो सकता है कि उनमें भी ग्राचार्यनियमन रहा हो, पर उस 
नियमन की श्रव्यवहार्यता होने के कारण पाणिनि ने श्राचार्य का नामोल्लेख 
नहीं किया ( जैसा कि अर्वाचीन वेयाकरणों ने पाणिनि-दर्शित ग्राचार्येनियमन- 
परिपाटी की जानबुझ कर ग्रवहेलना की है) क्योंकि उनके काल में वे नियम 
अव्यवहार्य हो गये थे । 

अर्वाचीन वेयाकरणों ने जिम्न प्रकार आचार्यनामघटित नियमों को 
सामान्यतः वेकल्पिक बनाया, स्वयं याणिनि ने भी वेसा ही किया है । पाणिनि ने 


कहा है-जराया जरसन्यतरस्याम्‌ ( ७।२।१०१ )। यहाँ सुत्र में 'भ्रन्यतर- - 


स्याम्‌ ही कहा गया है, जो शुद्ध वेकल्पिक शर्थ का वाचक है, पर यह 
' जाना जाता है कि जरा के स्थान में जो "जरस्‌? आदेश होता है, वह ग्राचार्य 
इद्र के मतानुसार है ( जन शाकटायन व्याकरण १।२।३७ )। पाणिनि को यहाँ 
जराया जरसिन्द्रस्य' कहना चाहिए था, “श्रवङ स्फोटायनस्य? ( भ्रष्टा०) की 
' ऐसा न कहने का कारण यही प्रतीत होता है कि पाणिनि के समय 
(विधिसम्बन्धी ्राचार्यनियमन ्रव्यवहार्य हो गया था, श्रतएव उन्होंने 
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जरस्‌ विधि को शुद्ध वेकल्पिक ही कहा | जेन शाकटायन ने . भ्राचार्य-गत 
मतान्तर को दिखाने के लिये भ्राचार्ट का नाम लिख दिया यद्यपि उनके 
समय भी यह विधि शुद्ध वेकल्पिक रूप में नहीं थी । संभवतः जेन शाकटायन 
व्याकरण के रचयिता ने तथ्य की सूचना देने की दृष्टि से ही यह सूचना दी है। 
यह सूचना कहाँ तक प्रामाणिक है, इसका परिज्ञान नहीं है। ( इस प्रसङ्ग में 
यह भी ज्ञातव्य है कि वायु-यम-ब्रह्मादि कई व्याकरणों के नाम कवीन्द्राचार्य 
सूची पत्र में हैं, अतः यदि इन्द्र का नाम कहीं से त्रिदित हो गया हो तो कोई 
आश्चर्य नहों, यद्यपि हमें इस सुचना के प्रामाणय में संशय है )। 
पाणिनि ने जहां वा? कहा है, वहाँ सर्वत्र शुद्ध वेकल्पिकता नहीं है, इसका 
प्रमाण है । पाणिनि ने कहा है “स्वरितो वानुदात्तोऽपदादो” (८।२।६); पर यह सुत्र 
शुद्ध वेकल्पिक नहीं है ग्रौर इसके वेकल्पिकत्व में विषय-भेद है (जो 
प्रातिशाख्यों में वर्णित है )। यहाँ पाणिनि का अनुशासन सामान्य है, यद्यपि 
प्रयोग में त्रिषयत्रिभाग है और संक्षेपार्थ पाणिनि ने विषयों का उल्लेख न कर 
सामान्य विधि का हो निर्देश कर दिया है । ऐसे स्थलों पर यह नहीं कहा जा 
सक्रता कि पाणिनि के समय स्वरित का प्रयोग शुद्ध वेकल्पिक था भर 
६प्रातिश्ञाख्यों के काल में इस स्वरित-विधि का विषय शाखानुसार विभक्त हो 


गया था) । 


१--कुछ “विभाषा” व्यवस्थित विभाषा” भी होती हैं अर्थात्‌ दोनों 
वैकल्पिक शब्दों के भ्रर्थ समान न होकर भिन्न-भिन्न होते हैं। तत्त्वतः हू दो 
शब्द एक ही शब्द के दो पृथक रूप नहीं, पर लाघवार्थ पाणिनि ने दोनों को 
वैकल्पिक कहा है, जेसा कि पुर्वाचायो ने दिखाया है । 
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च्ास्तिशा प्वरिच्च्येंब्ड 


अष्टाध्यायी के पाडान्तरों का विवेचन 


पाठान्तर की महत्ता- श्राचार्य पाणिनि की श्रष्टाध्यायी के लगभग २०० 
सूत्रों में पाठान्तर हो चुके हुँ। दर्शनशाख की अपेक्षा शब्द-शास्न के पाठान्तर 
ग्रधिक महत्त्वपूर्ण होते हैं, वर्योक दशनशास्न का मुख्य विषय “र्थे हे, 2. शब्द 
नहों। पाठान्तर होने पर भी यदि अर्थान्तर न हो, तो दशनशाख्न में र उस 
पाठान्तर का कुछ महत्त्व नहीं रहता; परन्तु शब्दशाल् में यह बात नह है। 
इस शाख्न का विषय और प्रमाण शब्द हा हैं, अतः इस शाख का प्रायः प्रत्येक 
पाठान्तर-चाहे उससे अर्थान्तर हो, या न हो-महत्त्वपूर्ण हैं, विचारणीय) है। 

पाठान्तरों की इस महत्ता के कारणा उच्चारणाद से पाठान्तर हो जाने की 
संभावना को ध्यान में रखकर कहीं-कहीं पूर्वाचायों ने सुत्रगत पदों के वर्णादि का 
स्पष्ट निर्देश भी किया है। यदि कहीं भ्रमवश पाठभेद उत्पन्न हो गया हो, तो 
उसकी निवृत्ति करना भी एताहृश निर्देशों का अन्तरनिहित उद्देश्य है; यथा-- 
विदूराज्‌ जः ( ४३८४ ) पर दीक्षित कहते हैं- दन्त्यमध्योऽयं शाद्वलवत्‌, न तु 
नड्वलवतू सुर्घन्यमध्यः ( शब्दको० ); तथेव 'नडशादा डवलच्‌' ( ४।२।८८ ) पर 


१--पाठसमीक्षा में वे वचन भी विचार्य होते हैं, जो किसी के मत में सूत्र. 


हैं, भौर किसी के मत में वात्तिक | पाणिनीय तन्त्र में लगभग ८।१० वचन ऐसे 
हैं, जिनकी सून्रता पर मतभेद है, यथा--“गडभ्यासव्यवायेऽपि? यह काशिकाघृतत 
 सूत्रहै (६।१।१३६), पर अन्य व्याख्याकार इसे अनार्ष ( पाणिनीय ) मानते 
। हैं (एवं च भ्रडभ्यासव्यवायेऽपीत्यना्षः सूत्रपाठ इति भावः--उद्द्योत ६।१।१३१) । 
` क्ालिकाघृत सूत्र है--नित्यमाम्रे डिते डाचि ( ६।१।१०० ), पर अन्य आचार्य 
वात्तिंक समभते है-बर्त्तिकदर्शनात्‌ सत्रे केश्वित्‌ प्रक्षिप्तम्‌ (प्रदीप ६।१।९९) । 
श्चि शीष यह काशिका-धृत सूत्र है ( ६।१।६२ ), पर केयट कहते हैं- 
 वात्तिकं इष्टवा सत्रेषु केश्चित्‌ प्रक्षिप्रम्‌ ( प्रदीप )। ध्यान देना चाहिए कि ऐसे 
` स्थलों पर काशिकाकार कभी नहीं कहते हैं.कि इन वचनों के सूत्रत्व में मतभेद 
ः बचनों को सूत्ररूप में ही सन्दिग्ध रूप से जानते हैं । प्रस्तुत निबन्धः 
' प्र विचार नहीं किया जाएगा । 


Digitized by श्रि a ध्यायी | EO ajand eGangotri 
शिष्यायी के पाठान्तरीं का विवेचन ३६१ 


नागेश कहते हँ-शादो दोपधः (शब्दे्दु०) । ( देखा जाता है कि प्रक्रियासवस्वादि 
में विडूरथ्रा पाठ स्वीङत हुए हैं) । इन निर्देशों से प्रध्येता सावधान हो सकते' 
हैं शौर यदि इन निर्देशों पर उनकी श्रद्धा है तो अन्य प्रकार के पाठो का संशोधन 
भी कर सकते हैं। 


सत्रक्रमभेद्‌-पाठभेदों के अतिरिक्त १ ) सूत्रपाठों का क्रम-व्यत्यास और 
(२) सुत्रपदच्छेद ग्रादि में मतभेद रूप दो विषय विचायं होते हैं, पर इस्‌ 
निबन्ध में इन पर कोई चर्चा न की जाएगी । 


क्रमव्यत्यास के उदाहरण अत्यत्प हें। एक उदाहरण दिया जा रहा है-- 
` शब्देन्दुशेखर ( तुदादि० ) में सूत्रक्रम में एक मतभेद ( भाष्यसंमतपाठक्रम एवं 
श्रन्य पाठक्रम ) दिखाया गया है। यहाँ काशिकोक्त सूत्रक्रम और भाष्योक्त 
सूत्रक्रम में स्पष्ट अन्तर है (श्रध्याय ८, पाद ४, सूत्र ५२ से ६३ सूत्रों 
का क्रम )। 

स्वाभाविक पाठभेद--यह एक प्रसिद्ध तथ्य है कि मूल पाठ यदि श्रसपष्ार्थक 
हो या उसमें कोई ऊह्य भाव हो तो स्वभावतः दाद में इम दोष? का “परिमार्जन” 
हो जाता है, जिससे 'पाठान्तर का उद्धव होता है। यथा - भाष्यानुसार सूत्र 
है--प्रत्यपिभ्यां ग्रहेः ( ३१११८ ), जिसका काशिकानुमार पाठ है- प्रत्यपिभ्यां 


१-यथा--भ्यसो भ्यम्‌ (७४१३० ) में भ्यसोऽभ्यम्‌ रूप पदच्छेद; दो 
दद्‌ घोः ( ७४।४६) में दथ्‌ःदद्‌-दध्‌ रूप पदच्छेद; तदो दा च (५३१९)में. 
तदोऽदा च रूप पदच्छेद; काम्यच्‌ च ( २१९) के चू काम्यच्‌ च रूप की | 
कल्पना; इजादेश्च शरुमतोऽनृच्छः, दयायासश्च ( ३।१।३६-३७ ) में संहितापाठ द 
मानकर 'भ्रनृच्छो दयायासश्च? वाक्य का निश्चित करना और फिर 'ग्रनुच्छ+ 
उ + दयायासश्च? पदच्छेद करना; स्थानेऽन्तरम उरणगृपरः ( १।१।५०-५१ ) स ie 
ग्रन्तरतमे रूप पदच्छेद; विशेषणानां चाजातेः ( १२५२ ) में च +झजातेः या. ड 


च + जातेः पदच्छेद; इत्यादि । 
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-यहाँ यह समझना भ्संगत होगा कि सूत्रकार के काल में यह सूत्र लोकिक था 


झर बाद में यह वेदिक मान लिया गया । छान्दमत्वज्ञापक निर्देश न रहने मात्र ` 


से ही कोई सूत्र अवेदिक होता है-ऐसो बात नहीं, यह पूर्वाचार्यों ने बहुघा 
-कहा है ( द्र० समिसपतनिवांसम्‌ ७२।६९ सूत्रीय व्याख्याएँ ) । 


इस शैली का प्रन्य उदाहरण फकभ्त्रस्तियोगे संपदग्मकृर्तरि च्विः ( ५।४।५० ) 
"में दृष्ट होता है। इस सूत्र पर वात्तिक है--अ्रभूतत-द्भाव इति वक्तव्यम्‌ । किन्ही 
-संप्रदायो में सूत्र में वात्तिक का संमिश्रण हो गया है और वे “अ्रम्नुततद्धावे 
कृभ्वस्तियोगे ... ...! सूत्र पढ़ते हुँ । यह प्रक्षेप भ्रर्थपूरण की दृष्टि से अत्यन्त 
स्वाभाविक है ( क्‍योंकि च्वःप्रत्यय परिणामविषयक होता है ओर परिणाम 
में 'अभ्रूततद्भाव? होना भ्रनिवार्य है ), अतः यह श्रं सुत्र में सिल गया है। 
यह नया पाठ काशिका द्वारा स्वीकृत हुआ है, जिसकी व्याख्या में हरदत्त कहते 
-हें- वित्तकारेण च्विविधो अभ्रूततद्भावग्रहर्ण कतेव्यमित्युक्तम्‌, तदवश्यं कतव्य- 
“मिति मूत्रे एव प्रक्षिप्य व्याचष्टे ( पद» ) 
हम समभते है कि ३।२।१४६ सूत्र के 'विनाश? पाठ के स्थान पर जो 
'विनाशि? (ण्यन्त नशघातु) पाठ'न्तर मिलता है, उसका भो यही हेतु है । ण्यन्त 
चातु के निर्देश में विनाशि? पाठ ही स्वाभाविक है, श्रतः प्राचीनतर “विनाश? 
पाठ के स्थान पर बाद में 'विनाशि रूप स्पष्टतर पाठ स्वीकृत हुआा है । 
आजमानिक सूत्रपाठ--कुछ ऐपे पाठभेदों का उल्लेख भी मिलता है, 
“जिनका अभ्युपगम यद्यपि किसी भो आचाये के द्वारा नहीं किया गया, पर 
व्याख्यानविशेष के बल पर ताहश पाठ को सत्ता ग्रनुमित होती है । पाणिनि 
“का सर्वाचार्यस्वीक्कत सूत्र है-टित ग्रात्मनेपदानां टेरे ( ३।४।७९)। इसके 
भाष्य में सूत्रसम्बन्धी जो विचार किया गया है, उससे यह अनुमित होता हैं 


कि सूत्र का अन्य एक पाठ भी था'। किसी भी व्याख्याकार ने इस ्रनुमित 


"पाठ को सूत्र रूप में नहीं माना, यह द्रष्टव्य है । 


ऐसा ही एक ग्रानुमानिक पाठ झनुपसर्गाज्‌ ज्ञः ( १३७६ ) सूत्र में 
उपलब्ध होता है। भट्टोजि के कथनातुमार ज्ञात होता है कि 'भरनुपसर्गात्‌ के 


` १-क्रथट कहते हैं-थवा केचित्‌ टिताभित्येत्र पठन्ति, तदाश्रयेण 
एतदुक्तम्‌; नागेश ने स्पष्ट ही कहा है-टिदात्मनेपदानामिति भाष्यस्य तदर्थक 
यदि 0?  विज्ञायते इत्यर्थ:। भाष्यप्रामाण्यात्‌ ताहश एवाष्टाध्यायीपाठ इत्यन्ये 
उद्द्योत ) । 
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तकार में एचुत्व न कर पढ़ने का एक सम्प्रदाय भी था (द्र० शन्दको० १।१।८) । 
` 'पर इस पाठ की सत्ता प्रत्यक्षतः स्वीकृत नहीं हुई है । 

इसी प्रकार नपरे नः ( ८।३।२७ ) सूत्र का एक ग्रानुमानित पाठ “त परे न” 
है, ऐसा अत्रत्य न्यास से जाना जाता है, यद्यपि किसी भी व्याख्याग्रन्थ में इस 
पाठ का संकेत नहीं मिलता । भ्रतो लान्तस्य ( ७२१२) सूत्र का 'अतो रान्तस्य? ` 
रूप जिस पाठ की सत्ता उद्द्योत में कही गई है, वह पाठ भी ईश 
आनुमानिक ही है। 


पाठान्तर को समृत्ञता--पाठान्तर होने से ही कोई पाठ निमुल नहीं हो 
"जाता । क्चित्‌ पूर्वाचार्यों ने पाठान्तर को वेधता का प्रतिपादन भी किया है । 
समो गम्यच्छिभ्याम्‌ (१३२९) का पाठान्तर है--समो गभ्युच्छिप्रच्छ 
स्वरति । प्रच्छिञ्मादि का पाठ वात्तिक में है, अतः यह स्पष्ट है कि 
वात्तिक का पाठ सूत्र में मिला दिया गया है ( दीक्षित आदि का यही उत्तर है, 
जो स्वाभाविक है )। इस प्रक्षिप्ता को मानकर भी उसको वेधता का प्रति- 
पादन हुरदत्त करते हैं कि वार्तिककार भी शाख़्कार ( सूत्रकार )--सहश हैं, 
इसे दिखाने के लिये बात्तिक को सूत्र से मिला दिया गया है! ( प्रच्छादयस्तु 
वाततिकदृष्टाः सूत्रख्पेण पठिताः, सूत्रकारवत्‌ वा्रिककारोऽपि शासनस्य कर्ता न 
व्याख्यातेति दर्शयितुम्‌ )। पाठसमाक्षाविचार की दृष्टि से ऐसा कहना 
व्यर्थ ही है । र्वाचार्य < 

पाःमेदनिर्देशमात्र- कुछ स्थल ऐसे हैं, जहाँ पूर्वाचायं पाठभेद क निर्देश 
कर हो निवृत्त हो जाते हैं, पाठभेद को समीक्षादि नहीं करते । पाठान्तर। का निर्देश 
कर उनपर कुछ भी समीक्षा न करने का एक हेतु यह हो सकता है कि व्याख्या- 
कारों के पास ऐसी कोई सामग्री नहीं थी, जिससे वे एकतर पाठ का निर्धारण 
कर सके, अतः उनके लिये पाठ्मेदो का निर्देश करने के अतिरिक्त ( चूकि 
प्रत्येक पाठ मान्य प्राचार्य द्वारा अभ्युपगत हुआ है ) और कोई माग नहीं था। 


एक उदाहरण लें। किसी के अनुसार ४२।९४ सुत्र में 'सलातुर' शब्द है। 
काशिका के अनुसार 'शलातुर' पाठ है। शब्दकौ० का मुद्रित पाठ शलातुर है; 
प्र० स० का सलातुर। नागेशभट्ट क्रेवल इतना “हो लिख सके हैं--शलेति 
तालव्यपाठो वृत्तौ ( शब्देन्दु० )। यह भौगोलिक शब्द है, अतः तद्विषयक 
ज्ञान के विना सांशयिकं स्थल में वेयाकरण कुछ भी नहीं कह सकते; 
स्थिति में नागेश श-घटित पाठ के अभ्युपगमकारी का नाम देने के 


झतिरिक्त ग्रौर क्या कह सकते हैं ? 
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ऐसी स्थिति 'किसरादिभ्यः छत? (४।४।५३ ) सूत्र में दिखाई पड़ती है। 
नागेश कहते हैं-तालब्यमध्यपाठो वृत्तो (अर्थात्‌ बृत्ति में किशर शब्द है )। 
वस्तुतः प्राचीनं व्याख्यान या प्रयोगदशेन के विना केवल युक्ति से ऐसे स्थलों 
में पाठ का निर्णय नहीं किया जा सकता, भ्रतः प्रमाणभूत श्वाकरग्रन्थ का नाम 
कह देना ही पर्याप्त है १ । 

उभयविध पाठों का समर्थन--एऐसे स्थल भ्रनेक हैं,जिनमें सूत्रों के पाठान्तरों 
का ग्रौचित्य या समर्थन किया गया है, यथा-- 


रवाद्‌ ग्रः ( १।३५१ ) का पाठान्तर है--भवाद गिरः। हरदत्त कहते हैं-- 


गिर इ।त पाठे धात्वनुकरणत्वाद्‌ विभक्तावित्त्वम्‌ । प्र इति पाठे रूपमात्रानुकरण, 


र्व्यम्‌ । तथैव “शक्तो हस्तिकपाटयोः? ( ३।२।५४ ) के पाठान्तर ( हस्तिक- 
वाटयोः ) के विषय में कहा गया है-पाठान्तरे तु भ्रटतेः पचाद्यच्‌ । कवं 
चोष्णे इत्यत्र योगत्रिभागात्‌ कोः कवादेशः ( पदमञ्जरी ) । 

ज्ञात होता है कि ऐमे स्थलों में व्याख्याकार एक पाठ को सूल पाठ के रूप में 
मानकर भी ग्रन्य पाठ को सर्वथा हेय नहीं समभे थे। ऐसे पाठो २ को '्रन्निप्र'या 
“गनार्ष? भ्रादि जो नहीं मानते, वे निश्चित ही इनका प्रामाण्य मानते थे । 


१-पाठभेद निर्देशमात्रपरंक कुछ विशिष्ट स्थल ये हैं-जृस्तम्भुसूचे 
ग्रचिमपि केचित्‌ पठन्ति ( धातुवृत्ति, भ्वादि ग्रुच्ुधातु ); शरत्र मैत्रेयः बिन्दुरिच्छुः 
( ३।२।१६९ ) इति सूत्रं बशादि पठन्‌ विन्दुशव्दं व्युदपादयत्‌ । वृत्तो तु वेत्तेरेव 
तत्र पाठः ( धातुवृत्ति, भ्वादि बिदिधातु ); ब्रजयजोः...पर वाधुदेव कहते हैं-- 
बृजयजोरिति पाठे बृजी वर्जने इत्यस्मात्‌ क्यप्‌, वृज्या ( बालमनो० ) । ४।१।८१ 
में 'काणडेविद्धि' शब्द हैं; भट्रोजि कहते हैं--पाठान्तरे तु कण्ठेविद्धमस्य कणठे 
चा विद्धः कएठेविद्ध ( शन्दको० ); काणडेविद्धीति पाठे क्राणडेन विद्ध इति 
' समासेऽतएव निपातनात्‌ कारङस्यैकारः ( शब्देन्दु२ ); नडशादा ड्वलच्‌ 
 (४।२।८८)--शादो दन्त्योपधः, डोपध इत्यन्ये ( बालमनो० ) । भ्रायुधजीविभ्यः 
` छ; पर्वते (४।३।९१) पर नागेश कहते हैं--पर्वतादिति पाठान्तरम्‌ (शब्देन्दु०) । 
_ २-=न्तर्घनो देशे ( ३।३।७८ )-भन्ये णकारं पठन्ति श्रन्तर्घणो देश इति, 
तदाप ग्राह्यमेव ( काशिका ); सहस्रेण संमितौ घः ( ४।४।१३० )-समित इति 
पाठान्तरम्‌, उभयथाऽपि तुल्य इत्येवार्थः ( शब्दको० ); त्रिशच्‌-चत्वारिशतो 
ह्मणे ( ५।१।६२) का पाठान्तर है--चत्वारिशतः। ज्ञानेन्द्र कहते हैं-- 
हारद्वन्द्वादेकवचतम्‌ । 
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का विवेचन ३६५ 
पाठभेद और हृष्टिसेद--भि नौ कोण: कभी- 
विभिन्न होता है द्‌--भिन्न पाठ मानने वालों का दृष्टिकोण. कभी-कभी 


क्योंकि प्रत रे लिये 
निजात दह ोसो Fag आचायं स्वाभीष्ट पाठ के लिये युक्ति देते हैं । 
४।३।११९ सूत्र में पादप पाठ है, जिसका पदप रूप पाठान्तर का उल्लेख कर 
भट्टोजि कहते हैं--केचित्त, पादपस्थाने पदपशब्दं पठन्ति, तन्मते ग्ण एवायम- 
पवादः ( शब्दकौ० ) । तथैव घुरो यडढको ( ४४७७ ) का “धुरो यढ्ढकज' 
पाठान्तर (द्रण प्रक्रियासर्वस्व ) दिखाकर नागेश लिखते हैं--धोरेयक इति 
ढकभ्रत्यय इत्यन्ये । सूलपाठे तु धोरेयक इति स्वार्थिकक्नन्तम्‌ ( शब्देन्दु० ) । 
१४१७ में भी यह रीति लक्षित होती है, जहाँ प्रर्घ के स्थान पर अध्य पाठान्तर 
दिखाकर काशिकाकार कहते हैं कि इस पाठ में यकार स्वार्थिक (स्वार्थ में 
तद्धित य प्रत्यय, यथा--शाखा इत्र शाख्यः ) है । 
व्यक्तिनाम रूप संज्ञा के पाठान्तर में भी हष्टिभेद से समर्थन करने का 
एक ही दृष्टान्त ६।१।१२३ सूत्र में है, जहां स्फोटायन के स्फोटायन पाठान्तर 
प्र हरदत्त कहते हैं ये तु झोकारं पठन्ति ते नडादिषु अ्रश्वादिषु वा पाठं 
मन्यन्ते ( पद० ) । 
इस प्रसंग में हम एक झसाघारण पाठभेद की, ओर पाठकों का ध्यान गाङृष्ट 
करना चाहते हैं। सूत्र है-शाकलाद्‌ वा ( ४।३।१२८ ) । काशिकाकार जिनेन्द्र, 
हरदत्त, भट्रोजि आदि सब आचार्य यही पाठ मानते हैं, पर आधुनिक स्वामी 
दयानन्द सरस्वती ही 'शकलाद वा? पाठ स्वीकार करते हैं ( “शाकलाद्‌' वा पाठ 
का खण्डन कर )। वेयाकरणों को स्वामीजी की युक्ति पर ध्यान देना चाहिए 
( ६० ऋग्वेद पर व्याख्यान, पृष्ठ ९-१० ) । 
पाठान्तर पर उपेक्षा--यह देखा जाता है कि कभी-कभी व्याख्याकार अन्य 
प्रमाणभूत ग्रन्थ में धृत (स्वाभिमत पाठ से पृथक्‌ ) पाठ को देखकर भी मोन रहते 
हैं', जहाँ उनको कम से कम पाठान्तर का निर्देशमात्र कर ही देना चाहिए 
था ( क्योंकि ग्रन्थान्तरघृत पाठ के अनुसार प्रयोग में भिन्नता होती है )। इस 


कबिता नमन क न न न - 3 सनम. म ८ 
१--काशिका (४२१२६) में गत! है, पर प्रक्रियाकोमुदी में वतं; 


प्र० को० कार नारायण काशिका-पाठ पर मोन ही हैं। तथेव ४२।१४२में 


काबिकासंमत पाठ पलद है; प्रक्रियासर्वस्व में फलद है। तथेव ४३,२२ सूत्र में 


ँ का पाठ अवकर है । तथेव ५।१।४४ | 
काशिका-संमत पाठ भ्रपकर है और प्रण्स० क ड 
भें काशिका का पाठ है- लोकसर्वलोकात्‌ आर प्रश्स०का “लोकस्वलोकाभ्याम्‌। 
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का कारण क्या है--यह चिन्त्य है। प्रसिद्ध प्राचीन ग्रन्थों के पाठ को के 
देख नहीं सके--यह नहीं कहा जा सकता; संभवत! उपेक्षाबुद्धि ( पाठान्तर को 
नगएय समना ) ही यहां मौन का कारण है। पाठान्तर का उल्लेख कर 
उस पर विचार कर ग्रन्थ को विस्तृत न बनाना भी एक हेतु हो सकता है। 
चाहे जो भी हो, इस भ्रनुक्तिमात्र से पाठान्तरो की श्रसत्ता या ज्ञातता सिद्धः 
नहीं होती । 

क्वाचित्क पाठ--व्याख्याकारों ने यह लक्ष्य किया था कि कोई 'पाठ' 

कदाचित्‌ ही ( किसी ग्रन्थ में ) स्त्रीकृत होता है। ऐसे पाठ प्रायः सूलपाठ नहीं 
होते । ऐसे 'काचित्क” पाठ भ्रष्टाध्यायी में झल्प हैं, यथा-- 

५।२।७९ का पाठ है--श्यङ्खलमस्य............ । नागेश कहते हैं-श्ज्धल- 
मिति कचित्‌ पाठ: ( उद्द्योत )। शब्देन्दु0 में कहा गया है --भाष्ये कचित्‌ 
पाठः । नागेश के इन कथनों से ज्ञात होता है कि यह “श्युझुगल? पाठ भाष्य के 
प्रामाणिक कोश में उन्हें उपलब्ध हुआ था। नागेश ने यहाँ 'यह लेखक प्रमाद 
हैं? या श्रपपाठ है' आदि वाक्य क्यों नहीं कहे---यह विचाय है। 

“क्वाचित्कः आादि वाक्य न रहने पर भी यह देखा जाता है कि कुछ पाठः 
भेद किन्ही भ्राचार्यों द्वरा उल्लिखित मात्र हुए हैं ( विचारपूर्वक समर्थन करने: 
की प्रबल चेष्टा नहीं की गई ); और अन्य आचार्य इस पाठ के विषय में कुछ 
कहते नहीं है; ऐसे पाठ भी 'काचित्क॑? ही माने जा सकते हैं। यथा--श्रोजः- 
सहोम्भसस्तमसस्तृतीयायाः ( ६।१।३ ) पर पुरुषोत्तम कहते हैं---इह तमः शब्द 
तप इति केचिदुचिरे ( भाषावृत्ति); यह पाठ अन्यत्र अलक्षित ही हुआा है, 
झतः यह भी 'काचित्क' ही है। प्रयोग की प्रचुरता भी इस पाठान्तर के पक्ष में 
नहीं है । ६।३।६५ सुत्र का 'हारिषु' पाठ ( भारिषु के स्थान पर ) भी काचित्क 
है (उपर्युक्त युक्ति से; ० धातुबृत्ति--केचित्त तत्र हारीति पटन्ति--म्तादि 
मल धारणे ) । 

पाठान्तर रूप निर्देश न होने पर भी आचार्यविशेषसम्मतपाठ 'काचित्क 
पाठ” माना जा सकता है; यथा-- 

१. कुछ काचित्क पाठ ऐप हैं, जो विस्मरण या प्रमादमूनक ही प्रतीत 
होते हँ। रुज धातु ( ६।१२१ ) की व्याख्या में वीरुक़ शब्द की निष्पत्ति के 
' प्रसङ्ग में क्षोरस्वामी ने “नहि बृति...( ६।३।११६ ) सूत्र को उदधृत किया है।. 
` ध्यान देना चाहिए कि कोमुदी, काशिका रादि प्रमाणिक ग्रन्थों में इस सुत्र का जो; 


३६६ 


अनुक्ति 
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पाठ है, उसमें “रुचि? घातु ही पठित हुआ है, रुजि नहीं, तः यह मानना 
उचित होगा कि क्षीरस्वामी प्रकृत-सूत्र-पाठ विस्मृत हो गए। रुच्‌-रुज्‌ का 
अत्यन्त साहदय ही इस विस्मरण मूलक प्रमाद का हेतु है । 

२. यही दृष्टि 'जनसनखनां सञूमलोः' ( ६।४।४२ ) पर भी प्रयोज्यः 
होती है। सूत्र का यह पाठ काशिकादि सर्वसम्मत है, पर क्षीरस्वामी 'जन- 
खनसनां ..?रूप से इसका उद्धरण देते हैं ( क्षीर० ४४० ) । धातुओं के क्रम में" 
विस्मरण हुआ है--यही मानना सङ्गत है । 

३. काचित्क पाठ सूत्र-संशोवन-हेतुक भी हो सकता है। ईहश पाठ के 
उदाहरण कदाचित्‌ मिलता है । न शसददवादिगुणानाम्‌ ( ६।४।१२६ ) सूत्र कोः 
"क्षीरस्वामी ने 'न शसददवादिगुणिनाम्‌ृ? कहकर उद्धृत किया हैं (११७); 'गुणि” 
पाठ अन्य कहीं भी स्मृत नहीं हुआ है । यह ज्ञातव्य है कि गुणि-पाठ में लक्षणा 
की आवश्यकता नहीं पड़ती ( द्र० श्रस्मत्‌ सम्पादित घातुवृत्ति की टिप्पणी ) । 
जश्शसोःशि ( ६।१।२० ) का न्यासोक्त 'जमिशसोः? पाठ भी ७।१।५० सूत्रस्थ. 
जसि के साथ सामञ्चस्य दिखाने के लिये है, जो श्रनावष्यक है । 

सूत्रपाठ की संग्रदायनियतता--ऐसा प्रतीत होता है कि सुत्नपाठ संप्रदा-- 
यानुसार नियत था, क्योंकि कोई भी व्याख्याकार स्वसंमत सूत्र के पाठ पर 
कोई संशय नहीं करते । क्वचित्‌ ही पूर्वाचार्य "उभयविघ पाठों को मानते हैं; 
वे उभयविध पाठों को मानकर भी स्वानुमत पाठ को ही अधिकतर प्रमाणिक 
समभते,हैँ । भाष्य-बात्तिकादि को देखने से ज्ञात होता है कि उनका व्याख्यान: 
मुख्यतः किसी एक पाठ को लेकर ही चलता है; यथा-- 

विष्किरः शकुनौ वा ( ६।१।१५० ) का एक अन्य पाठ काशिका में है 
( बिष्किरः शकुनिर्विकिरो वा ); केयट कहते हें विष्किरः क बति सूत्र- 
पाठमाश्रित्य वात्तिकारम्भः ( प्रदोप ) । तथेव ६।१।१२४-१२४ सूत्रों पर कैयट 
कहते हैं--इन्द्रे च इति ये सूत्रं पठन्ति, प्लुतप्रणह्या अचि नित्यमिति द्वितीयं. 
तन्मते नैष दोषः ( प्रदीप ६११२५ ) । 

इन उदाहरणों से ज्ञात होता है कि सूत्रों का पाठ संप्रदायनियत हो गया 
था । अष्टाध्यायी के पौर्वपाठ आदि संप्रदायनियत पाठों की सत्ता पं० युधिष्ठिर 
मीमांसक भी मानते हैं ( संस्कृत व्याकरणशाल्न का इतिहास भाग १, पृ०२ 5 
२१३९ अस्मत्संपादित क्षीरतरङ्गिणी की भूमिका, पृ० १४-१५ ) । यह आश्चयं का 
विषय है कि प्राचीन व्याख्यानग्रंथों में प्राच्यपाठ इत्यादि रूप संप्रदायभेद काः 
उल्लेखे नहीं मिलता । 
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इस विषय में निम्नोक्त स्थल विशेषतः #विचाय है । पूर्वाचायों ने यह लक्ष्य 
किया था कि देशभेद से स्वाभाविक रूप से उच्चारण में भेद हो जाता है ( तु० 
वृद्धमनु की उक्तिःवाचो यत्र विभिदयन्ते तद्देशान्तरमुच्यते ) । व्याकरण सुत्र में 
इसका विशिष्ट उदाहरण है--'उषसुषिमुष्कमधो रः सूत्र (५।२।१०७) । इस सूत्र 
के प्राच्यपाठ में सुषि के स्थान पर "शुषि? पाठ था, ऐसा नारायण ( उच्चारण- 
कारण के साथ ) कहते हें-शुषिः शुषिरमित्यादिः स्वाम्याद्याः प्राङमते जगुः । 
प्रागरेशे हि सकारस्य शकारः पठ्यते बवचित्‌ ॥ ( प्रक्रियासर्वस्व )। ˆ 
सुत्र पाठ की सम्प्रदायनियतता” में 'प्रकृत्याशिषि ( ६।३।८३ ) सूत्र और 
उसका काझिकोक्त पाठ ( प्रकृत्याशिष्यगोवत्सहलेषु ) विचार्य है । प्रक्ृत्याशिषि 
रूप सूत्र पाठ पर वात्तिक है भ्रकृत्याशिष्यगवादिषु' जहाँ “गो श्रादि' तो कहा 
गया, पर 'झादि? पद से किन शब्दों का ग्रहण होगा--यह नहीं निर्दिष्ट हुआ । 
ग्रतः यह मानना होगा कि इस वात्तिकमात्र को देखकर पुर्ति की दृष्टि से किसी ने 
“कृत्या शिष्यगोनत्सहलेषु’ ऐसा नहीं कहा । भाष्य में सगवे, सवत्साय, सहलाय 
उदाहरण दिए गए हैं। इस पर यह कहना कि भाष्य को देखकर काशिकाकार 
ने वत्स-हल-शन्द-द्वय का पूरण कर सूत्र को पढ़ा है -श्रसङ्गत है, क्योंकि तब वे 
केचित्‌ प्रकृत्याशिषि इत्येव पठन्ति’ ऐसा निर्देश अवश्य करते ( अन्यान्य स्थलों 
की तरह); न्यासकार भी इसं पाठद्वेश पर मौन हैं। किच भाष्यकारःप्रदत्त 
उदाहरण परिगणन है या उदाहरणमात्र है, इसका निर्णय भाष्य से नहीं होता; 
ग्रतः भाष्यमात्र को देखकर काशिकाकार दोनों शब्दों का समावेश कर सूत्र को 
पूर्ण नहीं समझ सकते थे ( ग्रन्य शब्दों की भी अपेक्षा रहती), अतः यही 
कहना होगा कि काशिकाकार के पास परम्परारक्षित पाठ 'प्रक़्त्याशिष्य- 
गोवत्सहलेष’ था श्रोर वे भाष्यसम्मत 'परक्ृत्याशिषि’ पाठ को श्रपनी दृष्टि से 
ग्रनावस्यक समझ कर ( श्रपूर्णता-हेतु) उसका कोई निर्देश वृत्तिग्रन्थ में 
नहीं किया । 
 _ सूत्रांश या सूत्रानुवाद्‌-पाठान्तरों के प्रसंग में यह भी विचार्य है कि 
` पाणितीय वैयाकरण ( पाणिनि सूत्रों के आश्रय से व्याख्या लिखने वाले ) जब 
. अपने ग्रन्थ में कोई सूत्र उद्धत करते हैं ( सूत्रकार का नाम न लेकर ) और वह 
` सून भ्रष्टाध्यायी मै यथावत्‌ नहीं मिलता है, तब क्या सर्वत्र यह सोचना होगा 
कि उद्धत पाठ पाणित्रि-सूत्र का पाठान्तर ही है या अन्य किसी व्याकरण का 
र आचाय ने उद्धत किया है? ईहश कुछ स्थलों में यह भी संशय हो सकता 
क व्याख्याकार ने सूत्र का अपेक्षित अंश ही उद्धत किया है या पूरणादि: 
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पूर्वक सूत्र को उद्धत किया है इत्यादि । ऐसे स्थलों में कौन हृष्टि संगत होगी, 


इसका निणय करना अत्यन्त कठिन है। 


उदाहरणों से यह बात स्पष्ट होगी । यथा--काशिकादिसंमत सत्रपः हे 
दषा लीयतेः (६।१।५१), पर क्षीरस्वामी "लियो वा” पाठ करते हु (२६६), यहाँ 
भाषा ज्ञीयतेः” सूत्र ही तदर्थप्रतिपादक 'लियो वा? रूप में उद्धृत किया गया 
“ऐसा सोचना सर्वथा भ्रसंगत नहीं होगा । तथेव काशिकादिसंमत “स्फुरति- 
स्कुलत्योघञि’ (६।१।४७) सूत्र इसी ग्रन्थ में 'स्फुरिस्फुल्योर्घभि’ रूप में उद्घृत 
हुआ है (६।९६)। ईहश पाठ पाठान्तरख्पेण ही गणय होगे-ऐसा कहना कठिन है 
2 


- क्योंकि काशिका--प्र० स० -अ०कौ--सि०कौ-भाषावृत्ति भ्रादि में ये पाठ स्मृत नहीं 


हुए हैं। यदि ये विस्मृतिमूलक पाठ नहीं हैं तो ये सत्र 

म नत्र अन्य व्याक 
भीसोचाजा सकता है। सूनाथस्मरण कर ये वचन प्रयुक्त हुए हैं er 
ही भ्रधिकतर संगत है, क्योंकि इन स्थलों में व्याकरणान्तरनिर्देश में ग्रंथकार की 
प्रवृत्ति थी, इसका ज्ञापक प्रमाण कुछ भी नहीं मिलता । 


पाठ की पाणिनीयता--साधारणतया यह सकत 
ह्‌ सोचा जा || - 
प्राचीन व्याख्यानग्रन्थ में जो पाठ है, वही पाणिनिसम्मत Ul ता 
युक्तियुक्त होगा । पर यह नियम यहाँ पूर्णड्पेण ,घटता नहीं है। प्राचीन एवं 


१--अ्र्टाध्यायी के प्राचीन वृत्तियों में भी सूचा्थ 

भिन्नता और विरोध था, जिसके उदाहरण प्रदीप घात टीन से कदर 
मिलते हैं। फलतः हम लोगों को यह कहना पड़ता है कि “परम्परा-रक्षित 
पाठ' तथा “परम्परागत व्याख्या के रहने पर भी कार्यक्षेत्र में परस्पर 
विवाद भ्रौर परमतखण्डन प्रचुर मात्रा किए जाते थे। स्वविरुद्ध मतों का 
खण्डन कर सभी अपने मतों को यथार्थ प्रतिपादित करते हैं। ऐसी स्थिति में 
एक तृतीयपक्ष को मुख्यतः युक्तिबल पर ही सत्यासत्य का निर्णय करना 
पड़ता है, किसी एक व्याख्याकार के प्रति भ्रनन्य श्रद्धा से नहीं । “पाठ 

की भ्राचीमता' का जो स्थान पाठनिणंय विद्या में है, वह यथायथरूप से सबको. 
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पतञ्जलि ने कण्ठतः जिस सूत्र का जैसा पाठ कहा है, क्षीरतरङ्गिणी, हाजिर 
आदि ग्रन्थों में उससे भिन्न पाठ दष्ट होता है, और ऐसे स्थलों पर व्यास्याकारो 
ते सर्वत्र पाठान्तर का निर्देश भी नहीं किया हैं ( जब कि अन्य अनेक स्थलों में 
पाठान्तर का निर्देश किया गया है), जिससे यह अनुमित होता है कि ऐसे 
स्थलों पर वे कोई पाठान्तर नहीं मानते थे या पाठान्तर को उल्लेखयोग्य नहीं 
समभते थे। महाभाष्य से प्राचीनतर श्लोकवात्तिक में भी जिस सूत्र का पाठ 
जेसा रक्षित हुग्रा है, उसका भी पाठान्तर दृष्ट होता है,' भ्रतः यह मानना 
पड़ता है कि प्राचीन व्याख्याकारंगण प्राचीसतर व्याख्यान के प्रामाण्य को 
सदा चरम प्रमाण छप से नहीं मानते थे । 
पाठनिणंय की दुरूहता--कहा जा सकता है कि जिन पाठान्तरों में सूत्र 
ग्र वात्तिकों का संयोग हो गया है“ उन स्थलों पर पाणिनि-सस्मत सूत्रपाठ 
का निर्णय करना सरल है ( श्रर्थात्‌ ऐसे सूत्रों से वात्तिकांश को निकाल देने पर 
सूत्र का यथार्थ कलेवर ज्ञात हो जाएगा ) पर बात ऐसी नहीं है। वात्तिक- 
संयुक्त सूत्र काशिका में मिलते हैं, पर विशद आलोचना करने पर पता चलता 
है कि काशिकाकार ने स्वयं वात्तिको का प्रक्षेप सूत्रों में नहीं किया है। पण्डित 
युधिष्ठिर मीमांसकजी ने इसका सप्रंमाण निरूपण किया है ( संस्कृत व्याकरण 
शाख्न का इति० भाग १, पृष्ठ २०७-२११ ) । अतः वात्तिक ग्रौर काशिका की 
पारस्परिक तुलना से सर्वत्र पाणिनि-सस्मत पाठ का अन्तिम निरूपण किया जा 
सकेगा--ऐसी श्राशा नहीं है। रे 
मान्य ही है। काशिका-भाष्य-विरोध के विषय में he Mahabhasya 
Vs. the £2२ शीषर्क मेरा लेख द्रष्टव्य है (]. ४, 0. 7. ४५. ]), 
१-० ग्राकर्षात्‌ छल्‌ सूत्र की तत्वबोधिनी और प्रीढमनोरमा । 
२--भट्टोजि ग्रादि ने बहुत्र यह दिखाया है कि सूत्रों के साथ वात्तिको का 
मिश्रण काशिकाकार ने किया है, यथा--ङ्कत्या इत्येतावदेव सूत्रं पठितं 
सूत्रकारेण । वृत्तिकारस्तु भाष्ये पूर्वपक्षरूपेण पठितं सूत्रे प्रचिक्षेप ( पद० 
 ३।१।९५ ); वृत्तिकृता तु अन्नत्य ख्युनुग्रहणं ( सूत्रे प्रक्षिप्य करप्ख्युनामिति 
पूरितम्‌, तच्च भाष्यविरुद्धम्‌ ( टिड्ढाणञ्‌. -.४।१।१५.); बहुवचनमिति भाष्ये 
हं ल वृत्तिङ्कता सत्रे प्रक्षिप्य पठितम्‌ ( विभाषितं विशेषवचने ८।१।२ की 
स्वरसिद्धान्तचन्द्रिका |; पूजनात्‌ पूजितमनुदात्तम्‌ (५।१।६७ )--एतावदेव 
` सृत्रम्‌, काष्ठादिस्य इति तु वात्तिके दष्टं वृत्तिकृता सूत्रे प्रक्षिप्य पठितम्‌ 


सि०्च )। 
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उपयुक्त तथ्य में युक्ति यह है कि ऐसे अनेक वार्तिक हैं, जिनसे सूत्र में 
अनुक्त पदों की सिद्धि को गई है। ऐसे वार्तिको में कुछ वात्तिकों का मिश्रण 
(या वार्त्तिकधुत शब्दों का पाठ ) सूत्रों के साथ काशिका में मिलता है, पर इस 
प्रकार के सभी वात्तिकों का मिश्रण सूत्रों के साथ काशिकाकार ने नहीं किया है, 
जिससे मालूम पड़ता कि काशिकाकार ने ऐसा प्रक्षेप नहीं किया है। यदि ऐसा 
प्रक्षेप काशिकाकार का होता, तो ऐसे सभी वार्तिको का प्रक्षेप काशिकासंमत 
सूत्रपाठ में हष्ट होता । इससे यह भी प्रमाणित होता है कि काशिकाकार को 
अपने सम्प्रदाय में प्रचलित जो पाठ मिला, उन्होंने वैसा ही पाठ अपने 
ग्रन्थ में पढ़ा । 

यह भी देखा जता है कि कभी-कभी सुत्र में वार्त्तिकप्रक्षेप' के प्रसंग में 
काशिकाकार का साक्षात्‌ दाम नहीं लिया गया; 'केचित्‌?, 'अभियुक्ताः? आदि 
शब्दों का ही प्रयोग किया गया । यह संभव है कि व्याख्याकार यह समभते थे 
कि काशिकाकार की तरह भ्रन्थों ने भी ऐसा प्रक्षेप किया है, अतः काशिका का 
नाम लेना अनावश्यक है । विशेष छानबीन करने का उद्देश्य न हो तो भी ईहश 
सामान्य शब्दों का प्रयोग करना अनिवार्य हो जाता है। एक उदाहरण लें 
३।३।१२२ की व्याख्या में केयट कहते हैं--अध्यायसूत्रे भ्राधारावयशब्दी वाक्तिके 
दर्शनाद्‌ भ्रभियुक्तैः प्रच्चिप्ौ (प्रदीप)। यह पाठ काशिका का है। लाक्षारोचनादुक्‌ 
( ४।२।२) पर 'शकलकर्दमाभ्यमुपसंख्यानम्‌' वातिक है; काशिकाधुत सुत्र में 
शकल-कर्दम का पाठ भी है। इन दोनों के पाठ को 'भनार्ष' ( प्रदीप ) और 
'वात्तिकदर्शनजनित प्रक्षिप्त” ( शब्दको०; पद० ) माना गया है, पर प्रक्षेपकर्ता 
के रूप में किसी का नाम नहीं लिया गया है। प्रक्रियासर्वस्व में भी इन दो 
शब्दों का पाठ सूत्र में है और पाठविषयक कोई चर्चा नहीं को गई है। यहाँ 
भी उपर्युक्त समाधान ही संगत होता है । 

जिस प्रकार काशिका और वार्त्तिकों की तुलना करने पर सूत्र के प्राचीन- 
तम स्वरूप का ज्ञान सदैव नहीं हो सकता, उसी प्रकार वार्तिक ओर सूत्रों की 
पारस्परिक तुलना करने से भी सर्वत्र पारिनिसम्मत सूत्रपाठ का ज्ञान 
नहीं हो सकता । कितने ही ऐसे वार्त्तिक हैं, जिनमें वार्तिककार ने स्वेच्छा से 
सुत्रांश के साथ वात्तिकों को पढ़ा है तथा कितने ही ऐसे वात्तिक हैं जो सूत्र- 
शन्दानुसारी नहीं हैं। जिस सूत्र में “विभाषा? पद है, उस सूत्र के ग्रहण में 
वात्तिककार ने “वा? का प्रयोग किया है। तथैव विधिमुख सूत्रों के निर्देश में 
वात्तिककार ने निषेधमुख शब्द का प्रयोग किया है, इत्यादि । भतः पाणिनिः 
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सम्मत सूत्रपाठ का निर्णय वात्तिक या ख्लोकवात्तिक की सहायतामात्र से सर्वत्र 
नहीं किया जा सकता? । 

सूत्रपाठपरक आलोचना--प्राचीन व्याख्यानग्रन्थों में भी सूत्रपाठसम्बन्धी 
झालोचना का दर्शन अनेक स्थलों पर हो जाता है। प्राचीन व्याख्याकारों ने 
जहाँ पाठान्तरों का निर्देश किया है, वहाँ कौन पाठ पाणिनि-सम्मत हुं इसका 
निरूपण सर्वत्र नहीं किया है। किसी-किसी विशेष पाठान्तर के विषय में विशद 
विचार यत्र-तत्र मिल जाता है। 

'सब स्थलों पर पाठान्तरों में युक्तायुक्तत्व का निरूपण करना दुरूहतम कार्य 
प्रतीत होता है। भाष्यकार ने भी “उभयथा ह्याचार्येण शिष्या : सूत्रं प्रतिपादिताः' 
( भाष्य १४१ ) ऐसा कहा है; काशिका, न्यास आदि ग्रन्थों में भी इस मत की : 
प्रतिध्वनि मिलती हैन । एक ही आचार्य ने दो प्रकार का सूत्र बनाया--ऐसा 
मानना (वह भी सूत्र-गरन्थों में) क्या न्याय-संगत है? ऐसे वाक्यों का 
यथार्थ तात्पर्यं क्या है--यह चिन्तनीय है। यदि प्रवचनकाल में ही पाणिनि ने 


१- त्यदादीनामः ( ७२।१०२ ) पर जो ञ्लोकवात्तिक है ( त्यदादीनाम- 
कारेण... ...ततोऽदिति ), उससे यह भ्रम हो सकता है कि सूत्र “त्यदादीनामत्‌? 
है । ऐसे स्थलों पर वात्तिकदर्शनमात्र से सूत्रपाठ का निर्णय नहीं करना 
चाहिए-न तु वात्तिके दवनेन सूत्रे तपरपाट इति भ्रमितव्यम्‌ इत्यर्थः 
( उद्द्योत ) । 

२ -सृत्रार्थदयमपि चैतदाचार्येण शिष्याः प्रतिपादिताः, तदुभयमपि ग्राह्यम्‌ 
( कालिका ५।१।५९ ); शुङ्गाशब्दं ल्लीलिङ्गमन्ये पठन्ति ततो ढकं प्रत्युदाहरन्ति 
शीङ्गय इति। यमपि चैतत्‌ प्रमाणम्‌ उभयथा सूत्रप्रणयनात्‌ (काशिका४।१।११७); 
४।१।११७ में शुङ्ग और उसका पाठान्तर शुङ्गा है। इसपर न्यास में कहा गया 
है-द्वयमपि चैतत्‌ प्रमाणमिति । कथं पुनः परस्परविर्द्रमपि प्रमाणं भवतीत्या- 
_ शङवयाह-उभयथा सूत्रं प्रणयनादिति। उभयथा ह्योतत सून्रमाचार्येर प्रणीतम्‌ 
तस्मात्‌ को विरोध: । २।१।६७ में जरद्धिः-जरतीभिः पाठ्य हैं । व्याख्याकार 
कहते हैं- उभयथाऽपि शिष्या श्राचार्येण प्रतिपादिताः इत्युभयं सिध्यति (न्यास); 
जरद्भिरित्यपि पाठः शिष्या ग्राचार्यण बोधिता इति युवजरन्‌ इत्यपि भवति 
(प्रदीप) । गाण्ड्यजगात्‌ -.....( ५।२।११९ ) - तुल्या च संहिता ह्वस्वदीर्घयोः। 
. उभयथा च सूत्र प्रणीत्वम्‌ ( काशिका )। ५।४।१२१ में सक्थि ओर शक्तिरूप 
 दोपाठ हैं। विट्ठल कहते हँ - उभयथा ह्याचार्यण शिष्याः सूत्रं प्रतिपादिताः 
` इत्युभयमपि प्रभाणम्‌ ( प्रसाद )। ` 
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दोषपरिहाराथ सूत्र में परिवर्तन किया है--ऐसा मान लिया जाय, तो भी २४ 
स्थलों पर ही ईहश पाठान्तरों की संभावना की जा सकती है। पूर्वाचायों के 
विषय में पतञ्जलि ने यह भी कहा है कि 'भ्राचार्याः सूत्राणि कृत्वा न निवर्तयन्ति” 
भरतः पाणिनि ने स्वयं पाठान्तर किया-इस वाक्य की संगति लगती नहीं है । 
किच पाणिनि ने कुछ काल बाद सूत्र में परिवर्तन किया--ऐसा मानने पर, यह 
भी मानना होगा कि पहले सूत्रों में किसी प्रकार की कमी थी; पर क्या ऐसा 
सोचना संगत है ? यह भी सोचना चाहिए कि जो पाठ बाद में शुद्ध कर निश्चित 
किया गया, वही पाठ क्यों न प्रचलित हो गया--पहले के अशुद्ध पाठ का 


प्रचलन क्‍यों रहा गया ? 


ग्रतः “पाणिनिकत्तृक पाठान्तर' एक विवादास्पद विषय है, जिसके 
समाधान के लिये विद्वानों को चेष्टा करनी चाहिए । 


इस विषय में हमारा मत यह है कि वस्तुतः सूत्रकार ने पूर्वप्रणीत सूत्र का 
संशोधनपूर्वक नया सूत्र बनाया है--ऐसा नहों हो सकता ( क्‍योंकि तब प्राकूतन 
सूत्र का प्रचलन नहीं हो सकता था--उस काल को परिपाटी के अनुसार ), पर 
ऐसे वाक्यों का तात्पर्यं यही है कि सूत्रकार ने सूत्रीय शब्दों का वैसा तात्पर्य 
(या व्याख्यान ) भी कहा ( न्यायादि-दशंनों में भी सत्रों का एकाधिक तात्पर्य होते 
ही हैं ) । न्यायप्रयोग या प्रक्रिया से संबद्ध पाठमेदों में तो यह समाधान किया जा 
सकता है, पर जहाँ शब्दविशेष का अधिकपाठ रूप पाठान्तर है, वहां “प्रतिपादन- 
भेद मात्र' कहकर उचित उत्तर नहों दिया जा सकता। ऐसे स्थलों पर “उभयथा 
प्रतिपादन’ रूप मत के प्रतिपादन का कारण यही हो सकता है] कि व्याख्याकार 
एकतर पक्ष के निर्धारण के लिये समर्थ नहीं थे या वे पर्यवेक्षण कर अन्तिम निर्णय 
करना नहीं चाहते थे; भ्रतः उन्होंने शंकाकारी को प्रसन्न करने के लिये ऐसा 
उत्तर दिया है । 

पूर्वाचायक्कत पाठविचार--युक्ति से निर्णीत सूत्रपाठ बाद के ग्राचायों द्वारा | 
मान्य ही होता था, ऐसी बात नहीं है। चटकाया ऐरक ( ४।१।१२८ ) सूत्र के 


पाठान्तर के विषय में न्यासकार ने जिस पाठ को युक्ति से ठीक माना है, 


्र्वाचीन भट्टोजि दीक्षित ने उस पाठ की समीचीनता का प्रत्याख्यान किया है 
( शब्दको० ) । प्रमाणञ्रत वैयाकरणों ने कभी कभी अपने पाठ को समीचीनता के 
लिये युक्ति दी है तथा परमतानुसार पाठ का प्रबल खण्डन भी किया है । 
्रष्टाध्यायी के पाठान्तरों में कुछ ऐसे पाठान्तर हैं, जहाँ पाणिनि-सम्मत पाठ का 
निर्णय करने के लिये कुछ भी उपाय हृष्ट नहीं होता। ऐसे स्थलों पर स्वयं 
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प्राचीन व्याख्याकारगण ने भी श्रपनी श्रसमर्थता प्रकट की है, और दोनों पाठों 
का ही समर्थन किया ( द्र० पुर्व पृष्ठ ३७२ ) । 

प्राचीन टीकाकारों ने जहाँ पर पाठान्तरों में “पाणिनिसम्मत पाठ” पर 
विचार किया है, वहाँ सर्वत्र ऐसी युक्ति नहीं दी है कि “चूंकि यह पाठ प्राचीन- 
तम ग्रन्थ में उल्लिखित है इसलिये यही पाठ पाणिनि-सम्मत है?। वे अधिकांश 
स्थलों में पाणिनि की प्रवृत्ति का अन्वेषण कर तदनुसार पाणिनि-सम्मत पाठ 
का निरूपण करते हैं। यदि प्राचीन विषय में प्राचीन व्याख्याकार ही प्रमाण 
माने जाते", तो पतञ्जलि अपने से प्राचीन वृत्तिकारों द्वारा स्वीकृत पाठ तथा 
सूत्राथोँ का बहुत्र खण्डन नहीं करते। प्राचीनता के आधार पर प्राचीन आचार्य . 
प्रामाणयाप्रामाएय का विचार प्रायः नहीं करते हैं ( क्वचित्‌ विशिष्ट स्थलों को 
छोड़कर, जहाँ युक्ति का प्रयोग करना संभव नहीं होता )। प्रमाद और 
श्रनवधानता से भ्रान्ति होतीं है (जो प्राचीन व्याख्यान में भी संभव है ), ग्रतः 
प्राचीन आचार्य की तुलना में यदि नवीनों में अल्प प्रमादादि हों तो नवीन 
आचार्य प्राचीन से अधिक प्रामारिएक हैं-यह चिन्ता आचायों के हृदय में थी । 

यद्यपि भाष्यादि से ग्रनेक स्थलों पर निश्चित पाठ का पता लग जाता है 
तथापि भाष्यकार से परवर्ती वैयाकरणों ने चूँकि सर्वत्र भाष्यनिरूपित पाठ 
को माना नहीं है ( भाष्य का प्रामाएय मानकर भी ) इसलिये हमलोगों को 
निरपेक्ष होकर कहना पड़ता है कि 'भाष्यनिर्णीत पाठ पाणिनि से भी सम्मत 
होगा' ऐसा सर्वत्र निश्चित रूप से नहों कहा जा सकता है । काशिका और भाष्य 
में इतने विरोध ( सूत्रार्थ, सूत्रपाठ आदि विषयों में ) हँ, जिनका समन्वय 


१--प्राचीनाचार्यसंमत पाठ की प्रामाणिकता अधिक होती है! इस नियम 

. को सामान्यतया पूर्वाचार्या ने स्वीकार किया है; यही कारण है कि जब किसी पाठ 

2 ५ की. उपेक्षा करनी होती है तब उस पाठ को 'अर्वाचीन पाठ” कह दिया जाता 

` है। भट्टोजि कृषो रोलः । ८।२।१८ ) सूत्र के क्रपे रोल” पाठ को 'अवीचीमों का 

पाठ? कहते हैँ ( प्रोढमनो० ), जिसकी ध्वनि यही है कि यह पाठ उपेक्षणीय है। 

चीनशाखसम्बन्धी ग्रन्थों के शब्दार्थ-निर्णय में पूर्व-पूर्वतर भ्राचायों' के संमत 

Fl सामान्यतः अधिक प्रामाणिक होते है, यह नियम धर्मशास्नीय 
कारों को भी मान्य है । 

९: महाभाष्य के व्याख्यान पर जो भ्रतिशयित श्रद्धाबुद्धि कैयट, भतृहरि,, 

ED नागेश आदि में देखी जाती है, वह प्रक्रियासर्वस्वकार नारायण, 
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करना संभव नहीं है, भ्रतः एक तृतीय पक्ष द्वारा यही कहना न्याय्य होगा कि 
दोनों ने ही भ्रपने भ्रपने प्रमाणभूत भ्राचार्यों के अनुसार ग्रन्थों की रचना की है; 
आर हमलोग एक के वचनमात्र से अन्य के वचनों का अनादर नहीं कर सकते 
हैं। भाष्यकार को जैसा सूत्रपाठ मिला ( भ्रपनी परम्परा में ) उन्होंने तदनुसार 
व्याख्या की ओर काशिकाकार को जैसा मिला, उन्होंने तदनुसार व्याख्या की-- 
ऐसा कहना ही इस बिषय पर संगत होगा। जब भाष्यकार ने सुत्र-पाठान्तरों 
पर विचार किया है तब यह निश्चित है कि वे पाठान्तर किसी सम्प्रदाय में 
सूल पाठके रूप में प्रचलित थे, भ्रन्यथा सविस्तर खण्डन की कोई भी 
श्वावश्यकता नहीं होती । अतः भाष्यकार का जेसा सम्प्रदाय था, वैसा वात्तिक- 
' कार का भी था, ( ये सम्प्रदाय सर्वथा समान नहीं थे--ऐसा जाना जाता है) 

और सभी अपने अपने सूत्रपाठ तथा सू्राथं को पाणिनि-सस्मत ही समे थे । 
अतः सूत्रपाठनिर्णय में किसी एक के ऊपर निर्भर न कर अन्य उपाय 
( अर्थात्‌ युक्ति, प्रयोगदर्शन आदि ) का आश्रय करना ही होगा । 

अन्त में व्याख्याकारों द्वारा चिन्तित पाठ-निर्णय-कौशलों का एक संक्षिप्त 
विवरण उपनिबद्ध हो रहा है। यहाँ इन कौशलों का उल्लेख मात्र ( उदाहरण- 
स्थल-निर्देश सहित) किया जाएगा। कभी कभी एकाधिक कौशलों का 
प्रयोग एक पाठनिणय में किया गया है--ऐसा देखा जाता है। 

(क) भाष्यविरोध या वात्तिकविरोध या भाष्यवात्तिकविरोध को देखकर 
भाष्याद्यनुशुण पाठ को पाणिनीय पाठ माना गया है ।१ 

(ख) सूत्र के श्रंशविशेष का कार्य यदि अन्य सूत्र से सहजतः ज्ञापित हो जाय 


काशिकाक़ार एवं प्रक्रियाकोमुदीकार आदि में नहीं हृष्ट होती । यही कारण है 
कि भाष्यानुकूत्य या भाष्यविरोध मात्र से सूत्रपाठों शकी पाणिनीयता या 
झपाणिनीयता का निर्णय सर्वत्र नहीं किया जा सकता । जव पतञ्जलि नहीं थे, 
तब भी सूत्रों का श्रध्ययनाध्यापन एवं सूत्रानुसार शब्दप्रयोग सफलतापूर्वक 
किया ही जाता था, श्रतः यथोत्तरम्‌ मुनीनां प्रामाणयम्‌ न्याय भी कल्पित ही है। 
यदि महाभाष्य के विना सूत्रों का अन्तिम तात्पर्यं नहीं जाना जा सकता तो 
भाष्य जब नहीं था तब सूत्रों का तात्पर्यावधारणापूर्वक प्रयोग केसे किया 
जाता था ? 
१. १।३।२९ पदमञ्जरी ग्राद; ३।३।१२१ प्रदीप; ४।१।१५ तत्त्व; ४।१।१२८ 
तत्त्व०; ४।२।२ पद०, शब्दको ०; ४।४।९ शन्दको०; ५।१।६६ शब्देन्दु; तत्त्व०, 
प्रौढ मनो०; ५।२।१०१ पद० इत्यादि भनेक स्थल | 
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तो उस ज्ञापकसिद्ध भ्रंश को प्रक्षिप्त माना गया है। 
(ग) जिस सूत्रपाठ में सूत्रीय कार्य की प्रकृति का उल्लेख किया गया है, 


यदि बह उल्लेख भाषा प्रकृति के अनुसार भ्रनायास ही ज्ञात हो जाता है तो 
उस निर्देश को प्रक्षिप्र माना गया है।” 

(घ) जिस पाठ के भ्रनुसार निष्पन्न शब्द असिद्ध होता है, वह पाठ 
अशाख्रीय माना गया है ।3 

(ङ) वैदिक सत्रों का पाठ 'छन्दसि दृष्टानुविधिः के अनुसार निर्णय होता 
है। वेदिक संप्रदाय में यादृश पाठ है, तदनुकूल सूत्रपाठ ही प्रामाणिक माना 
गया है।* 

(च) लौकिक-प्रयोगदर्शन की तरह कोशादि के वचन पर भी ध्यान रखकर ' 
सांशयिक स्थलों में सूत्रगत शब्द को झानुपूर्वी का निश्चय किया गया है ।३ 

(छ) पाणिनीय व्याकरण में कई “न्याय' प्रयोज्य होते हैं; सूत्र का जो पाठ 
इन न्यायो का अनुवतँन प्राधिक्येन करता है, वह पाठ मौलिक है-यह नियम 
बाहुल्येन माना गया है ।६ 

(ज) स्वर ( उदात्तादि ) से भो कुछ स्थलों में मौलिक पाठ का निर्णय 
किया गया है ।७ 

(क) जिस पाठ में अप्रचलितता, क्लिष्टता आदि हो, वह पाठ प्राचीनतर 
है, क्योंकि सोकर्य के लिये बाद में सरन्न और स्पष्ट पाठ प्रस्तुत किया जाता है ।« 

एतदतिरिक्त अन्य उपायों का ऊहन भी किया जा सकता है। 'पाणिनि- 
संमत-पाठ-निणय' एक पृथक्‌ विषय है, जिस पर प्रौढ विचार अन्यत्र किया 
गया है, अतः इस विषय को यहीं समाप्त किया जाता है।* 


१. तत्त्व, शब्दको० प्रोढमनो० ३।१।९५; 

२. तत्त्व, प्रोढमनो० ३।१।११८; 

३. तत्त्व ३।१।१४९; 

४ ४।१।३० का शब्दको०; ७।१।४३'सुबोधिनी; 

५ ४।२।१०१ ग्रोढमनो०; 

६ ४।४।१० शब्दक्रो०; उद्द्योत; 

७. ५।३।१०२ शब्देन्दु० उद्द्योत; ४।१।३७ पद०, शब्दकौ०; 
. ` ८. ३।९।१४६ तत्तव आदि; 
९. द्र? मेरा अप्रकाशित संस्कृत ग्रन्थ-श्रीमदुभगवत्पाणिनिसंमत = 
सत्रार्थनिर्णयः | 
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व्यज्य ख्ि्शा व्वत्टिच्ल्डेंल्ट 
पाणिनीय-सत्र-पाठान्तर-संकलन 
विभिन्न व्याख्यानग्रन्थो में भ्रष्टाध्यायी के जो पाठान्तर निर्दिष्ट हुए हैं, उनका 
एक संग्रह यहाँ उपनिबद्ध हो रहा है। यह संग्रह कुछ अपूर्ण है; काव्यादि के 
व्याख्यान ग्रन्थ, कोषों की टीकाएं एवम्‌ व्याकरण के प्रचलित ग्रन्थों को देखने 
पर कुछ भर पाठान्तर मिलेंगे--यह निश्चित है ।१ इस संग्रह में भाष्यस्थ उन 
न्यासो को भी स्थान दिया गया है, जो सूत्रवत्‌ प्रतिष्ठित हो चुके हैं । पाठान्तरों 


` का संकलन कुछ उदारता से किया गया है; हो सकता है कि सूक्ष्म दृष्टि से 


देखने पर इन पाठान्तरों के कुछ स्थल पाठान्तर रूप से सिद्ध न हों । 

यहाँ मूल पाठ के रूप में काशिका का पाठ ही रखा गया है। यतः प्रत्येक 
सूत्र पर महाभाष्य मिलता नहीं है, प्रतः काशिका का पाठ ही रचा गया है। 
यह बृत्ति प्राचीन है एवम्‌ महाभाष्य से भी प्राचीनतर स्रोतों से इसकी सामग्री 
आहत हुई है, अतः काशिकासंमत पाठ को प्रथम स्थान देना दोषावह 
महीं है ।२ 

यह जानना चाहिए कि सूत्र का स्थलनिर्देश काशिकानुसारी दिया गया है। 
सि० कौ० श्रादि में ( कुछ स्थलों में ) सूत्रसंख्या में व्यत्यास है, अतः सूत्र को 
देखकर ही कोमुदी आदि में सूत्र का स्थान अन्वेषणीय है-पता को 
देखकर नहीं । 

पाठान्तर के साथ जिन ग्रन्थों के नाम लिए गए हैं, तदतिरिक्त ग्रन्थों में 
भी दशित पाठ मिल सकता है-यह ज्ञातव्य है। काशिकादर्शित पाठान्तर. 


१--व्याकरणातिरिक्त अन्यान्य वाङ्मय से भी सूत्रपाठ परक सामग्री 
का संकलन -किया जा सकता है। सायणक्कत ऋगशभाष्य में कुछ सूत्रपाठ 


ऐसे हैं जो सर्वसम्मत नहीं हैं। भ्रमर भ्रादि के कोषों की टीकाओं से भी ऐसी _ 


सामग्री मिलती है । ग्रमर० २।५।२४ की क्षीरस्वामिकृत टीका में ६।१।१५० 


( विष्किर० ... ) का पाठ काशिकानरूप है । तथेव २।६।५७ टीकागत प्रष्टा० ; 


५।२।१०१ का पाठ काशिकानुरूप है । 
२--काशिकाधृत सूत्रपाठ में पदमञ्जरी और न्यास के अनुसार कही कही 


मतभेद मिलते हैं; प्राचीनता की इष्टि से न्यास-पाठ को ही 'काशिका-सुल पाठ'के 


रूप में माना गया है । 
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न्यास-पदमखरी में प्रायेण व्याख्यात हुआ है, अतः काशिकोक्त पाठान्तर के साथ 
न्यासादि के नाम साधारणतया नहीं लिए गए हूँ। यही बात सिद्धान्तकोमुदी 
रोर उसकी टीकाञों पर भी घटती है। यह नियम सापवाद है। क्वचित्‌. 
टीकाकार ही पाठान्तरों की चर्चा करते हैं। तत्त्वबोधिनी के सब पाठविचार 
प्रोढमनोरमा में दृष्ट होते हें। बालमनोरमा के अधिकांश पाठान्तरनिर्देश 
दाब्देन्दु० में मिलते हैं । 

अधिकाँश स्थलों में पाठान्तर क स्पष्ट निर्देश मिलते हैं; कुछ स्थल ऐसे भी. 
हँ, जहां व्याख्या के अनुसार पाठ को निश्चित करना पड़ता है। 

चूंकि मुल सूत्रपाठ काशिकोक्त माना गया है, इसलिये जहाँ काशिका का 
पाठ ही प्रक्रियासवस्व आदि में स्वीकृत हुआ हे ( सि० को० आदि में जहाँ 
काशिका से पृथक्‌ पाठ माना गया है ), वहाँ इन ग्रन्थों के नामों का निर्देशः 
करना ( पाठ के साथ ) प्रसक्त नहीं हुआ, यह ज्ञातव्य है ।१ 

आकर प्रन्थनामों में निम्नोक्त संक्षिप्तशब्द प्रयुक्त हुए हैं-- 

सि० को० =सद्धान्तकोमुदी । बाल० =बालमनोरमा । तत्त्व» =तत्व- 
बोधिनी । शब्दको० = शाब्दकोस्तुभ। शब्देन्दु० = लघुशब्देन्दुशेखर । क्षीर० = 
क्षीरस्वामिक्कत क्षोरतरङ्गिणी नामक धातुवृत्ति (इसका अस्मत्‌-सम्पादितः 
संकरण--रामलाल कपूरद्रस्ट प्रकाशित व्यवहृत हुआ है । धा० बृ० = माघत्रीय. 
घातुवृत्ति ( प्राच्यभारता प्रकाशन प्रकाशित ) । -पद०- पदमञ्जरी । न्यास = 
विवरणन्यासपस्जिका । का० = काशिका । बृहत्‌ = बृढ्च्छन्देन्दुशेखर । 

यह ज्ञातव्य है कि पाठान्तरों के साथ जिन ग्रन्थां के नाम लिए गए हैं, 
उत ग्रन्थों में वे पाठ सिद्धान्तरूपेण स्वीकृत हुए हैं, यह बात नहीं । श्रधिकांश 
स्थलों में पाठान्तर का निर्देश कर व्याख्यान ही किया गया है या उसकी 
प्रशस्ता दिखाई गई है। दकषत ग्रन्थों में .पाठान्तर का निर्देश है-इतना हीं 
तात्पय है । 

` इस सङ्कलन में वे पाठान्तर सङ्कलित नहीं हुए हैं, जो ग्रन्थसम्पादकादि के. 

प्रमाद से उदुभ्रुत हुए हैं-यह ज्ञातव्य है । 


१--काशिका का ४।२।२, ५।१।६६, ५।२।१०१, ५।३।५, ५।४।५० स॒त्रपाठः 
प्रक्रियासवेस्व का सूलपाठ है । काशिका का ५।३।१४२ धातुवृत्ति का मूलपाठ, 
है। काशिका का ४।४।६४ पाठ बालमनोरमा का सूल पाठ है। काशिका का 
४।४।८२, ६।१।११७ सि०को० का मुलपाठ है । 
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[ प्रथमाध्याय | 


( १) स्थानेऽन्तरतमः ( १।१।५० ) 
स्थानेऽन्तरतमे ( भाष्य ) 


(२) रुदविदमुषग्रहि ( १।२।८ ) 
रुदः गुहि ( बाल० ) 


. (३) विशेषणानां चाजातेः ( १।२।५२ ) 


“च झजातेः', “च आजाते? ( भाष्य; शब्दको० ) 


(४) समो गम्यृच्छिप्रच्छिस्वरत्यतिश्रुविदिभ्यः ( १।३।२९ ) 
समो गम्यृच्छिभ्याम्‌ ( भाष्य, क्षीरः १७१०; ६।११७; पद० ) 


(५) झवाद्‌ ग्रः ( १।३।५१ ) 
वाद्‌ गिर; (न्यास) अणा १ 
(६) अनुपसर्गाज्‌ ज्ञ ( १३७६ ) ह 
दः (दको र ) “ 


(७) प्लाकडारादेका संज्ञा ( १४१ ) टु 
प्राक्रडारात्परं कार्यम्‌ ( भाष्य ) ड 
(ङ) विरामोऽवसानम्‌ ( १४११० ) | 


झभावोऽवसानम्‌ ( प्रदीप) ` 


[ द्वितोयाध्याय ] 


(९) युवा खलतिपलितबलिनजरतीभिः ( २।१।६७ ) ` 
a र) 
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[ तृतीयाश्याय ] 
“(१०) मात्रवधदातुशान्भ्यो दीर्घश्चाभ्यासस्य ( ३३१६ ) 
“दीर्घश्च ग्रभ्यासस्यः, दीर्घश्चश्राभ्यासस्य ( भाष्य ) 


(१९) काम्यच्‌ च ( ३१९ ) 
चकाम्यच्‌ च ( भाष्य ) 


(१२) गुपू पविच्छिपणिपनिभ्य आयः ( ३।१।२८ ) 
गुपु बिक ( क्षीर० १।२९६, १।२८० ) 


-(१३) इजादेश्च गुरुमतोऽनृच्छः ( ३।१।३६ ) 
इजादेगुरुमतो5नृछः ( क्षीर० ६।१९ ) 


भ्रनृच्छ उ = भ्रनुच्छो [ दयायासञ्च ] ( भाष्य ) 


(१४) उषविदजारभ्योऽन्यतरस्याम्‌ ( ३।१।३८ ) 
उषविदजागुरन्यतरस्याम्‌ ( श्लीर० 7।५९ ) 


(१५) जृस्तम्भुञन चुम्लुचुपचुगलुचुरलुञ्चुञ्चिभ्यञ्च ( ३१४८ ) 
स्त्म "72 क्षीर० १।७४१; ४।२० ) 


(१६) वाऽसरूपोऽञ्ियाम्‌ ( ३।१।९४ ) 
4 वा सरूप आस्रियाम्‌ (३०) १ 


:(१७) कृत्याः प्राङ्‌ खुलः ( ३।१।९५ ) 
कृत्याः ( भाष्य ) 


(१८)`प्रत्यपिभ्या ग्रहेः छन्दसि ( ३।१११८ ) 
प्रत्यपिभ्यां ग्रहेः , (भाष्य) 


X (१९) धरमावस्यदन्यतरस्याम्‌ ( ३।१।१२२ ) का० ठ 
 झमावास्यदन्यतरस्यामृ ( क्षीर० १।७३३) “ 
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(२०) ग्रासुयुवपिरपिलपित्रपिचमञ्च ( ३।१।१२६ ) 
श्रासुयुवपिरपित्रपिचमञ्च ( सि. को०) ` 


(२१) व्याद्व्यघास्न संसूब्रतीणवसावहृलिहर्चिषश्वसञ्च ( ३।१।१४१ ) 
2६ व्यादव्यधाश्रुसंस्त्रतीणवसावहलिहशिषश्वसश्र ( सिण्कौ०; प्र०्कौ० ) 


(२२) प्रुसुल्वः समभिहारेबुनु ( ३।१।१४९ ) 
प्रु्र,ल्वः समभिहारे बुन्‌ ( बालगास्रिसंपा० काशिका )/ (८ 


| (२३) शक्तो हस्तिकपाटयोः ( ३।२।५४ ) उ 
शक्तो हस्तिकवाटयो ( पद०, तत्त्व० ) ग्लू Wo ०१८५ 


(२४) कव्यपुरीषपुरीष्येषु ञ्युट्‌ ( ३।२।६५ ) 
हव्यपुरीष“” ""( भ्रमरकोषोदघाटन १।१।५५ ) 


(२५) श्रनो कमणि ( ३२१०० ) 2 म 
x ग्नो कमरणः ( क्षीर० ४४० ME 55 7९ be ) 


(२६) अहं: प्रशंसायाम्‌ ( ३।२।१३३ ) 
ग्रहः पुजायाम्‌ ( क्षीर० १।४८८ ) 


“(२७) ग्राक्वेस्तच्छीलतद्धर्मतैत्साघुकारिषु ( ३।२।१३४ ) 
% आक्‌ कवेः ¬” ( भाष्य ) 


“(२८) शमित्यष्टाभ्यो घिनुण्‌ ( ३।२।१४१ ) 
दामित्यष्टास्यो घिनिण्‌ ( क्षीर० ४।९४ ) 


(२९) निन्दहिसक्किशादविनाशपरिक्षिपपरिरटपरिवादि.._...... ( ३२१४६ } 
विनाशि ˆ( बाल०,पद्‌०, तत्त्व० ) 


(३०) सूददीपदीक्षञ्च ( शश १५३ ) 


सददीपदीक्षां च ( क्षीर० १२१) ® - 
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 : जल्पभिक्षकुटुलुरटवृङः षाकन्‌ ( ३।२।१५५ ) 
जल्प” लुएठ ˆ ( क्षीर० १०२५ ) 


० सनाशंसभिक्ष उः ( ३।२।१६८ ) 


i सनां क्षीर्‌० १४१७) 
2 Ci 
(३३) विन्दुरिच्छुः ( २२।१६९ ) 
बिन्दुरिच्छुः ( घा०्बु० १५४) पा k 


(३४) लुटू शेषे च ( ३३१३ ) 
ok ट्ष ( उद्दोत, शब्देनदु० ))( . छ 


(३५) एरच्‌ ( २३५६) 0 IM पक 
x एरजणयान्तानाम्‌ ( का० ६।१।१६४; प्रदीप ३।२५६ ) उत पाठ 


ट sR 
(३६) अन्तर्घनो दंशे ( ३।३।७८ ) “रे ऋ 
्रन्तर्घ॑णो देशे ( का०, सि०कौ० ) = 


De 


9 


EE ३७) ब्रजयजोर्मावे क्यप्‌ ( ३।३।९८ ) 
4 बृजयजोः (बाल) ५ 0 


४ (३०) विभाषाख्यानपरिप्रश्नयोरिच्च ( ३।३।११० ) 
१८ प्रश्नाख्यानयोरित्र्‌ च (क्षीर००११) ० 
| (३९) श्रध्यायन्यायोद्यावसंहाराधारावायाश्र ( ३।३।१२२ ) 

प्रध्या 7“ द्यावसंहाराञ्च ( प्रदीप; सि० को० ) 


(४०) स्वाङ्गे तस्प्रयये क्कम्वोः ( ३४६१ ) 
5 स्वाङगे तसूप्रत्यये कृभुवो: ( क्षीर० ५११ ) 


(४१) टित भ्रात्मनेपदानां टेरे ( ३।४।७९ ) 
` टिदात्मनेपदानाम्‌"'“' ( प्रदीप-उद्द्योत ) है 
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[ ३०३ ] 


[ चतुर्थाध्याय ] 


४7 (४२) टिड्ढ।गमहूयसज्‌दऽ्नत्मात्र चुतय पूठ कठत्र कम क्व॒ रप्रुयुना म्‌ (४११५ ) 


टिड्‌ 7“““'क्वर॒पः ( सि० कौ०; परि०; प्रोढमनो०; पद०; प्रदीप ) 


(४३) प्राचां स्क तद्धितः ( ४११७ ) 
प्राचां स्फ्स्तद्धितः ( न्याससम्पादकटिपपणो ) 022. 


`. (४४) केवलमामकभागघेयपापापरसमानार्यक्रतपुभङ्गलभेषजाञ्च (४१३० ) 
केवल --- पापावर ... ( पद०; शब्दकौ० ) 


(४५) वृषाकप्यग्निकुसितकुसीदानामुदात्त: ( ४१।३७ ) 

€ वृषाकप्यम्निकुसितकुसिदानाभुदात्तः ( शब्दकौ०; पद० )o छे 

(४६) दैवयज्चिशोचिबृक्षिसात्यमुग्निकाण्डेविद्धिम्यो5न्यतरस्याम्‌ ( ४१८१ ) 
दैवयज्ञि .......... कारठेविद्धिभ्योऽभ्यतरस्याम्‌ ( वान्दको ०; शब्देन्दु० ) 

(४७) विकर्णं शुङ्गच्छगजञाद्‌ वत्समरद्वाजात्रिषु ( ४१।११७ ) सि० कौ० ५ 
विकणंशुङ्गाच्छालात्‌ ...... ( का०, दाब्दको० ) v3 दः 

(४८) कल्याणादीनामिनङ्‌ ( ४।१।१२६ ) 

ओर कत्याणादीनामिनद जु (खिएको० मोतीलाल बनारसीदास संस्क० ) कि 


(४९) चरकाया ऐरक्‌ ( ४।१।१२८ ) 
चटकाद ऐरक्‌ ( न्यास, शन्दको०, तत्त्व) 2 


(५०) कम्बोजाल्लुक्‌ ( ४।१।१३७ ) 
काम्बोजाल्लुक्‌ ( शब्दको० ) ८ 


(५१) लाक्षारोचनाशकलकदंमाट्‌ ठक्‌ ( ४२२ ) 
लाक्षारोचनाटू ठक्‌ (प्रदीप, पद०, शन्दको० ) 
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(४२) सास्मिन्‌ पौर्णमासीति संज्ञायाम्‌ ( ४।२।२१ ) ५” 
सास्मिन्‌ पौर्णमासीति (प्रदीप, सि० कौ० ) 


(५३) ग्रामजनबन्धुसहाये भ्यस्तल्‌ (४२४२) (८ 
ग्रामजनबन्धुस्यस्तलू ( सि० को०; तत्त्व० ) 


(६४) नडशादाड्‌ डवलच्‌ ( ४।२।८८ ) 
नडशाडाद्‌ इवलच्‌ ( बाल०, शब्देन्दु०) पा 


५५) द्यप्रागपागुदकाप्रतीचो यत्‌ ( ४।२।१०१ ) 
दुप्रागवाक्‌ ( प्र० स०, प्रौढमनो ०, शब्दको० ) 


(६) प्रस्थोत्तरपदपलद्यादिकोपधादण्‌ ( ४२११० ) . 
पलद्यादि = पलदिन्‌ , पलदी वा ( तत्त्व० ) " 


(५७) कच्छाग्निवकत्रगर्तोत्तरपदात्‌ ( ४२।१२६ ) 
कच्छा............वर्तोत्तरपदात्‌ ( प्र० स० ) ८ 


(५८) कन्थापलदनगरम्रामहृदोत्तरपदात्‌ ( ४२१४२ ) 

कन्थाफलद ° ०99००० ( प्र० स० ) । 
(५९) भ्रमावास्याया वा ( ४३।३० ) 

झमावस्याया वा ( पद०, न्यास०, तत्त्वबो० ) 


(६०) सिन्ध्वपकराभ्यां कत्‌ ( ४३।३२ ) 

, सिन्ध्ववकराभ्यां कनु ( प्रश स० ) 

(६१) श्रविष्टाफल्गु न्यनुराधास्वातितिष्यपुनवसुहरतविशाखाषाढाबहुलात्लुकु ` 
58." ( ४।३।३४ ) 

->. ० श्रविष्ठा. .....स्वाती ....-.( प्र० स०; घा० वृ० १।३३, तत्त्व०; प्रौढ० ) 
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(६३) भयुघजीविभ्यञ्छः पर्वते ( ४।३।९१ ) 
झायुध ..........पर्वेतातु ( शन्देन्दु०; प्र स० ) 


(६४) तूदीशलातुरवर्मतीकुचवाराड ढक्‌छणूढञ्यकः ( ४।३।९४ ) 
तुदीसलातुर ( सि० कौ०; शब्दंकौ०; प्रर स० x 


(६५) संज्ञायाम्‌ ॥ ४३।११७॥ कुलालादिभ्यो बुञ्‌ ॥ ११८॥ 
संज्ञायां कुलालादिभ्यो बुञ्‌ ( प्रत्याख्यानसंग्र ह ) 


(६६) क्षुद्रा भ्रमरवटरपादपादञ्‌ ( ४।३।११९ ) 
क्षुद्रा” पदपादञ्‌ ( शब्दको०; पद्‌०; शब्देन्दु०) , . - 
(६७) शाकलाद्वा ( ४।३।१२८ ) 7 
शकलाद्‌ वा ( दयानन्दक्कत ग्रष्टाध्यायी वृत्ति; द्र ऋग्वेद पर व्याख्याव 
पृ “७-१२ ) बि 


(६०) शम्याः छूलत्र्‌ ( ४३।१४२ ) पछ. 
शम्याः ष्लञ्‌ ( शब्देन्दु०; बाल०; शब्दको० )` १ 


। 
| 


(६९) नोत्त्वद्वध्रबिल्वात्‌ ( ४।३।१५१ ) १ 
नोत्त्वद्वध्रबिल्वात्‌ ( शब्दको» ) 


(७०) कुलत्थकोपघादण्‌ (४४४) | 
कुलस्थकोपधादण्‌ ( पद०) , 


(७१) आकर्षात्‌ टल ( ४४९ ) जि. 
आकषात्‌ छल्‌ ( तत्त्वश; शब्दका; प्र०्स०; घा०बु० be ) 


लादत माहान हट 
(७२) विभाषा विवधवीवधात ( ४।४।१७) ९१ छ 


| (७३) प्रतिपथमेति ठञ्च ( ४४२४ ) 
प्रतिपथमेति उञ्‌ च ( शब्देन्दु० 


(७४) किशरादिभ्यः छत्‌ ( ४४५३) / ¦ = 
किसरादिभ्यः छतु ( सि०्को०; दब्देन्दु० ) | 
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| बह्वचपूर्वपदाद्‌ ठच्‌ ( ४४६४) ` Fn 
बह्वचपूवपदाद्ठ्‌ ( अमपरटीकासर्वस्व; सि्को० मोतीलाल बनारसीदास 


_ संस्कृ० ) 
६) घरो यड्ढको ( ४।४।७७ ) 


धुरो यडहनौ ( शब्देन्दु०, प्रण्स० ५।२।७९ ) 
चुरो यड्ढकत्रौ ( शब्देन्डु ०; प्र० स० ) 


(७७) संज्ञायां जन्या ( ४४८२ ) 
संज्ञायां जन्याः ( सि्को० मोतीलाल बनारसीदास संस्क० ) ! क. 


(७८) परिषदो णयः ( ४४१०१ ) 
 पर्षदो णयः ( व्याख्यासुधा १।१।३५ ) 4 


(७१ मवोत्र च (४।४।१२९ ) 
मधोरञ्‌ च ( ऋग्‌ १।९०।६ सायणभाष्य) ६-7 


०) वेशोयशम्रादेर्भगाद्‌ यल्‌ ( ४।४।१३१ ) | 
वेशो ¬ यलूखौ ( सि०्को०; शब्दको० ) Xk 


है। 


टर नि 


(८१) सहस्ने ण संमितौ घः ( ४।४।१३५ ) 
' सहस्रेण समितौ घः ( का०; शब्दको० ) | 


[ पञ्चमाध्याय ] 


( क्षि०कौ०, शब्देन्दु°-चन्ट्रकला-टीका; तत्व० ) < 
०; £० सि० को० मोतीलाल संस्क० ) न 
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(९५) उषसुषिमुष्कमधो रः ( ५।२।१०७ ) 


= 
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(८५) कडङ्कर-दक्षिणाच्छ च ( ५।१।६९ ) 
कडड्गर-दक्षिणाच्छ च ( तत्त्व) , _. 


(८६) पथो ण नित्यम्‌ ( ५।१।७६ ) 
पथोऽण्‌ नित्यम्‌ ( शब्देन्दु० ) 


(८७) 'कर्मवेषाद्‌ यत्‌ ( ५।१।१०० ) 


कमवेशाद्‌ यतु ( भाषावृत्ति; रामाश्चमी पृ० २०९; ्रमरकोशोद्घाटन 
१० १०७; सर्वानन्द टीका १३६० ) 


ˆ (८८) ऐकागारिकद्‌ चौरे ( ५।१।११३ ) 
ऐकापारिकट्‌ चोरे ( प्र०स० ) 


(८९) न नव्यूर्वत्तित्युरुषादचतु रसंगतलवणवटबुघकतरसलप़ेम्यः (२।१।१ २१) 
न तेज बटयुघ ( प्र०स० 


(९०) आकर्षादिभ्यः कत्‌ ( ५।२।६४ ) 
झ्राकषादिभ्यः कनु ( सि०को०; प्र०ण्स० ) « 


(९१) सस्येन परिजातः (५॥२६८) .. 
शस्येन परिजातः ( प्रण्स०; पद० ) [22 


(९२) ज्युङ्खलमस्य बन्धन करभे ( ५।२।७९ ) 
शुद्गलमस्य ७०१०७०७७ल७७ ००० ( उद्द्योत ) 


(९३) कुल्माषादञ्‌. ( ५।२।५३ ) 
कुल्मासादन्न्‌ ( प्र०स० ) 


(९४) प्रज्ञाश्रदवार्चावृत्तिभ्यो णः ( ५।२।१०१ ) 
रज्ञश्रदधार्चाभ्यो णः ( तत्त्व; पद्‌० ) व 
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१९) गाणङ्यजगात्‌ सज्ञायाम्‌ (५२।११० ) | 
202 गाण्ड्यजकात'संज्ञायाम्‌ (टीकासवंस्व भाग १ पृ.२३; अमरकोशाद्घाटन,पृ.८) 
( त्र गारडी-गारिड-शब्दो स्वीकृतों काशिकायाँ प्र० सर्वस्वे च )। 


(९७) काएडाएडादीरन्नीरचो ( ५।२।१११ ) 
झत्र भ्ररड-प्रारडेति च्छेदो ( प्रर स० ) 


(९८) रजःङृष्यासुतिर्पारषदो वलच्‌ ( ५।२।११२ ) 
रजः कृष्यासुतिपषंदो वलच्‌ ( पद०; गए० ७४३०; सि०्कौ० } 
(९९) एतदोऽश्‌ (४३४) ~ न 

' एतदोऽत्‌ (प्रदीप; सि०्कौ०; उद्द्योत) ४ ` 


(१००) दानीच ( ५।३।१८ ) ६५2० 
इदानीम्‌ ( प्रदीप; उद्द्योत ) 


र ॥ 


0 


(२०१) तदो दा च ( ५।३।१९ ) 
ह तदोऽदा च ( प्रदीप ) " € 


(१०२) शाखादिभ्यो यत्‌ ( ५३।१०३ ) | 
र शाखादिभ्यो यः ( उद्द्योत; लता; शब्देन्दु० ६।३।४६ ) `. 


(२०३) पर्खादियोषेयादिभ्यामणभ्री ( ५३११७ ) 
 _ पर्श्वादियोधेयादिभ्योऽणञ्ञो ( सि०को०) ४ 


०%) गरसुततदृभावे कृभ्वस्तियोगे संपद्यकत्तरि च्चिः ( ५।४।५० } 
` कस्वस्तियोगे संपद्यकर्तरि च्विः ( सि०को०; प्रदीप; पद० ) 


तदधीनवचने ( ५।४।५४ ) 
द्धीनवचने च ( प्र०स० ) 


करणादु द्यजवरार्धादनितौ डाच्‌ ( ५।४।५७ )' 
पप राध्यादनितौ डाच्‌ ( का० ) 
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(१०७) सपत्रनिष्पत्रादतिब्यथने ( ५।४।६१ ) 
सपत्र 7 व्यधने ( बालमनो० ) है) 


` (१००) सुप्रातसुशसुदिवशारिकुक्षचतु रश्रेणीपदाजपदप्रोष्ठपदाः ( ५।४।१२०) 
सुप्रात ००“ श्रोष्ठपदभद्रपदाः ( अमरकोश १।३।२२ की रामाश्रमी ) 
सुप्रात 77 श्रेणीपदाजपदाः ( घा०वृ० ४६४ ) 


, (१०९) नञ्दुःसुस्यो इलिसकथ्यो रन्यतरस्याम्‌ ( ५।४।१२१ ) नय 
2 नत्दु: "¬ शक्त्योरन्यतरस्याम्‌ ( पढुप्रम0की०; प्रसाद) छ... 


[ षष्ठाध्याय ] 


(११०) स्फुरतिस्फुलत्यो घजि ( ६१४७९ ) 
\ स्फुरिस्फुल्योर्घत्रि ( क्षीर० ६९२ ) . 


` 


(१११) विभाषा लीयतेः ( ६।१।५१ ) ° 
/ लियो वा ( क्षीर० १०।२०६ ) 


. (११२) प्रक्त्यान्तः पादमव्यपरे ( ६।१।११५ ) ड 
नान्तः पादमव्यपरे (का०; सिणक्रो०; पद०; शब्दको० १।१।३; दीपिका 


(११३) भ्व्यादवद्यादवक्रमुरब्रतायमवन्त्ववस्युषु च ( ६।१।११६ ) 
अव्याद ¬ दवचक्रमु ¬ ( पद0; सुबोधिनी ) 


(११४) यजुष्युरः (8१११७) ` 
यजुष्युरो (का०) `>” 


(११५) ग्रबङ स्फोटायनस्य ( ६।१।१२३ ) 
अवङ्‌ स्फोटायनस्थ ( पद0; शब्देन्दुए ) \_..- 


(११६) इन्द्रे च नित्मम्‌ ( ६।१।१२४) ....” १ ४ 
इन्द्र दीप) ०० ६ 
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( ३९० ) 


(११७ ब्लुतप्रण्ह्मा अचि ( ६११२५ ) 
pe प्लुतप्रणह्या अचि नित्यमु ( सिणकौ०; प्रदीप ) 


छै 


0 (११८) भ्राडोऽतुतासिकःछन्दसि ( ६११२६) 

2 आङोध्नुनासिकः छन्दसि बहुलम्‌ ( का० ) 

(१ १९) संपर्युपेभ्यः करोतो भूषण ( ६।१।१३७ ) 

` सम्परिस्यों करोतौ भूषणे ( सि० को०; प्रीढमनो० ) 


es ` (२२०) किरती लवने ( ६।१।२४० ) / 


८ किरतेलबे (क्षीर० ६१११) “5: 
: _ \ (१२१) विष्किरः शकुनिर्विकिरो वा ( ६।१।१५० ) 
RS विष्किरः शकुनौ वा ( सि०को०; प्रदीप; उद्द्योत 2 


(१२२) तित्‌ स्वरितन्‌ ( ६१।१८५) . ड 
तित्‌ स्वरितः ( स्वणसि० च) `५ "८ 


(१२३) मतोः पूर्वमात्‌ संज्ञायां खियाम्‌ ( ६।१।२१९ ) 
` मतोः पूर्व भ्रातृ ( स्व०सि० च; सुबोधिनी ) 


` (३२४) कुर्णाहपत' ` तैतिलकद्ूः "7 ( ६२४२ ) 
कित्‌ काशिकादिषु निविसर्गः कद्रूशन्दो हश्यते (द्०प्रत्याख्यानसंग्रह) । 


९) खूर्णादित्यप्राणिषष्ठ्या: ( ६।२।१३४ ) 
५7 चू्णादिन्यप्राणयुपग्रहात्‌ ( का० ) 


k ( a a ¢ छ] \ 
२६) गोजःसहोम्भसरतमसस्तृतीयायाः ( ६।२।३ ) 4 ङस +£ | 
झोजः 7 तपसस्तृतीयायाः ( भाषावृत्ति) ` ¦, ` ` \ 


मानिनि ( ६।३।४० ) \ 


प्रदीप 
0कौ0; प्रदीप) ७ 
{anya Maha Vidyalaya Collection. 


Digitized by Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 


( ३९१ ) 


(१२८) पादस्य पदाज्यातिगोपहतेषु ( ६।३।५२ ) 
FE पादस्य पदाञ्यति¬-(.क्षीर० १३३ ) 


(१ २९) इष्टकेषीकामालानां चिततूलभारिषु ( ६।३।६५ ) 
इध ˆ लुलहारिपु ( धाण्ब्रु० १३२३ ) 


(१३०) भ्रङृत्याशिष्पगोवत्सहलेषु ( ६।३।८३ ) 
प्रकृत्या शिषि ( प्रदीप; सि0को०; उद्द्योत ) 


(१३१) विष्वग्देवयोश्च टेरद्रघः्चतावप्रत्यये ( ६।३।९२ ) 
विष्वग्देवयोश्च टेरद्रिः ( उद्द्योत ६३९५ ) 


(१३२) समः समि ( ६।३।९३ ) 
समः सम्यत्चतावप्रत्यये ( उद्द्योत ६।३।९५ ) 


(१३३) नहित्रृतिव्य्िरुचिसहितनिषुक्तौ ( ६।३।११६ ) 
/ नहि रुजि ४४० ( क्षीर० ६,१२१ ) 


(१३४) दंशसख्स्वञजां शपि ( ६।४।२५ ) 
/ दन्शसनुजस्तनुजां शपि ( क्षीर० १७१६) \ 


(१३५) जनसनखनां सञ्झलो; ( ६४४२ ) 
/ जनखनसनां सत्र्‌भलोः ( क्षीर० ४४० ) 


- (१३६) ल्याप लघुपूर्वात्‌ ( ६४५६ ) 
ल्यपि लघुपूर्वस्य ( पद्‌० ) 


¢ ३७) इस्मन्त्रन्किषु च (६।४।९७ ) 
` इसमनुत्रनुक्षिपुसु च क्षीर० १०३६ ) 
(१३८) घसिभसोहंलि च ( ६।४।१०० ) 
घसिभसोहंलि ( प्रदीप; पद० ) 


CC-0.In Public Domain. Pai 


 _ Digitizedby Arya Samaj Foundation Chennai and eGangotri 


( ३९२ ) 
शसददवादिगुणानाम्‌ ( ६।४।१२६ ) 
न शसददवादिगुणिनाम्‌ ( क्षीर० ११७ ) ro 
नं शशददवा दिगुणानाम्‌ ( तत्व०) >< SRS 
2 पप. i - MRNA : 


` [ सप्तमाध्याय ] 


` (२४०) जशूशसोः शिः ( ७१२० ) | 
 जसिंशसोः शिः (न्यास) .: हः 


किति ( ७।२।११ ) 
| क्किति ( का०; ३।२।१३९ भा० ) 


यात्ये ( क्षीर० १।४८० ) ~ 
र्‌ १ ) 2 


Rk, 
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( ३९३ ) हे 
. ११४९) ग्रसितस्कभित ........... क्षरितिक्षमितिवमित्यमितीति च ( ७२३४ ) ८ 
(असितः क्षरितिवमित्यमिति च ( सि० को० ) 


_ (१५०) सिचि च परस्मेपदेषु ( ७।२।४० ) 
५ सिचि परम्मेपदेषु ( क्षीर० १६९४) : 


स# इ शान स्मर 
(१५१) तीषसहलुभरुषरिषः ( ७२।४८) ` Ce 
तीषु सह........... ( क्षीर० ६।२६, प्रदीप ७२।४९; का० ) 
(१५२) सनोवन्तर्धअ्रस्जदस्मुश्रिस्वृयूणु' भरज्ञपिसनाम्‌ ( ७।२।४९ ) 
. सनीव पा भरज्ञपिसनतितनिपतिदरिद्वाणाम्‌ (का0)' 
, (११३) सेऽसिचिङ्गतचृतच्छुदतृदनृतः ( ७२।५७ ) 
„^ सेऽसिचि इति” ( क्षीर० ७९) 
(१५४) यमरमनमातां सक्‌ च ( ७२७३ ) हु. | “3 
^ यमरमनमातां सुक्‌ च ( क्षीर० १७११; २४४२ ) टु 
(१५५) स्मिपुङरञ्जूवशाँ सनि ( ७।२।७४ ) ˆ | क 
स्मिङ्पूङ्‌...... ...सनि ( क्षीर० ७४२६ ) न 


(१५६) ईडजनो ध्वेच( ७।२।७५ ) ८ 
ईडजनो:स्थ्वे च ( उद्द्योत ७२।७९; का० ) 


(१५७) ग्रतो येयः ( ७२८० ) 
गतो यासियः ( का०; प्रदीप.) 


(१४८) किमः कः ( ७२॥१०३ ) ` 
इमः कः ( न्यास ) Eo 


(१५९) परिमाणान्तस्याऽसब्ज्ञाशाणयोः ( ७३।१७ ) 
परिमाणान्तस्याऽसञ्ज्ञाशाणकुलिजानाम्‌ ( का० ) ७ 


(१६०) यथातथययापुरयोः पर्यायेण ( ७३।३१ ) आ 
यथातथायथा......( सि० को०; उद्द्योत) . 
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( २९४ ) 
) .¬ (१६१) शाच्छासा......( ७३३७ ) 
शाछासा ..... ( क्षीर० १७३७) 


टि” (१६२) लीलोजुग्लुकावन्यतरस्यां स्नेहविपातने ( ७।३।३९ ' 
Bh लीलो .....स्नेहृविपाटने ( क्षीर० २५१ ) 
ह (१६३) कममा शिति ( ७।३।७५ ) 

ष्ठिबुक्नमुचमां शिति ( सि० को०; उद्द्योत; प्रदीप ) 


(१६४) इषुगमियमां छः ( ७।३।३७ ) 
इषगमियमां छः ( शब्देन्दु, तिङन्त पृ० ५४७, चन्द्रकला; प्रदीप ) 


५ / (१६५) भ्राजभासमाषदीपजीवमीलपीडामच्यतरस्याम्‌ ( ७।४।३ ) 
श्राजभासदीप......¦ क्षीर० १।३४५ ) 


5 ४ \ / (१६६) लोपः पिबतेरीञ्चाभ्यासस्य ( ७४।४ ) 
लोपः पितेरीचाभ्यासस्य ( क्षीर० १।६१७ ) 


ye ६७) नीस्वञ्चु स॒ सुध्वंसुभ्र सुकसपतपदस्कन्दाम्‌ ( ७४८४ ) 
\ नीरवनुचुसन्सुध्वन्सुभ्रन्युकसपतपदस्कन्दाम्‌ ( क्षीर० १।६०१ ) 


६ [ अष्टसाध्याय ] - 


(श्ण) पूजनात्‌ पुजितमनुदात्तं काष्ठादिभ्यः ( ८।१।६७ ) 
क. जागे पुनातु पूजितमनुदात्तम्‌ (स्व० सि० च०; प्रदीप; सुबोधिनी; दच्देन्दु0) 
१ 00 च सामानणकछ-ल ताल (न्फ. तम अजय माला 
९) विभाषितं विशेषवचने बहुवचनम्‌ ( ८।१।७४ ) ~ 
विभाषितं विशेषवचने ( स्व० सि० च० ) 


94५ 


१ WERE MS 
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( ३९५ ) 


(१७१) कृपो रो लः ( ८।२।१८ ) 
° ङृपे रोलः ( तत्त्व०; प्रोढ0; क्षीर० १।१०८ ) „ 


\ (१७२) दादेघातो घः ( ८।२।३२ ) 
/\ दादेधः ( क्षीर० २।७।१८) 


0. 
Fi 
rc 
ग्ग 
अड 
~ ५ 
ros 
“a 
Re 
१ 


/(१७३) ल्वादिभ्यः ( ८।२।४४ ) 
९) ल्वादिभ्यश्र ( क्षीर० ९।१२ ) 


(१७४) बसु सर सु ध्वंस्वनडुहाँ दः ( ८।२।७२ ) 
१४ वसुस्न सुध्वंस्वनडुहो दः ( क्षीर० १५०१ ) है 


५ (१७५) न भकुछु राम्‌ ( 5२७९ ) ते छ. पे 

) न भकुरुछुराम्‌ ( क्षीर० ६७७ ) जप स्ता. ताध (हुनेः 
बजा DP 

म्म्पछ््ट- अश्दट्डः ) 


y) (१७६) नपरे नः ( ८।२।२७ ) 
| नपरे न ( न्यास) . * 


(१७७) सदिरप्रतेः ( ८।३।६६ ) [ क 
hd सदेरप्रतेः ( क्षीर० १५९४ ) जज 
(१७८) अवाच्चालम्बनाविदूर्ययो; ( ८।३।६८ ) नट 


५ . )” ग्रवादौजित्यालम्बताविदूर्येषु ( क्षीर० २२७२; इदं चान्द्र सू. 
७०७ सकेर) ६४५३ अपि स्यात्‌ ) 


(१७९) प्रष्ठोऽप्रगामिति ( 5३॥९२ ) । 
प्रष्ठोष्प्रगा मणि ( न्यास ४।१।४८ सम्पादकीया टिप्पणी द्र 


(१८०) अ्रम्बास्बगोभूमिसव्याप7““““( ८३९७ ) 
Bb झम्बाम्बगोसूमिसब्येऽ”¬¬ (सिण्कोणसीतीलाल बन 
| (१८१) सदिष्वञ्जो!{परस्य लिटि ( ८।३।११८ ) Le 

सदे: परस्य लिटि ( भा0 ) : 
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८ ( ३९६) 
)“ (१८२) प्रनिरन्तः शरेक्षुप्लक्षा ्रकाष्यखदिर( ८।४।५ ) © शि 
प्रतिरन्त कार्श्य तत्त्व ) क iA 
5 पाक्का र, ) 
\ (१८३) वमोर्वा ( ८.४।२३ ) Ke 
, वमोर्वा ( क्षीर० २२) -७ # 
५/ (१८४, उपसगोदु बहुलम्‌ ( ५।४।२८१) 
उपसर्गादनोतुपरः ( भा० ) ॥। 
4१८५) वा निसनिक्ष निन्दाम्‌ (.०४।३३ ) <) 
YY ` वा निक्षनिसनिन्दाम्‌ ( क्षीर० १४३९ ) ऋच ण्न | 
rr 
८ 
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च्च ब्लुसिनिन्शा व्यात्टिछ्ग्च्च्ट 
छिन्दोत्राझ्मणानि' श्त्रस्थ छन्दः शब्द का अर्थ 
छन्दोब्राह्मणानि च तद्विषयाणि (४।२।६६) सूत्र में छन्दः पद का भ्रभिप्राय' 
: भप्राय 
क्या है-यह यहाँ विचारित हो रहा है। एक ही शब्द ईषत्‌ प्र्थभेद में पाणिनि 


द्वारा प्रयुक्त हुआ है,' अतः छन्दः का अर्थ वेद है' ऐसा कहने पर भी 
संशय रह ही जाता है कि क्या सभी छन्दःपदघटित सूत्रों में छन्दः का अर्थ बेद > 


. ( मन्तर-ब्राह्मणात्मक ) है या किसी सूत्र में छदोः के तात्पर्य का कुछ संकोच या ६८. 


विस्तार किया गया है।* वेद से भ्रसंबद्ध“इच्छा-वाची छन्दःशब्द के / 

इस लेख का कोई सम्बन्ध नहीं है, यह पहले ही ज्ञातव्य है ( द्र० ४४९३ 2 
व्याख्याकारों के मत--इस सूत्र की व्याख्या के प्रसंग में पुर्वाचायो ने छन्द: 

का अभिप्राय व्यक्त किया है । केयट कहते हैं कि यहाँ छन्दः पद से गो-वलीवर्द- 

न्याय के बलपर मन्त्र रूप अर्थ का ग्रहण किया जाएगा-गोबलीवद॑न्यायेनः 

छन्दःपदेन मन्त्राणा ग्रहणमिति ( प्रदीप २।३।१० ) |३ पूर्वाचार्यं कहते हैं कि 


१--वैदिक “चरण? शब्द भ्र्टाध्यायी में एकाधिक स्थलों पर प्र 
किन्हीं सूत्रों में चरण का श्रर्थ वेदशाखा है और किन्हीं में गक. कु 
(३० २४३, ४१६३, ६।३।८६ सूत्रों की व्याख्याएं ) । इसी प्रकार “कक शब्द 
ऋषि तु 77” (६।३।१३३ ) सूत्र में ऋग्वेद का वाचक हैं ( द्रण्शन्देन्दु» ),... 
पर “टाबूचि' र ४।१।९ ) में मन्त्रविशेष-खूप श्रथ ही ग्राह्य होगा; यजुष्युरः 
(६।१।११७) र यजुः का भर्थ पादहीन यजुर्मन्त्र है, पर दिवसुम्नयोर्यजुषि काठके _ 
( ७।४।३८ ) में यजुः यजुर्वेद का वाचक है ( वेद = मन्त्र-ब्राहमाणसमुदाय है ) । 

२--भ्रथ का संकोच-विस्तार सर्वत्र दृष्ट 
की परिधि दिखाने के समय 


टिप्पणी ) । 
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) छन्दः आर्थ वेदहै, पर ब्राह्मण पद के पृथक्‌ प्रयोग से छन्दः पद केवल मन्त्र 
£ रा | पूर्वाचायं यह भी कहते हैं कि गायत्त्यादि-छन्दोयुक्त मन्त्रो 
का हो ( कि गीतिलूप साममन्त्र और पादहीन गद्यलूप यजुमन्त् ) FS 
। सुत्रमे इष्ट है; मन्त्र के ग्रहण में तद्विलक्षण ब्राह्मण का ग्रहण नहीं होता, 
` दतः ब्राह्मण के ग्रहण के लिये पृथक्‌ रूप से ब्राह्मण शब्द भी सूत्र में पढ़ा गया 
है---छन्दःपदेन गायल््यादिछन्दोयुत-मन्त्राणामेव ग्रहणमिति ब्राह्मणग्रहणम्‌ 


( शब्देन्दु» ४।२।६६ ) -।' 


इस सूत्र का छन्द? पद वस्तुतः महत्त्वपूर्ण है, क्योंकि छन्दः के स्वरूप पर 


निर्भर कर गूढ़ नियम का ज्ञापन करने की चेष्टा ूर्वाचायों ने की है यथा-छन्दः : 


यदि वेदवाची हो तो छन्दःपद से ब्राह्मण का भी ग्रहण हो जाएगा, श्रतः ब्राह्मण 
र टा व्यर्थ होगा झौर व्यर्थं होकर वह किसी न का र्थं 
को ज्ञापित करेगा, जेसा कि भट्टोजि ने कहा है- छन्दोग्रहणादेव सिद्धे ब्राह्मणः 
ग्रहणं तदनिरोषप्रतिपत्त्य्थम्‌, तेन पुरापप्रोक्तानामेव तद्विषयता ( प्रौढमनो० 
४२६६ ) ।* अब यदि यह सिद्ध हो जाए कि इस सूत्र में छन्दः पद मन्त्र- 
ब्राह्मणात्मक वेदवाची नहीं है, तो ब्राह्मण पद का पृथक्‌ ग्रहण साथक cl 
सुतरां यह 'ज्ञापक' भी असिद्ध हो जाएगा । इस प्रकार यह निश्चित है कि 
छन्दः पद के विवक्षित प्र्थ को जानना आवश्यक है। ु 
| प्रस्तुत निबन्ध में यह दिखाया जाएगा कि छन्दः का केयटादि-दशित 
झसमीचीन है तथा इस सूत्र में छन्दः में ब्राह्मण का अन्तभाव नहीं होता ( न्य 
. सूत्र में होता है )। इस सुत्र के विचार से यह भी स्पष्ट होगा कि वैदिक ग्रन्थों 
` इ नामकरण का यथावत्‌ ज्ञान भी आधुनिक विद्वानों में कुछ अंश तक बिपयस्त 


हो गया हैं। 


: दिछन्दोपुतमन i ते ( वृहच्‌- 
१_छन्दःपदेन गायत्त्र्यादिछन्दोयु त्वती संहितेव गद्य 
ब्देन्दु ) । वस्तुतो गायळ्रयादिछन्दोबद्धेषु मन्तेष्बेव छन्दस्त्वमिति बोधयितुं 


्राह्मणग्रहणम्‌ । ( उद्द्योतं ) । 
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छन्द्‌-पद के प्रचलित अर्थं में विप्रतिपत्ति--यह सोचना चाहिए कि इस 
सुत्र का प्रकरणानुसार जो अर्थ किया जाता है, उस मर्थ के स्वारस्य के अनुसार 
छन्दः का "मन्त्रः रूप अर्थ घट सकता है या नहीं। सूत्र का अर्थ है-छन्दांसि 
ब्राह्मणानि च प्रोक्तः्रत्ययान्तानि भ्रध्येतृवेदितृ प्रत्ययं विना न प्रयोज्यानि । छन्द; 
का ग्रभिप्राय यदि मन्त्र) हो तो प्रश्न होगा कि क्या कोई एक सन्त्र या मन्त्रः 
समुदाय प्रोक्तप्रत्ययान्त होता है? क्या 'अग्निमीले पुरोहितम्‌? इत्यादि कोई 
एक मन्त्र या बहमन्त्र-समुदायात्मक कोई सूक्त प्रोक्तप्रत्यय युक्त हो भी सकता 
है? मन्त्र या मन्त्रसमुदाय के कभी-कभी विशिष्ट नाम भी देखे जाते हैं, यथा-- 

चमक, नमक, ज्योतिष्मती नक्‌, श्रप्नमर्षण सूक्त, त्वरितमन्त्र, पुरुषसूक्त आदि । | 

` क्या ये नाम-वाचक शब्द कभी प्रोक्तप्रत्ययान्त होते हें? व्याकरणग्रच्थों में या 
वेदिक भ्रनुक्रमणी आदि में ऐसा कोई भी भ्रनुशासन नहीं है जिससे ज्ञात हो सके 
कि मन्त्र या मन्त्रसमुदाय के नाम प्रोक्तप्रत्ययान्त होते हैं । भ्रतः यह स्पष्ट ही है 
कि 'छन्दःपदेन मन्त्राणां ग्रहणम्‌? रूप केयटसंमत अर्थ भ्रसंगत ही है । 

जब छन्दः का मन्त्र रूप अर्थ सिद्ध नहीं है तब 'गायत्यादि छन्दोबद्ध 
` सन्त्र ही यहाँ छन्दः पद का अर्थ है?-यह विचार भी ्रप्रसक्त ही हुआ । 

ऊपर यह भी कहा गया है कि कुछ व्याख्याकार छन्दः का अभिप्राय मन्त्र- 
ब्राह्मणात्मक वेद समभते हैं। वे ब्राह्मण 'का झभिप्राय ब्राह्मणविशेष भी 
समकते हैं ( ब्राह्मणग्रहणं किम्‌ ? यावता छन्द एव तत्‌ । ब्राह्मणविशेष- 
प्रतिपत्यर्थम्‌-काशिका ); ब्राह्मणविशेष का अभिप्राय पुराणप्रोक्त ब्राह्मण ` 
(चिरन्तन ब्राह्मण ) से है, ग्रतः भ्रपुराणा ब्राह्मणों ( जैसे याज्ञवलक्यप्रोक्त, 
सुलभाप्रोक्त ब्राह्मण ) में ४।२।६६ सूत्रीय तद्विषयता का नियम? नहीं लगता । 

१--यह स्पष्टतया ज्ञातव्य है कि मन्त्र के लिये छन्दः पद बहुलतया प्रयुक्त 
होता है; निरुक्तारम्भगत “छन्दोभ्यः समाहृत्य' पर दुर्ग 'छन्दांसि मन्त्रा? ही | र 
कहते हैं प्रकृत सूत्र में छन्दः का अर्थ क्या है, यह यहाँ दिखाया जा रहा है। 
इस विचार के साथ मन्त्रसंकलात्मक संहिता ही वेद है या मन्त्र-्ञाह्मण वेद है 
इस विचार का कोई सम्बन्ध नहीं है । | 

२-'तद्विषयता-तियमः का अर्थ यह हैतेन प्रोक्तम्‌’ सूत्र द्वारा प्रत्ययं हो . 
कर जो शब्द बनेगा, उसका प्रयोग नहीं होगा, बल्कि “उस प्रोक्त अन्‍य का . 
अध्येता-वेदयिता?. रूप श्रर्थ के ज्ञापक नूतन प्रत्यय का संयोजन कर हीप्रोक्त | 
प्रत्ययान्त शब्द का प्रयोग किया जाएगा । यह नियम छन्दः ग्रोर ब्राह्मण में लगता. 
है ( मुख्यतः ) अर्थात्‌ “कठेन प्रोक्तम्‌? इस भ्रथ में तद्धित प्रत्यय होकर जो शब्द | 


ड 
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हमारी दृष्टि में यह. भ्र्थ संगत नहीं है क्योंकि इस नियम के मुल में जो 
प्रोक्तप्रत्यय हैं, वे आचार्य-नाम-हेतुक ग्रन्थनामों से सम्बद्ध हैं; यही कारण हैकि 
प्रध्येत-वेदितृ प्रत्यय के संयोग से “शौनकिनः” 'तैत्तिरीयाः' "कठाः? शैशिरीयाः' 
झादि प्रवकतृताम-घटित शब्द ( बहुवचनान्त पद ) सिद्ध होते हैं। प्रब विचारना 
चाहिए कि ग्रन्थ तो संहिता, ब्राह्मण भादि रूप ही होते हैं, 'वेद' किसी ग्रन्थ का 
नाम नहीं है! ( 'वेद? यह शब्द ग्राचार्यंनामघटित ग्रन्थनामात्मक नहीं है-- 
तैत्तिरीय, ऐतरेय आदि वैदिक ग्रन्थों के नामों की तरह )। यही कारण है कि 
<छन्दोब्राह्मणानि--? सूत्र में छन्दः पद से वेदरूप ( मन्तर-ब्राह्मगसमुदाय ) अर्थ 
नहीं लिया जा सकता। यह भी विचारणीय है कि यदि छन्दः पद से वेदरूप 
अर्थ लिया जाता तो भ्रोक्तप्रत्ययान्त वेद ( वेदनाम ) अध्येतृ-वेदितृ-प्रत्ययों के ` 
विना प्रयोज्य नहीं है!, यह मर्थ होता । क्या ऋग्‌-यजुः-साम-भ्रथर्व-रूप चार वेद्‌- : 
नामों? में यह नियम कदापि घट सकता है? ॒ 


बनेगा, उसका प्रयोग नहीं होगा; इस प्रोक्त प्रत्ययान्त शब्द के बाद 'तदघीते 

तदुवेद' (४।२।५९ ) सूत्र से जो प्रत्यय होगा, उसका संयोजन कर ही “कठाः? 

( लुक्‌ ग्रादि होकर ) यह प्रयोग होगा। जो छन्दः आदि नही हैं उनमें यह | 

नियम नहीं लगता, जैसे--'पाणिनिना प्रोक्तम्‌? इस अर्थ में 'पाणिनीयम्‌? यह 

प्रयोग होता है। यदि विवक्षा हो तो 'तदघीतेः ग्रथ में प्रत्यय जोड़ा जा सकता 

है, जिससे 'पाणिनीयाः' यह प्रयोग निष्पन्न होता है। छन्दः आदि के क्षेत्र में 

“कठेन प्रोक्त' ब्राह्मणम्‌! इस अर्थ में कोई परिनिष्ठित प्रयोग नहीं होगा, बल्कि 

) कठेन प्रोक्त ब्राह्मणम्‌ अधीयते ये” इस अर्थ में 'कठाः' ही न । क्यों छन्द 

आदि में ही यह नियम लगता है, इतिहास-पुराणादि के क्षेत्र में यह नियम - 

नहीं लगता--इसका ऐतिहासिक कारण है, जिस पर ग्रन्यत्र विचार द्रष्टव्य है । 

भारतीय शिक्षापद्धति का इतिहास ऐसे नियमों से ज्ञात होता है। 

र १--'वेद” यह विद्याविशेष का ताम है-शरायुर्वेद, ज्योतिष, व्याकरण 

. आदि की तरह । “आचार्यक्रत शब्दानुपूर्वा से युक्त होना? ही ग्रन्थ का लक्षण है; 

 'संहिता-ब्राह्मण' ग्रन्थ के प्रकारों के नाम हैं दौमकीयसंहिता, तेत्तिरीयसंहिता ' 
[दि 'ग्रन्थव्यक्तिः के नाम हैं। तथेव “व्याकरण? किसी ग्रन्थ का नाम 

नही है--'अ्ष्टाध्यायी? ग्रन्थविशेष का नाम है। उपचारप्रयोग की संभावना 

सुत्र रहती है-यह भी ज्ञातव्य है। 

-'ऋग्वेदः आदि वस्तुतः एक ग्रन्थयसमुह के नाम हैँ-संहितादि के f 
सार नाम ही प्रकृत ग्रन्यनाम हैं। ड 
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इससे यह स्पष्ट हो जाता है कि इस सूत्र में छन्दः पद से वेदरूप भर्थ नहीं 
लिया जा सङ्गता है; सुतरां इस अर्थ को मानकर जो 'ज्ञापक' दिखाया 
गया है ( काशिकादि में) वह “असति कुझ्ये न चित्रम्‌? न्याय का उदाहरण 
बन जाता है। | 
प्रश्न होगा पति तब “छन्द? पद का श्रभिप्राय -क्या है ? हमारा कहना है 
कि इस सूत्र में 'छन्दः' का श्भिप्राय “संहिता' ( ग्रन्थरूप ) है, इसी प्रकार 
ब्राह्मण” का अभिप्राय ब्राह्मपग्रन्थ” ( ब्राह्मणविशेष ) है ग्रौरः सुत्र का तात्पर्य 
संहिता और ब्राह्मण ग्रन्यों के नामकरण से है। यह संहिता बाहुल्येन मन्त्रमयीं 
है, कचिद्‌ मन्त्रज्राह्मणमयो भीं हो सकती है ( तैत्तिरीय-काठक-मैत्यायणी की 
तरह ) | सुगत छन्दः का तात्पर्य संहितामात्र है--वह मन्त्रमयी हो या 
नहीं--इसकी कोई विवक्षा नहीं है । इस भ्रर्थ को मान लेने पर सूत्र का र्थ 
इस प्रकार होगा--संहिता' ओर ब्राह्मणों के जो नाम प्रोक्तप्रत्ययान्त 
होते हैं, वे श्रवस्य ही अध्येतृ-वेदितृ-प्रत्यय-युक्त होकर ही प्रयोगाई होते हैं? । 
यतः यह सूत्र नामकरणविषयक,* है अतः छन्दः (संहिता ) और ब्राह्मण 
का पृथक्‌ उल्लेख करना पड़ा, क्योंकि वेदिक साहित्य सहिता-ब्राह्मण रूप में 
द्विधा विभक्त है। यदि 'वेद' शब्द सूत्र में रहता या वेदवाचक छन्दः शब्द ही 
सूत्र में रहता ( छन्दांसि तद्विषयाणि या छन्दः तदविषयम्‌-ऐसा सूत्र होता ) 
तो उसका कोई भ्रथ न होता, यह पहले ही दिखाया गया है। 


१-संहिता का आर्थ स्पष्टतः समझना चाहिए। मन्त्रों का संहनन कर 
( यज्ञकार्यं की दृष्टि से ) जो' संग्रहात्मक ग्रन्थ ( यहाँ ग्रन्थ से लिखित ग्रन्थरूप 
र्थं न लेकर निश्चित वाक्यानुपूर्वी रूप अर्थ लेना चाहिए ) बनाया जाता है, 
वह संहिता है ( कचित्‌ कारणविशेष से मन्त्रों के साथ तत्संबद्ध ब्राह्मण भी 
सङ्कलित हुए हैं )। मेरे प्रकाश्‍्यमान ग्रन्थ 'पुराणगत वेदविषयक सामग्री का 
समीक्षात्मक अध्ययन’ ( संहिता परिच्छेद ) में यह विषय विस्तार के साथ 
विवेचित हुभ्रा है । 

२--छम्दः = छन्दोनाम, ब्राह्मण =ब्राह्मणताम रूप ग्रर्थ संगत है या नहीं- 


इस प्रश्‍न के उत्तर में वक्तव्य है कि अनेक पाणिनिसूत्रों में ऐसा व्यवहार देा | 
गया है। “नदीभिश्च? सूत्रगत नदी? से गङ्ा-यमुता ग्रादि नदीनाम ग्रहीत होते | 
हैं। ५।१।६२ सूत्र में ब्राह्मणा शब्द है; नारायण जिसका 'ब्राह्मणतामः रूप पथ 


कहते हैं ( प्र स० ) । 
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यह स्पष्टतया ज्ञातव्य है कि यहाँ छन्दः का अर्थ एक मन्त्र या मन्त्रसमुदाय रूप 
सुक्त या अनुवाक आदि नहीं हो सकता, क्योंकि मन्त्रद्रष्टा और a 
के द्रष्टा के नाम में अध्येतृ-बेदितृप्रत्यय लगाने का कोई शाखीय अनुशासन न 
है। ऋग्वेद के प्रथम मन्त्र या प्रथम सुक्त के दरष्टा 'मघुछन्दाः के नाम के साथ 
ध्येतृ-वेदितृप्रत्यय जोड़ने की कोई वेदिक परम्परा नहीं है । हम द्रष्टा-अ्रथ में 
“माधुच्छन्दसं सूक्तम्‌’ कह सकते हें। यहाँ तद्विषयता का नियम लगता ही नहीं 
है; यदि लगता तो 'माधुच्छन्दसं भ्रधीयते ये? इस अथ में 'माधुच्छन्दसाः यही 
प्रयोग होता ( कठाः, तैत्तिरीयाः की तरह ), पर ऐसा व्यवहार नहीं है। 
वस्तुतः संहिता ( छन्दः )-ब्राह्मण के नाम में ही तद्विषयता नियम 
लगता है, संहिता-ब्राह्मणान्तर्गत मन्त्र-सूक्तादि के साथ ही । यह स्पष्टतया 
देखा जाता है कि प्रोक्ताधिकार (४।३।१०१-१११ ) में उवा आह 
आदि के नाम हैं, किसी मन्त्र, मन्त्रसमुदायविशेष या अनुवाकादि के नही... 
ऐसा प्रतीत होता है कि वेदिक परिपाटी के अनुसार संहिता और ब्राह्मण 
ग्रन्थ 'प्रोक्त' हैं; प्रत्येक मन्त्र या अनुवाक-सूक्तादि के लिये भ्रोक्त व्यवहार 
नहीं होता, उनमें 'दृष्ट! शब्द का ह होता है ("इष्ट के तात्पय पर 
यहां कुछ कहना नहीं है)। पूर्वसिद्ध मन्त्रों का ( कचित्‌ मन्त्र-ब्नाह्मण का ) 
- संहनन कर जो ग्रन्थ प्रणीत होता था वह तात्कालिक--रीति के भनुसार 
“प्रोक्तः कहलाता था; संहननकर्ता ( = प्रवक्ता ) के नाम से उत्त कति का नाम 
पड़ता था । पर यह प्रवक्ता प्रत्येक मन्त्र का प्रवक्ता नहीं माना जाता 
खु था। शिशिरप्रोक्त संहिता =शैशिरीया ( ऋग्वेदीया ) है, पर संहितान्तरगत 
` प्रत्येक मन्त्र के प्रवक्ता के रूप में शिशिर को नहीं माना जाता है; सुक्त- 
. मन्त्र के द्रष्टा’ के ख्प में ग्न्य ऋषियों के नाम दिए गए हैं। पूर्वसिद्ध 
' मन्तरोग्रौर ब्राह्मणों का यथाकार्यं संकलन कर सज्जीकरण करना शोर 
उनका व्यवस्थित भ्रध्यापत करना--ये प्रवक्ता के कार्य हैं । इन संकलन. 
ओ- सज्जीकरण-ग्रध्यापनकर्मो में भेद के अनुसार संहिता-ब्राह्मणग्रन्थ आचायः 
{8 _ प्रवचनानुरूप भिन्न-भिन्न होते हैं, ग्रतः प्रवक्ता आचार्य के नाम के अनुसार इन 
._ अन्यो का नामकरण स्वभावतः होता था । 
` सून्रगात बहुवचन और “चा'कार का तात्पयं--४।२।६६ सूत्रोक्त 'बहुबचन” 
न्दोब्राह्मणानि ) रर “च-कार” का सार्थत्रय विचार्यं है। हम समभत हैं कि 
हवचन के कारण यहाँ छन्दः में 'अर्थ-प्रहणः होगा; छन्दांसि = संहिताविशेषाः 
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नादो, जिससे शोनकितः, तैत्तिरीयाः श्रादि पद निष्पन्न होंगे। “कठाः | ; । 
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आदि तद्वितप्रत्ययान्त शब्द नित्यबहुवचनान्त ही होंगे--इसके ज्ञापन के लिये यह 
बहुवचन है--ऐसा कहना संगत है या नहीं-यह विचार्य है। संहिता-ब्राह्मण में 
प्रोक्तप्रत्यय के साथ बहुवचनान्तता का नित्ययोग संभवतः तात्कालिक वेदाध्ययन- 
परिपाटी को ही ज्ञापित करता है। 


इस सूत्र में जो "च? है, उसके विषय में व्याख्याकार कहते हैं कि वह भ्रनुक्त- 
समुचयाथक है,१ अर्थात्‌ संहिता-ब्राह्मणा से पृथक्‌ कल्पसूत्र आदि कुछ अभीष्ट 
नामों पर भी ग्रध्येतृ-वेदितृनप्रत्यय-प्रयोग का नियमन ( तद्विषयत्तानियम ) 
प्रयोज्य हो--इसलिये च-कार का प्रयोग सूत्रकार ने किया है। तदनुसार कल्प 
- में काश्यपिनः, कौशिकिनः, भिक्षुसूत्र में पाराशरिणः, कार्मन्दिनः झौर 
नटसूत्र में रैलालिनः, कृशाश्विनः (प्रोक्तप्रत्यय के बाद भ्ध्येतृ-वेदितृःपरत्य 
जोड़कर बहुवचनान्त पद का प्रयोग ) प्रयोग निष्पन्न होंगे । 

कल्प का तात्पय-व्याख्याकारों ने कल्प आदि के ग्रहण के विषय में यह 
भी कहा है कि सभी कल्प गृहीत नहीं होंगे--छन्दोब्राह्मणानि च तद्विषयाणीति 
्रध्येतृ-प्रत्ययान्तत्वनियमस्तु कल्पेषु न सत्त्र प्रवतते इति छन्दोन्राह्मणानीति सूत्रे 
भाष्ये स्पष्टम्‌ ( बाल० ४।३।१०५ ) । तथव पुरुषोत्तम कहते हें-केचन पुराण- 
प्रोक्ताः कल्पाः सूत्राणि च तद्विषयाणि अरध्येतृःवेदितृप्रत्ययविषयाणि स्युः 
( भाषात्रृत्ति )। | 


कोन कल्प गृहीत होंग, कोन नहीं--इसका स्पष्टीकरण यह किया गया है कि 
पुराणप्रोक्त कल्प पर तद्‌-विषयता-नियम लागू होगा। यह पुराणकल्प कौन 
है, पुराण श्र अपुराण कल्प की सीमारेखा क्या है-यह एक महत्त्वपूर्ण 
अवद्यविचाय विषय है। इस विषय में संभवतः सबसे पहले पं० युधिष्ठिर 
सीमांसकजी ने ही विचार किया है* कि कृषाद्वेपायन से पुव काल में प्रोक्त कल्प 


--चकारोऽनुक्तसमुञचयार्थः, तेन काश्यपिनः कौशिकिनः इत्यत्र कत्मेपि 


तद्विषयत्वं सिद्धम्‌ ( तत्त्व० ) । 


_ २-पाणिनि निर्दिष्ट पुराणप्रोक्त और अर्वाकप्रोक्त ब्राह्मणप्रच्थों की सीमा | क. 
- का परिज्ञान अत्यन्त ग्रावश्यक है । हमारे विचार में वह सीमा है कृष्ण द्रेपायन . 


का शाखा प्रवचन; ग्रर्थात्‌ कृषणद्वेपाय न के शाखाप्रवचन से पूर्व प्रोक्त पुराण और 


उसके शिष्यप्रशिष्यों द्वारा प्रोक्त अर्वाचीन है। इसकी पुष्टि काशिकाकार के . 
याज्ञवल्क्यादयोऽचिरकाला इत्याख्यानेषु वार्ता ( ४।३।२०६ ) वचन से भी होती है 


(सं? व्या० शा० ३० भा० १ पृष्ठ २३८ )। 
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` पुराणकल्प झौर पुराणन्नाह्मण है। इस विषय में यह भी विचार्य है कि प्रचलित 
सभी कत्प-ब्राह्मण से पूर्व कुछ पृथक्‌ प्रकार के कत्प-ब्राह्मण “पुराण” माने जाते 
थे या नहीं। वेदाङ्ग से पृथक्‌ भी एक कल्पवाइुमय था । उसी प्रकार वैसा भो 
ब्राह्मण था जिसमें प्रचलित त्राह्मणगत अर्थवाद नहीं थे। इस प्रकार के कुछ 
विलक्षण प्रकार के कल्प-त्राह्मण ( जो आज स्वतन्त्रर्पेण प्रचलित नहीं हैं, जो 
प्रचलित कत्पन्राह्मणकारों द्वारा कुछ ग्रंशों में शहीत हो गए हैं )-- पुराण 
कस्प-न्राह्मण हो सकते हैं। यह भी चिन्तनीय है कि संहिता का ऐसा विभाग 
बयों नहीं हुआ । क्या संहिताप्रणयन में कालभेदानुसार पृथक रीति का 


आश्रयण नहीं किया गया ? इस विषय पर विशद विचार किसी लेखान्तर में _ 


किया जाएगा । 

तदूविषयतानियम के अज्ञानहेतुक अपप्रयोग -तदृविषयतानियम के 
अज्ञात के कारण कभी-कभी श्रसाघु प्रयोग भी किए गए हैं, जिन पर झालोचना 
करना श्राववयक है। जब यह निश्चित है कि संहिता और ब्राह्मण ग्रन्थों के 
नाम श्रथ्यतृःवेदितृप्रत्यययुक्त होकर ही प्रयुक्त होंगे तो "तित्तिरिणा प्रोक्ता 
संहिता? इस श्रथ में हम 'तेत्तिरीया [ संहिता ]? का प्रयोग नहीं कर सकते हैं, 
पर भ्रमवश आधुनिक विद्वान्‌ ईहश प्रयोग करते ही हैं। वस्तुतः प्राचीन 
परिपाटी के अनुसार 'तित्तिरीयाणां संहिता” ऐसा व्यस्त प्रयोग होगा भौर समस्त 
प्रयोग यदि हो तो इस विग्रह में ही 'तेत्तिरीय-संहिता? शब्द श्रेयुक्त होगा, न कि 
कर्मधारय समास में ( 'तेत्तिरीया” को संहिता का विशेषण मानकर ) 'तेत्तिरीय 
संहिता? ( पुवदुभाव होकर ) शब्द का प्रयोग साधु होगा। अतः 'तेत्तिरोय' 
शब्द को संहिता का विशेषण बनाकर ततेत्तिरीया संहिता? ऐसा प्रयोग ( जो 
आजकल प्रायः देखा जा रहा है) नहीं करना चाहिए; उसी प्रकार 'तंत्तिरीयं 
्राह्मराम्‌' ऐसा भो नहीं लिखना चाहिए। तेत्तिरीयाणां ब्राह्मणम्‌? या इस 

` विग्नह मे समास कर तत्तिरीय-ब्राह्मणम्‌ ऐसा प्रयोग करना चाहिए ।* 


ह सूत्राभिप्राय--यह स्पष्टतया जानना चाहिए कि “छन्दोब्राह्मणानि? सूत्र का 
` प्रभ्निप्राय संहिता ग्रादि के ही नामकरण से सबद्ध है, न कि वेदनामों से । ऋक, 


2 १--शंकरादि प्राचीन ग्राचार्य इस विषय में अ्रवहित थे; यही कारण है कि 
वे 'काठकानां संहितायां श्रयते? ( श्ीरक ३।४।३१ ) ऐसा षष्ठ्यन्त पद लिखते 
हें । उवेताश्वतराणां मन्त्रोपनिषदि ( विष्णुसहक्ननाम-भाष्य ), तेत्तिरीयाणा 
म्तायः इत्यादि वाकय इसी दृष्टि से कहे गए हैं । 


क छे 
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यजुः, साम, अर्थवा" रूप चार नाम या अनुवाक, करिडका आदि के नामों के 
साथ इस सुत्र का कोई सम्बन्ध नहीं है; यही कारण है कि “झ्राथवंण” वेद या. 
वासिष्ठ अनुवाक आदि में तद्विषयता-नियम नहीं लगता ग्रौर प्रोक्तप्रत्ययान्त 
श्रयोग उपपन्न होते हैं। इस हेतु से ही “वासि, 'श्राथर्वण” श्रादि प्रयोग 
महाभाष्यादि में मिलते हैं। यहाँ यह नहीं समझना चाहिए कि तद्विषयता का 
नियम यहाँ इसलिये नहीं लगता क्योंकि यह नियम वैकल्पिक है * ( जैसा कि 
भ्रमवश नागेश समझने हैं ), बल्कि यह नियम यहाँ प्राप्त ही नहीं है ( संहिता 
आदि न होने के कारण )। 

इस सूत्र में जो “ब्राह्मण” शब्द है, उसके विषय में एक विशिष्ट विचार 
किया गया है कि चिरन्तन प्रोक्त ब्राह्मण में ही तद्विषयता का नियम प्रतर्तित 
झोगा, अपुराण ब्राह्मणों में यह नियम लागू नहीं होगा; यथा--“याज्ञवल्क्यद्वारा 
श्रोक्त ब्राह्मण’ इस अर्थ में प्रोक्तप्रत्ययान्त शब्द प्रयुक्त होगा--“याज्ञवल्वग्रानि? 
{ ब्राह्मणानि ); न कि यहाँ 'याज्ववल्कानि ब्राह्मणानि ये भ्रधीयते ते' इस अर्थं में 
ही शब्द प्रयुक्त होगा । 


बाह्यण का अर्थ बाह्मण-त्रिशेष कैसे हुआ--इस पर कैयट कहते हैं कि. 


छन्दोग्रहणेनैव तु बराह्मणग्रहण सिद्धे ब्राह्मणविशेंध-प्रतिपत्यर्थ पुनन्रीह्मणप्रहणम्‌ 
तेन: याज्ञवल्त्रभूनि ब्राह्मणानीति तद्विषयता न भवति (प्रदीप १।३।१० )। 


१- भ्रथव॑-शब्द पर कई बातें ज्ञातव्य हैं। मुख्यतः यह शब्द ( ऋषिनाम ) 
वुंलिङ्ग है, श्रतः ‘अर्थवा’ यह प्रथमान्त पद होगा । 'वेद चार हैं, ऋग यजुः 
साम और अथर्व” ऐसा हिन्दीभाषी लिखते रहते हैं, अथर्वा' लिखना चाहिए । 
“वेदो हि ग्रथर्वाः ऐसा संस्क्कत के विद्वान्‌ लिखते हैं। समास में 'भ्रथर्ववेद' 
होगा--'अ्रथ ववेदे संप्रोक्त कर्म चैवाभिचारिकम्‌?; नान्त भ्रथरवंत्‌-शन्द एकदेशि- 
अत में नपुंसकलिङ्ग माना गया है, अतः “ग्रथव प्रयोग भी होगा; पुराणों में 
'ग्रथर्वं च' प्रयोग भी है। इन प्रयोगों में भ्रथव-रूप ऋषिनाम के बाद प्रोक्तप्रत्यय 
नहीं जुड़ा गया है । प्रत्यय लगने पर '्राथर्वण' होगा, कचित्‌ मतान्तर में 
“ग्रथर्वणः भी । 


२-चसन्तादिभ्यः ४।२।६३। प्रथर्वाणमिति। भ्रथवंणा प्रोक्तमित्यर्थः। . ६ 


तेत प्रोक्तमिति प्रङ्गत्य ऋषिभ्यो लुग्‌ वक्तव्यः, वसिष्ठोऽनुवाकः भ्रथवंणो वा, 


अधर्वा भ्राथवंण इति रेवतिकादिम्यः छ इति सुत्रभाष्योक्तेः साधु: । अस्मादेव | 
आष्यप्रयोगात्‌ तद्विषयता वेकल्पिकीति बोध्यम्‌ ( बृहच्‌ शब्देन्दु0 पृ० १३११ )। . 
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ज्ञानेन्द्र कहते हैँ--छन्दोग्रहणादेव सिद्धे ब्राह्मणम्रहणां चिरन्तन-प्रोक्तन्राह्मणा- 
नामेव तद्विषयार्थम्‌ ( तत्त्व० ) । 


हमारी दृष्टि में यह व्याख्या काल्पनिक है, क्योंकि इस सूत्र में छन्दः में 
(संहिता में) ब्राह्मण का अन्तर्भाव नहीं होता। पुराणों में संहिता और 
ब्राह्मणों के प्रवक्तओं में भी भेद माना गया है, श्रतः अन्तर्भाव का प्रश्‍न ही 
नहीं उठता । इस सैत्र में छन्दः शब्द वेदवाची नहीं है, श्रतः ब्राह्मण से ब्राह्मण- 


विशेष का भ्रर्थ केसे लिया जाएगा-इसके उत्तर में हमारा वक्तव्य है कि - 


ब्राह्मण शब्द में जो बहुवचन है, उससे ही अर्थ का नियमन होगा भर 
ब्राह्मण से ब्राह्मणविशेष (= चिरन्तन ब्राह्मण) का ही भ्रण होगा। यह. 
दिखाया गया है कि बहुवचन से ईश भर्थनियमन पाणिनिसूत्रं में बहुत्र 
किया गया है। इस सूत्र में बहुवचन का इससे अतिरिक्त अन्य अर्थ हो भी 
नहीं सकता। ,“अविशेषविहिता: शब्दा विशेषविहिता हश्यन्ते’ यह न्यायः 
व्याकरण में स्वीकृत होता है, अतः ब्राह्मण से कहीं ( लक्ष्यानुसार ) मदि 
' 'पुराणब्राह्मण' ही शहीत हो तो यह स्वाभाविक बात है, इसके लिये गोबलीवर्द- 
न्याय का आश्रय करना एकान्तरूप से आवश्यक नहीं है । 


i Panini Kanya Maha Vidyalaya Collection. 
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ब्बञ्च्चाक्िशा व्यिच्च्डेख्ड 
एक लुप्त आज श्लोक . 
पतञ्जलि ने व्याकरणाध्ययन के प्रसङ्ग में एक श्लोक का उद्धरण, दिया हैँ, 
जो इस प्रकार है-- 
यस्तु प्रयुड्क्ते कुशलो विशेषे 
शब्दानु यथावद्‌ व्यवहारकाले | 
सोऽनन्तमाप्नोति जयं परत्र 
वागूयोगविद्‌ दुष्यति चापशब्दैः ॥ | | 
भाष्य में कहा गया है कि यह “भ्राज? शोक है ( क पुनरिद पठितम्‌ ? 
भ्राजा नाम श्लोकाः-पस्पशाह्विक )। कैयट और हरदत्त दोनों ही म एनते हैं 


कि श्राजश्चोकों का रचयिता वैयाकरण कात्यायन है ( द्र० सं० व्या० शा० इ० 
भाग १, पृ० २९४-२९५ ) । ° 


- व्याकरणसम्बन्ध्ी साहित्य में इन क्लोकों का प्रमुख स्थान है। यह हमारा 
दुर्भाग्य है कि भ्राज-संज्ञक श्लोक अब लुप्त हो चुके हैं और इस प्रकार का भ्रन्फ 
कोई श्लोक प्रचलित नहीं है। | 

अपने अध्ययनकाल में मुझे एक दूसरा भ्राज-श्लोक मिला है जो प्रत्ययः” | 
( ३।१।१ ) सूत्रीय भाष्य की प्रदीपटीका में विद्यमान है। वह इस प्रकार है- 
भ्र्थविशेष उपाधिस्तदन्तवाच्यः समानशब्दो यः । 
ग्रनुपाधिरतोऽन्यः स्याच्‌ छलाघादि विशेषणं यद्वत्‌ ॥ 
वाचस्पति मिश्च ने अपनी न्यायवात्तिकतात्पर्यटेका में ( २।२।६० १० ४७६. | 2 
चोखम्बा संस्करण ) कात्यायन को इसका रचयिता माना है-तथा mu कः =` 
भगवान्‌ कात्यायनः--*तदन्तवाच्यः समानदान्दोऽयम्‌' ।' यहाँ विशेषण 
भगवान्‌” यह सिद्ध करता है कि कात्यायन एक विख्यात विद्वान्‌ थे भ्रौर यह 


१--यहाँ पाठभेद द्रष्टव्य है ( मरः के स्थात में अयम्‌ ) । तात्पर्य 
श्लोक का पुरा तात्पर्य व्याख्यात हुआ है। . 
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“विशेषण पतञ्जलि के उस सङ्केत को उचित सिद्ध करता है कि “जश्लोक 
“ग्रप्रमत्तगीत’ है ।' 
हम समते हैं कि इस श्लोक का रचयिता कात्यायन और 'श्राजप्रणेता | 
कात्यायन अभिन्न हैं । चू कि नेयायिक-सम्प्रदाय में कोई नेयायिक कात्यायन | 
नहीं है, इसलिये इस श्लोक का सम्बन्ध संगत रूप से ही वैयाकरण कात्यायन के | 
साथ जोड़ा जा सकता है, जो भ्राज लोकों का रचयिता है। यह भी द्रव्य है | 
कि यहाँ 'उपाधि’ शब्द का प्रयोग उस श्रथ में किया गया है जिस श्र्थ से | 
. वैयाकरण नेयायिकों की अपेक्षा भ्रधिक परिचित हैं। इस श्लोक का ्लाघादि' | 
शब्द प्रत्यक्षतः पाणिनि के सूत्र 'गोत्रचरणाच्‌ श्वाघात्याकारतदवेतेषु' (२११४८) | 
की गोर संकेत करता है, इसलिये इसके रचयिता को पाणिनि-सम्भ्रदाय के | 
-्राचार्यो के बीच में स्थान प्रदान करना होगा, भ्रतः दोनों कात्यायनों की एकता 
बहुत दूर तक सिद्ध हो जाती है। र 
यदि यह निष्कर्ष सत्य सिद्ध हुआ तो यह भी कहा जा सकता है कि उन 
-ाणिनिमतव्याख्यानपरक श्लोकरों में से कुछ श्लोक भ्राज श्लोकों के प्रणेता द्वारा | 
प्रणीत :हुए हैं, जिन्हें ( रचयिता के नामोल्लेख के विना ) केयट ने प्रदीप में | 
यत्र-तत्र उद्धत किया है - क | 
नै यह 'प्र्थविशेष उपाधिः' वचन पग्रत्यन्त प्रामाणिक मानां जाता है; यही 
कारण है कि हेलाराज ने वाक्यपदीय ३।:।३ की व्याध्या में इसको उद्धूत 
किया है ( 'तथा चोक्तम्‌? कहकर ) । | 
केयट ने इस शोक को ५।१।६६ प्रदीप में भी उद्धृत किया है ( “उपाधिवि- 
` शेषण-शन्दयोञ्च कचित्‌ पर्यायत्वं क्रियाभावशव्दयोरिव, कचित्तु भेदेत व्यवहारः, 
तदुक्तम्‌ः--कहकर ) । 
उपर्युक्त श्लोक में जो “तदन्तवाच्यः पद है, उसका गर्थे है--प्रत्ययान्त- 
` शब्दवाच्यः । समानशब्दः = समानाधिकरणाशब्दः, यथा 'हतिहरिः पशुः इति, 
. १--भ्राजः-संज्ञक श्लोक की. प्रसिद्धि के विषय में यह ज्ञातव्य है कि 
ऋकसर्वानुक्रमणी की वृत्ति में कात्यायन को स्मृतेश्च कर्ता श्लोकानां भ्राज- 
'नाम्नां च कारकः” ( वृत्तिभूमिका ) कहा गया है। मुद्रित पाठ "भ्राजमानां! 
। भ्रष्ट है ( भारतवर्ष का बृहद इतिहास, भाग १, पृ० ६७ )। ` 
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कतुः प्रत्ययेनाभिधानात्‌ पशोरुपाबित््म्‌ । भ्रतोऽभ्यः प्रत्ययताच्यः व्यधि #रणश्च | 
यथा गार्गिकया श्वाघते इति श्लाघा ( उद्द्योत ) । तात्पर्यं यह है कि 'हतिहरिः 
पशुः' ( 'हरते हंतिनाथयो: पशौ' सूत्र का उदाहरण ) में समानाधिकरण 
पशु श्रथ 'हतिदृरि’ शब्द से उक्त होता है ( इनु प्रत्ययान्त हतिहरि पद से 
पशु उक्त होता है ), अतः 'पशु” उपाधि है; गार्गिका शब्द ( गार्गिकया श्लाघते- 
वाक्य ) में जो बुज््‌ प्रत्यय है ( गोत्रचरणात्‌ ...सुत्रविहित ) वह श्लुःचा को कहता 
नहीं है, क्योंकि शलाघा के विषयभूत होने पर वुञ्‌ का विधान किया जाता है। 
जुभ्‌ प्रत्ययान्त गार्गिकापद से श्वाघा उक्त नहीं होती है, अतः सृत्रोक्त 
' क्लाघा उपाधि नहीं है, बल्कि विशेषण है। ५।१।१३४ सूत्रोक्त श्वाघादि 
‘विषयभूत’ है-यह काशिका में भी कहा गया है। वस्तुतः सूत्रविहित बुन्‌ 
भाव ओर कर्म में हो होता है; गार्गिका = गर्गगोत्रीय भाव और कर्म । 
प्रतीत होता है क्रि विशेषण के रूप में शाघादि का उपन्यास करना 
पाणिनीय सम्प्रदाय में भरत्न्त प्रसिद्ध था ओर यही कारण है कि भ्राज शोक में 
भी श्वाघादि शब्द ही. उल्लिखित हुआ है। केयट १।३।२ की व्याख्या में भी 
उपाधि-विशेषण के प्रङ्ग में “गार्गिकया ्लाघते' को उदाहृत करते हैं-- 
उपाधिविशेषणयोश्च वाच्यस्वावाच्यत्वाभ्यां विशेषः; तथाहि-हतिहृरिरिति 


प्रत्ययेन पशुः कर्तामिधीयते इति पशुरुपाधिः। “गार्गिकया श्ाघते इति श्वाधा ` 


चुत नाभिधीयते इति विशेषणमुच्यते ( प्रदीप ) । र 

कभी-कभी उपाधि भ्रोर विशेषण का पर्याय की तरह व्यवहार होता है 
( उपाधिश्चेह तुल्यन्यायत्त्राद विशेषणमप्युक्ष्यते--प्रदीप ३।१।१ ) । अन्यत्र 
नागेश ने कहा है-विशेषएमात्रमत्रोपाधिशब्देन नत्वर्थविशेष उपाधिरिति 
लक्षितः ( उद्द्योत ७२।१५ ) । वृहच्‌शब्देन्दु गत 'विषयो देशे' सूत्र की व्याख्या 
में यह विचार ग्रौरः भी स्पष्ट है, यथा--देशोच्त्र प्रत्ययोपाधिः, प्रक्ृतिप्रत्यय- 
समुदायशक्य इति यावत्‌ । कचिद्‌ देशपदप्रयोगस्तु नानार्थत्वात्‌ सन्देहवारणाय । 
प्रयोगोपाधिस्ठु न शक्यः इति ततो विशेषः ( भ्रयमेव विशेषणमुच्यते-यह 
अधिक पाठ क्वचित्‌ है)। यथा गार्गिकया श्लाघते इत्यादी श्वाघादयः। 
ते हि पदान्तरसमभिव्याहारेण गम्यन्ते, न तु तत्पदजन्यबोधविषयाः । यथा वा 
“शास्त्रे नयते’ इत्यत्र आाञ्नम्थसिद्वान्तःप्रापणफनत्वेन दिष्यसम्मानतं मानसः 


बोधविषयो न शाब्दबोधविषय इति । एवं जातीयकमेत्र विशेषणभित्युच्यते । 
स्पष्टं चेदं प्रत्यय इति सूरे उपदेशेऽननुनासिक इति सूत्रे च बोटे | 


(१० १३०७ । | 
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जता लचिश्ण प्य व्यिच्छ्डेंल्ट 
वाक्यपदीय का एक सां शयिक इलोक 


कीलहर्न ( £।6]7077 ) महोदय वैयाकरण समाज में सुपरिचित हैं। 
उन्होंने महाभाष्य का जो सुसंस्कृत सम्पादन किया हैं" वह चिरकाल तक 
गुणग्राही अध्येताओं का भूषण रहेगा । भारतीयों ने इससे अच्छा संस्करण भ्रभी 
2८ तक नहीं निकाला । 

यहाँ एक ऐसा स्थल उपस्थित किया जा रहा है, जिससे यह सूचित होगा: 
कि आचार्य कोलहने भी एकस्थल में शायद अनवेक्षणदोष में पतित हो गए थे । 
हम चाहते हैं कि शब्दशास्वरसिक विद्वात्‌ इस स्थल पर घ्यान दे जिससे तथ्य 

का ज्ञान हो जाय । बात इस प्रकार है--- 


म०म० पाण्डुरङ्ग वामन काणेजी म. 02 D॥. में लिखते हैं--'मनु के 

१२।११८ शोक पर भाष्यकार मेधातिथि ने वाक्यप्रदीप ग्रंथ से एक श्लोक उद्धुत 
किया है!(भाग १, पृ. २७२) । यह कहकर उन्होंने यह पादटिप्पणी दी है-“उक्ते च 
वाक्यप्रदीपे-न तदस्ति च तन्नाप्नि? इत्यादि; Dr. Kielhorn told Dr. 
Buhler that this verse is not found in the वाक्यप्रदीप 0६ 

हरि (5. 3. £. भाग २५, पृ. १२३, टि० १ )` अर्थात्‌ डा० कीलहन ने डा० 
बृहलर को कहा था कि मेधातिथि के द्वारा वावयप्रदीप के नाम से उद्धृत 

हि | तदस्ति ' इत्यादि श्लोक भर्तृंहरिङ्कत वाक्यप्रदीप ग्रन्थ में नहीं 


१-कीलहनंजी की दूसरी कृति है-परिभाषेन्दुशेखर का अंग्रेजी अनुवाद । 
इस अनुवाद (सटिप्पण) की प्रशंसा सबको करनी ही होगी । कीलहनंजी के कुछ 
 शब्दशा्नसम्बन्धी लेख हैं, जो बहुत ही उपादेय हैं। भतृहरिक्कृत महाभाष्य टीका 
की सूचना शायद इन्होंने ही सबसे पहले दी थी । कीलहनंजी ग्रपने को नागेशीय 
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उपर्युक्त विषय में पहले ही यह ज्ञातव्य है कि “वाक्यप्रदीप' पाठ के स्थान 
पर “वाक्यपदीय' होगा । मनुस्मृति के सुसंपादित संस्करणों में “वाक्यपदीय? 
१७4 हँ है। हरि या मतृ हरि का वाक्यप्रदीप नामक कोई स्वतन्त्र ग्रन्थ ज्ञात 
नहीं है। 

अब उपर्युक्त शोक वाक्यपदीय में है या नहीं--इसपर विचार किया जा 
रहा है । वाक्यपदीय के तृतीय काण्ड में एक श्लोक इस प्रकार है 

न तदस्ति च तन्नास्ति न तदेकं न तत्‌ पृथक्‌ । 
न संसुष्टं विभक्तं वा विङ्गतं न च नान्यथा ॥ 
3 ( वाक्य प० ३।२।१२; व्रव्यसमुदुदेश ) । हमारा कहना है कि मेधातिथि का 
लक्ष्य यह श्लोक है । 

इस विषय में ये युक्तियाँ हैं-- ब 

मनु के १२।११८ श्लोक में ग्रात्मज्ञान ( सर्वातमदर्शन) का विचार है। | 
( इससे पहले श्लोक में मनुकत क शाखप्रवचन को बात कही गई है ) । कुल्लूक 
कहते हैं --भातज्ञान॑ परकृष्टमोक्षोपकारकतया पृथक कृत्याह सर्वमिति? ( १२।११८ | 
श्लोकटीका की पातनिका )। यह अन्य टीकाकारों का भी सम्मत है। यहाँ जो | 
'संपश्येत्‌ क्रिया है, उसके विषय में मेघातिथि कहते हैं--'अतः संपश्येति 
जेयान्तरविषयज्ञाननिराकरणेन तदेकश्ञेयनिषठाम्‌ भनुब्र,यात्‌?; भ्रतः जो प्रद्देतात्मक १८ 
एकमेव ज्ञेय विषय है, तत्सम्बन्धी विषय ही इस श्लोक का प्रतिपाद्य है। 

श्लोक में जो “आतमन्‌' शब्द है, उसका विवक्षित प्रर्थ 'परमात्मा' है, यह 
मेधातिथि ने बहुत विचार कर दिखाया है ( शरीरात्मा भादि भ्रन्य अर्थ यहाँ | 
प्रयोज्य हँ) । इससे यह स्पष्ट होता है कि इस झोक के मेघातिथिभाष्य में | | 
नी शोक परमात्मविषयक या परमब्रह्मविषयक या' भ्रद्वेतवस्तु विषयक 
होगा। 

अब यदि हम वाक्यपदीय के ३।२।१२ श्लोक को देखें तो प्रतीत होगा कि | 

मेधातिथि ने जिस प्रसङ्ग में वाक्यपदीय श्लोक का उद्धरण दिया है, उस प्रसङ्ग | 
में यह श्लोक ठीक वैठता है । वाक्यपदीय-टीकाकार हेलाराज “न तदस्ति? शोक | 
की व्याख्या में लिखते हुं-'""“वेकारिकसर्वेव्यवहारातीतत्वातु परमार्थिकेत ` 
- रूपेण विकारात्मकं तत्त्वं न भवति। तथाहिःअस्तीति न शक्यते व्यवहतुम्‌, सत्त्वो 
याधिकस्य स्व्ररूपस्य तत्त्वस्वरूपायोगात्‌ तेनात्मना व्यवहारानवतारात्‌। नापि | 
'नोस्तीति भ्रभावोपाधिकस्यापि तथात्वात्‌ । प्रमाणेन भावात्मकस्य तत्त्वस्य 
अअचोदितत्वात्‌। एकसंख्योपाधीयमानस्वरूपविशेषं तत्त्वं न भवति, निरूपाधिनः 


3 
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तत्त्वस्य वस्तुतःग्रभिन्नत्वात्‌ तथा च एकमित्यप्रतीतः । नापि पृथकृत्वाहितविशोर्ष 
“| तडङ्िच्स्य श्रसत्वातु । नापि संसर्गोपाधिक विभागोपाधिकं वा । ततो द्वितीयस्य 
प्रमाणेन भ्रनुपपत्तः, कुतः भ्रभिन्नं विभक्तं च केन बाहुसंसुष्ट स्यात्‌ । परिण।म- 
निषेधेन विवर्ताभ्युपगमात्‌ न विकृतम्‌ । भ्रनेकभावग्रामरूपतया चादभुतया 
वृत्त्या विवर्तनाद्‌ ग्विक्कतमित्यपि न शक्यते व्यवहतु मिति सवव्यपदेशातीतं परं 


ब्रह्म” । 

इस व्याख्या से सूचित होता है कि वाक्यपदीय का “न तदस्ति” ? 
( ३२१२ ) श्लोक को ही मेधातिथि ने मनुभाष्य ( १२।१८ ) में उद्धृत 
किया है। 


| नास्ति’ के स्थान पर 'नाम्नि’' पाठ हो जाना बहुत साधारण बात है; 
। जो लोगग्रन्थसम्पादन करते हैं, वे जानते हैं कि ऐसा भ्रम हो ही जाता है। 


इतना होने पर भी हम यह कहना चाहते हैं कि कीलहनसहृश विद्वान्‌ में 

` ऐसे प्रनवेक्षग दोष का होना एक आश्चर्य की बात है। क्या कीलहन के पार 

कोई अन्य संस्करण था या किसी ऐसे हस्तलेख के ग्राधार पर उन्होंने श्रपना 

निणंय दिया था, जिसमें यह श्‍लोक नहीं था ? मेधातिथि ने पुरे श्लोक का 

` उद्धरण नहीं दिया, श्रतः हम भ्रधिक विचार भी नहों कर सकते। मेधातिथि ने 

. नि तदस्ति च तन्नान्निः इतना ही अंश उद्धृत किया है। वावयपदीय में ऐसा 

ओ- अन्य श्लोक नहीं मिल रहा है, ग्रतः अन्तिम निर्णय विद्वानों पर छोड़कर लेखा 
ओ- की समाप्ति कर रहा हूँ। ° 


इति महावेयाकरण-श्रीरघुनाथशर्मान्तिवासिना गार्ग्येण तैत्तिरीयेग 
 - रामशंकरभट्वाचार्थेण विरतः 'पाणिनीयव्याकरण का 
क श्रनृशीलन“नामा ग्रन्थः समाप्तः ॥ 


— ~ 
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१-मेधातिथिभाष्य के सभी संस्करणों में “तन्नाम्नि पाठ ही है, यह | 
आश्चय का विषय है। मानवधर्मशाख्र में कृतभूरिपरिश्रम डा० गङ्गानाथ का | 
भी यही पाठ स्वीकार करते हैं जो कि उनके द्वारा कृत अनुवाद २ 
9 i8 nothing in name) से ज्ञात होता है। 
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